
 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Alcaldía Cuauhtémoc 

INFOCDMX/RR.IP. 5206/2023 

La persona solicitante requirió información de diversos 

servidores públicos a fin de conocer sus actividades fuera de la 

Alcaldía Cuauhtémoc. 

 

De su escrito de agravios no es posible colegir y concluir la 

causa de pedir de la parte recurrente que se encuentre acorde 

al artículo 234, de la Ley de Transparencia. 

 

 

Desechar el recurso de revisión por actualizarse una causal de 

improcedencia. 

 

 

Palabras clave: Desecha, improcedente, director, alcaldía, 

manual administrativo. 
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GLOSARIO 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  

Constitución de la 
Ciudad 

Constitución Política de la Ciudad de 
México 
 

Constitución Federal 
Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Instituto de 
Transparencia u 
Órgano Garante  
  

Instituto de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública, Protección de Datos 
Personales y Rendición de Cuentas de la 
Ciudad de México 

Ley de Transparencia 
Ley de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México. 

Recurso de Revisión 
Recurso de Revisión en Materia de 
Acceso a la Información Pública 

Sujeto Obligado Alcaldía Cuauhtémoc 

PNT Plataforma Nacional de Transparencia 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA DE 
ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5206/2023 
 
SUJETO OBLIGADO: 
Alcaldía Cuauhtémoc 
 
COMISIONADA PONENTE:  
Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

Ciudad de México, a treinta de agosto de dos mil veintitrés2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5206/2023, 

interpuesto en contra de la Alcaldía Cuauhtémoc se formula resolución en el 

sentido de DESECHAR el recurso de revisión, con base en lo siguiente: 

 

ANTECEDENTES 

 

I. Solicitud. El catorce de julio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, 

la parte recurrente presentó una solicitud de acceso a la información, la cual se tuvo 

por presentada oficialmente el doce de julio, a la que le correspondió el número de 

folio 092074323002364, en la cual requirió lo siguiente: 

 

Detalle de la solicitud: 

Deseo saber porqué el señor [xxxx], director de recursos humanos de la alcaldía 

Cuauhtémoc, de la ciudad de México, en sus horarios laborales, en lugar de desempeñar 

sus funciones como Director de Recursos Humanos, hace labores de jefe de Vía Pública al 

lado de la alcaldesa Sandra Cuevas Nieves, y además anda acompañando al señor [XXXX], 

en sus "Asambleas Informativas", mediante las que pretende ser candidato a la presidencia 

de la república. También deseo saber porqué el señor [XXXX], JEFE DE UNDAD 

DEPARTAMENTAL DE SERVICIOS GENERALES de la alcaldía Cuauhtémoc, de la ciudad 

de México, en sus horarios laborales, en lugar de desempeñar sus funciones como jud. de 

servicios generales, anda acompañando al señor [XXXX], en sus "Asambleas Informativas", 

 
1 Con la colaboración de Valeria Sayane Cedano Jiménez. 
2 En adelante se entenderá que todas las fechas serán de 2023, salvo precisión en contrario. 
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mediante las que pretende ser candidato a la presidencia de la república. También deseo 

saber porqué el señor [XXXX]de la alcaldía Cuauhtémoc, de la ciudad de México, en sus 

horarios laborales, en lugar de desempeñar sus funciones como Director de Gobierno, anda 

acompañando al señor [XXXX], en sus "Asambleas Informativas", mediante las que 

pretende ser candidato a la presidencia de la república.  

También deseo saber porqué personal de estructura y de base, pertenecientes a la 

Dirección de Recursos Humanos de la Alcaldía Cuauhtémoc, en sus horarios laborales, en 

lugar de desempeñar sus funciones dentro de la propia alcaldía, anda acompañando al 

señor [XXXX], en sus "Asambleas Informativas", mediante las que pretende ser candidato a 

la presidencia de la república. 

[…][Sic.]  

 

Medio para recibir notificaciones: 

Correo electrónico 

 

Formato para recibir la información: 

Electrónico a través del sistema de solicitudes de acceso a la información de la PNT.  

 

II. Respuesta. El ocho de agosto, el sujeto obligado, por medio de la Plataforma 

Nacional de Transparencia, el sujeto obligado dio respuesta a través del oficio 

AC/DGA/DRH/SAP/001109/2023, de dos de agosto, suscrito por la Subdirectora de 

Administración de Personal en la Dirección de Recursos Humanos asi como, el 

Director General de Administración, el cual señala en su parte fundamental lo 

siguiente: 

[…] 
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[…] [Sic.] 
 

Asimismo, adjuntó oficio sin numero, de ocho de agosto, el cual en su parte 

fundamental menciona lo siguiente: 

[…] 

Estimado solicitante: 
 
En atención a su solicitud de acceso a la información identificada con número de folio 
092074323002364, por la cual requiere a la Alcaldía en Cuauhtémoc, lo siguiente: 
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“Deseo saber porqué el señor [XXXX], director de recursos humanos de la alcaldía 

Cuauhtémoc, de la ciudad de México, en sus horarios laborales, en lugar de desempeñar sus 
funciones como Director de Recursos Humanos, hace labores de jefe de Vía Pública al lado 
de la alcaldesa Sandra Cuevas Nieves, y además anda acompañando al señor [XXXX], en sus 

"Asambleas Informativas", mediante las que pretende ser candidato a la presidencia de la 
república. También deseo saber porqué el señor [XXXX], JEFE DE UNDAD DEPARTAMENTAL 
DE SERVICIOS GENERALES de la alcaldía Cuauhtémoc, de la ciudad de México, en sus 
horarios laborales, en lugar de desempeñar sus funciones como jud. de servicios generales, 

anda acompañando al señor [XXXX], en sus "Asambleas Informativas", mediante las que 
pretende ser candidato a la presidencia de la república. También deseo saber porqué el señor 
[XXXX]de la alcaldía Cuauhtémoc, de la ciudad de México, en sus horarios laborales, en lugar 

de desempeñar sus funciones como Director de Gobierno, anda acompañando al señor 
[XXXX], en sus "Asambleas Informativas", mediante las que pretende ser candidato a la 
presidencia de la república. También deseo saber porqué personal de estructura y de base, 
pertenecientes a la Dirección de Recursos Humanos de la Alcaldía Cuauhtémoc, en sus 

horarios laborales, en lugar de desempeñar sus funciones dentro de la propia alcaldía, anda 
acompañando al señor [XXXX], en sus "Asambleas Informativas", mediante las que pretende 
ser candidato a la presidencia de la república.”(SIC) 

  
Al respecto, la Unidad de Transparencia, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 211 

de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, turnó la solicitud a la Dirección General de Administración. 

 

Cabe mencionar que, en términos de lo preceptuado en el artículo 8 de la Ley de 

Transparencia, son los sujetos obligados los encargados de garantizar de manera efectiva y 

oportuna, el cumplimiento de la Ley, por lo que, quienes produzcan, administren, 

manejen, archiven o conserven información pública serán directamente 

responsables de la misma. 

 

Una vez precisado lo anterior, esta Alcaldía procede a dar atención de manera puntual a su 

requerimiento, mediante el oficio con número AC/DGA/DRH/SAP/001109/2023, de 

fecha 02 de agosto de 2023, suscrito por la Subdirectora de Administración de Personal en la 

Dirección de Recursos Humanos, L.C. Clara Flores Neri, dependiente de la Dirección General 

de Administración, quien de conformidad a sus atribuciones brindan la atención a sus 

requerimientos de información.  

 

[…] [sic] 

 

III. Recurso. El catorce de agosto, la parte recurrente interpuso el presente medio 

de impugnación, inconformándose esencialmente por lo siguiente:   

 
[…] 
La respuesta que da la Alcaldía Cuauhtémoc, en términos generales señala que 
"...la persona solicitante no indica circunstancias de tiempo, modo y lugar, de los 
hechos supuestos manifestados en su solicitud de información..." 
Esa consideración del ente obligado es incongruente, absurda y evasiva, toda vez 
que al momento de formular la solicitud, se enviaron diversos links en los que se 
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aprecian los hechos motivos de la solicitud, es por ello que la responsable debió dar 
cumplimiento exacto a lo solicitado. 
Dichos links fueron enviados tal como se aprecia en el archivo que se adjunta a la 
presente, mismo que además contiene fotografías públicas que aparecen en las 
redes sociales de la propia alcaldía. 
 [Sic.] 

 
IV. Turno. El catorce de agosto, el Comisionado Presidente de este Instituto asignó 

el número de expediente INFOCDMX/RR.IP.5206/2023 al recurso de revisión y, con 

base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turnó a la Comisionada 

Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México. 

 

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y 

especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo 

dispuesto en los artículos 374, 402 y 403 del Código de Procedimientos Civiles para 

el Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de la materia.  

 

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y 

 

C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. Este Instituto es competente para investigar, conocer y 

resolver el presente recurso de revisión con fundamento en lo establecido en los 

artículos 6, párrafos primero, segundo y apartado A de la Constitución Federal; 1, 

2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 

238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fracción III, 252 y 253 de la Ley de 

Transparencia; así como en los artículos 2, 3, 4 fracciones I y XVIII, 12 fracciones I 

y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones III, IV, V y VII del Reglamento Interior de 

este Órgano Garante. 
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SEGUNDO. Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los argumentos 

formulados en el medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad realiza el 

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por 

tratarse de una cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo 

establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3  

 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la 

procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden público en el juicio de 

garantías. 

 

Adicionalmente el artículo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, dispone que el recurso de 

revisión será desechado por improcedente cuando no se haya actualizado alguno 

de los supuestos previstos en la Ley de Transparencia. 

 
Artículo 248. El recurso será desechado por improcedente cuando: 

[…] 

III. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley. 

[…] 

 

Al respecto, resulta oportuno señalar que el artículo 2344 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, prescribe las causales de procedencia del recurso de revisión. 

En el presente caso el agravio del particular no recae en alguna causal de 

procedencia del recurso de revisión de las previstas en el artículo 234 de la Ley de 

Transparencia, por las siguientes razones:  

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1988| 
4 Artículo 234. El recurso de revisión procederá en contra de: I.- La clasificación de la información. II.- La declaración de inexistencia 
de información. III.- La declaración de incompetencia pronunciada por el sujeto obligado. IV.- La entrega de información incompleta. 
V.- La entrega de información que no corresponda con lo solicitado. VI.- La falta de respuesta a una solicitud dentro de los plazos 
legales. VII.- La notificación, entrega o puesta a disposición de información en una modalidad o formato distinto al solicitado. VIII.- La 
entrega o puesta a disposición de información en un formato incomprensible y/o no accesible. IX.- Los costos o tiempos de entrega 
de la información. X.- La falta de trámite de la solicitud; XI.- La negativa a permitir la consulta directa de la información. XII.- La falta, 
deficiencia o insuficiencia de la fundamentación o la motivación en la respuesta. XIII.- La orientación a un trámite específico. 
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1. El particular, en su pedimento primigenio, no requirió ningun tipo de documento, 

expediente, reporte, estudio, acta, resolucione, oficio, correspondencia, 

acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, 

notas, memorándums, estadísticas, ya sea escrito, impreso, sonoro, visual, 

electrónico, informático y holográfico, en su contrario, peticiona se le otorgue un 

pronunciamiento o explicación de determinadas actitudes por parte de 

servidores públicos del sujeto obligado; no obstante, no peticiona el acceso a 

un documento existente. 

 

2. El sujeto obligado en la respuesta a su solicitud primigenia, en aras de maxima 

publicidad realizo una busqueda exhaustiva, sin embargo, el particular en el 

escrito de interposición del recurso de revisión reiteró los terminos de su 

solicitud peticionando se realice un documento ad hoc.  

 

En este sentido los artículos 129 de la Ley General de la Ley de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública y 208 de la Ley de Transparencia, Acceso a 

la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, 

prescriben la obligación de los sujetos obligados de otorgar acceso a los 

documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a 

documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, 

conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se 

encuentre, sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las 

solicitudes de información.  

  

Lo anterior, de conformidad con el Criterio 03/2017 emitido por el Pleno del 

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección 

de Datos Personales (INAI)  
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“No existe obligación de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes 

de acceso a la información. Los artículos 129 de la Ley General de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública y 130, párrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública, señalan que los sujetos obligados deberán otorgar 

acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a 

documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las 

características físicas de la información o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los 

sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la información del particular, 

proporcionando la información con la que cuentan en el formato en que la misma obre en 

sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes 

de información”. 
 

Expuesto lo anterior, no es posible desprender algún agravio que encuadre en las 

causales de procedencia del recurso de revisión prescritas en el artículo 234 de la 

Ley de Transparencia, situación que no permite a este Instituto colegir y concluir la 

causa de pedir de la parte recurrente respecto a la posible lesión que le ocasiona el 

acto que pretendió impugnar. 

 

Por todo lo anteriormente expuesto, este Órgano Garante considera que el recurso 

de revisión es improcedente al actualizarse la causal prevista en el artículo 248 

fracción III, de la Ley de Transparencia, toda vez que al interponer el recurso de 

revisión el particular dirigió su inconformidad a la ampliación del plazo para la 

emisión de la respuesta, lo cual no se encuentra previsto como una causal de 

procedencia del recurso de revisión en términos del artículo 234, de la Ley de 

Transparencia. Por lo antes expuesto, y en consecuencia procede su 

desechamiento, por lo tanto, este Instituto; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.  Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta 

resolución, y con fundamento en el artículo 248, fracciones III, de la Ley de 

Transparencia, se DESECHA el recurso de revisión citado al rubro. 
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme 

con la presente resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales 

o ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas 

vías. 

 

TERCERO. Notifíquese la presente resolución a la parte recurrente en el medio 

señalado para tal efecto.
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Así lo acordaron, en Sesión Ordinaria celebrada el treinta de agosto de dos mil 

veintitrés, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto 

de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales 

y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y 

los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche 

Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, 

fracción IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales 

a que haya lugar. 

MSD/MJPS/VSCJ 

 

 
 
 

ARÍSTIDES RODRIGO GUERRERO GARCÍA  
COMISIONADO PRESIDENTE 

 
 
 
 

JULIO CÉSAR BONILLA GUTIÉRREZ  
COMISIONADO CIUDADANO 

 
 
 
 

LAURA LIZETTE ENRÍQUEZ RODRÍGUEZ 
COMISIONADA CIUDADANA 

 
 
 
 
 

MARÍA DEL CARMEN NAVA POLINA 
COMISIONADA CIUDADANA 

 
 
 
 

MARINA ALICIA SAN MARTÍN REBOLLOSO 
COMISIONADA CIUDADANA 

 

 

 

 
 
 
 

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO 
SECRETARIO TÉCNICO 

 


