COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
In 0 SUJETO OBLIGADO: FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5369/2023

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinte de septiembre de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que
firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los
efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
EXPEDIENTE RESOLVIMOS

INFOCDMX/RR.IP.5369/2023

ACCESO A LA

20 de septiembre de 2023

INFORMACION PUBLICA

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

3{% ¢ QUE SE PIDIO?

Procedimientos administrativos iniciados y
procedimientos que terminaron en sancion
desde el afio 2010.

& ¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

De su escrito de agravios no es posible
colegir y concluir y concluir la causa de pedir
de la parte recurrente respecto de la posible
lesion que le ocasiona el acto que pretende
impugnar

o]
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado proporciono el numero de
procedimientos localizados resultado de su
busqueda.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

DESECHAR el recurso de revisién debido a
gue no desahogo la prevencion.

PALABRAS CLAVE

Estadistica, procedimientos, sancion.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO: FISCALIA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

En la Ciudad de México, a veinte de septiembre de dos mil veintitrés.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5369/2023

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5369/2023, generado con motivo
del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Fiscalia General de Justicia de
la Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

l. Presentacion de la solicitud. El catorce de julio de dos mil veintitrés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
092453823002574, mediante la cual se solicito la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, lo siguiente:

“Buena tarde,

Mediante presento quiero solicitar unos datos sobre procedimientos administrativos
iniciados y procedimientos que terminaron en sancion desde el afio 2010. Esto es para
fines de investigacion y ya se ha recolectado la informacion para todos los municipios
de México excepto para los municipios de Distrito Federal. Agradezco con pueda contar
con esta informacion para cada municipio de DF desde el 2010.

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia.” (Sic)

Il. Respuesta a la solicitud. El veintiuno de agosto de dos mil veintitrés, previa ampliacion de
plazo, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la
solicitud de la particular, entregando el oficio nimero FGJCDMX/OIC/1159/2023, en los
siguientes términos:

“*

Asi las cosas, éste Organo Interno de Control proporciona a la persona peticionaria
la siguiente informacidn:

R0 PROCEDIMIENTOS PROCEDIMIENTOS QUE PROCEDIMIENTOS CON
AN INICIADOS TERMINARON CON SANCION SANCION FIRMES
2021 166 149 8
2022 210 126 5
2023 A LA FECHA
DE RECEPCION e 4 9

Por lo anterior invitamos a la persona peticionaria a solicitar 1la informacidn
previamente mencionada ante la Secretaria de la Contraloria General, toda vez gue
ésta Secretaria era la encargada anteriormente de publicar y tener la informacidn que
es del interés de la persona peticionaria, proporcionando para tal efecto 1los
siguientes datos de contacto:

.7 (Sic)
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lll. Presentacion del recurso de revision. El veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso a la
informacion publica, por el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“Buenos dias, muchas gracias por su respuesta. Los datos solicitados son el conteo de los
procedimientos iniciados anualmente y el conteo de los procesos que terminaron en sancion.
Como se puede ver en el link de INEGI que dejé, estan las variables que ellos recogen para
todos los municipios en la seccion de justicia municipal. Procedimientos administrativos
iniciados: Son todos aquellos procedimientos administrativos que el juez u Oficial Calificador
determina que existen antecedentes suficientes que permitan determinar la existencia de un
presunto delito o infraccion y que una persona probablemente ha participado en su comision,
por lo que continta formalmente con el procedimiento. “(sic)

IV. Turno. El veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondié el
namero INFOCDMX/RR.IP.5369/2023, y lo turn6 a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actlia, como consta de
las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de desahogo se
ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo con las siguientes

V. Prevencién. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en adelante la Ley de Transparencia, el veintiocho de agosto de dos mil veintitrés, con
fundamento en lo establecido en el primer parrafo del articulo 238 de la Ley de Transparencia,
previno a la persona recurrente, en los siguientes términos:

De la lectura al medio de impugnacién se advierte que la parte recurrente sefialé lo siguiente:
“Buenos dias, muchas gracias por su respuesta. Los datos solicitados son el conteo de los
procedimientos iniciados anualmente y el conteo de los procesos que terminaron en sancion.
Como se puede ver en el link de INEGI que dejé, estan las variables que ellos recogen para
todos los municipios en la seccion de justicia municipal. Procedimientos administrativos
iniciados: Son todos aquellos procedimientos administrativos que el juez u Oficial Calificador
determina que existen antecedentes suficientes que permitan determinar la existencia de un
presunto delito o infraccién y que una persona probablemente ha participado en su comision,
por lo que contindia formalmente con el procedimiento.” (Sic)
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SUJETO OBLIGADO: FISCALIA GENERAL
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Lo anterior, no permite a este Instituto colegir y concluir la causa de pedir de la parte
recurrente, respecto a la posible lesion que le causa a su derecho de acceso a la informacion
publica el acto que pretende impugnar por esta via, puesto que no sefiala con claridad las
razones o motivos de su inconformidad, es decir, no es posible advertir qué
informacién, documentos o requerimientos considera que no fueron atendidos o
entregados en la respuesta otorgada por el sujeto obligado, elemento que resulta
fundamental para que este Instituto se encuentre en aptitud de continuar con el tramite
del recurso intentado

[...]

Conforme a los preceptos en cita, SE PREVIENE a la parte promovente del presente recurso
para que, en un plazo de CINCO DIAS HABILES, contados a partir del requerimiento por
parte del Instituto, proporcione con lo siguiente:

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5369/2023

Aclare los motivos o razones de su inconformidad en relacién con la respuesta
otorgada a su solicitud de informacidén, conforme a las causales que establece el
articulo 234 de la Ley de Transparencia, cuyo contenido se reproduce en la pagina dos
del presente acuerdo.

VI. Computo. El siete de septiembre de dos ml veintitrés, este Instituto notificé el acuerdo
de prevencién antes referido.

VIl. Desahogo. Después de una busqueda exhaustiva en los medios de recepcion
oficiales de este instituto no localizé6 documentales tendientes a desahogar la prevencion

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccion 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones I, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Analisis de prevencion. Una vez presentado el medio de impugnacion,
este Instituto considerd que el recurso de revision no cumplia con todos los requisitos



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO: FISCALIA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

sefialados por el articulo 237, fraccion VI, de la Ley de la materia, por lo que se determind
procedente prevenir a la parte recurrente.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5369/2023

Asi las cosas, se tiene que el siete de septiembre de dos mil veintitrés se notifico a la
parte recurrente el acuerdo de prevencion dictado con fundamento en el articulo 238,
parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México; con el apercibimiento de que, en caso de no
aclarar el motivo de su inconformidad dentro del plazo de cinco dias habiles
contados a partir del siguiente dia habil al de la notificacion, su recurso seria
desechado.

En ese ese sentido, la parte recurrente omitiéo desahogar la prevencion en los cinco
dias habiles que le fueron concedidos para tal efecto.

El plazo sefialado transcurrié del ocho al catorce de septiembre de dos mil veintitrés,
descontandose los dias nueve y diez del mismo mes y afio por considerarse inhabiles en
términos del acuerdo 6725/S0O/14-12/2022, mediante el cual se aprobaron los dias
inhabiles del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales de la Ciudad de México, correspondientes al afio 2023, asi como en
términos del articulo 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México (Ley de Transparencia).

Al respecto, es importante citar los articulos 237, 238 y 244 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los
cuales indican lo siguiente:

-]

Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

[.]

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

[..]

Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en
las fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres
dias para prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del
recurso de revision. Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco
dias contados a partir del requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido
este ultimo plazo, sin que se hubiese cumplido la prevencion, el recurso se


https://documentos.infocdmx.org.mx/acuerdos/2022/A121Fr01_2022-T04_Acdo-2022-14-12-6725.pdf
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desechara en términos de la presente Ley. La prevencion suspende los plazos
previstos en este capitulo.
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Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Desechar el recurso;

[L.].

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[...]

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

L.]

De las disposiciones en cita se desprende que se puede prevenir a los particulares para
gue subsanen las deficiencias de su recurso, por lo que una vez notificada la prevencion
tendran un plazo de cinco dias para manifestarse. Una vez transcurrido este plazo, sin
gue se hubiese desahogado la prevencion en tiempo, el recurso se desechara.

Por lo expuesto, toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte
que la parte recurrente no desahogo la prevencién en el tiempo establecido por el
articulo 238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, el recurso de revision debe desecharse.

Por lo expuesto y fundado, este Pleno
RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 237, 238 y 244, fraccién |, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se desecha el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la
resolucién podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado
para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5369/2023

CUARTO. Héagase las anotaciones correspondientes en los registros respectivos.



