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de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México)

Comisionada
Ponente: MCNP

Pleno: Sentido:

06 de diciembre de 2023 Infundada

Sujeto obligado responsable: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

¢Por qué fue
denunciado el
sujeto obligador
responsable?

La persona denunciante sefiald6 como hecho probable constitutivo de vulneracion a la
proteccion de sus datos personales en la demanda de “violencia familiar” radicada en
el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Familiar.

cQué dijo el
sujeto obligado
responsable

respecto al
incumplimiento
por el que fue
denunciado?

El sujeto obligado, una vez notificado del inicio de la investigacion previa, al realizar
sus manifestaciones y alegatos contesté ha cumplido oportunamente con las
obligaciones en materia de proteccion de datos personales.

;Qué se
determina en
esta resoluciéon
entorno al

incumplimiento
denunciado?

De los fundamentos y motivos establecidos en este estudio, en concordancia con
el dictamen de la verificacién VD-DDP.008/2023, se considera que la denuncia se
encuentra infundada.

Plazo para dar
cumplimiento

No aplica.

Palabras Clave

Infundada, violacién, datos.

www.infodf.org.mx
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Ciudad de México, a 06 de diciembre de 2023.

VISTAS las constancias para resolver el expediente INFOCDMX/D.008/2023, al
cual dio origen la denuncia presentada en contra de Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México, por presuntos incumplimientos a las obligaciones de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México; este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica, se formula resoluciéon con base en lo siguiente:
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ANTECEDENTES

I. Presentacion de la denuncia. En fecha 05 de julio de 2023, en términos del
articulo 111, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, en relacion el articulo 171, de los Lineamientos
Generales de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, se remiti6 a esta Ponencia, en razén de turno, el
expediente de por presuntos incumplimientos a las obligaciones de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, numero INFOCDMX/D.008/2023, formado con motivo de la denuncia
presentada en contra del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por
la presunta violacion a las disposiciones de la Ley de Datos local.

En el escrito de denuncia, el particular, entre otras cosas, manifesto lo siguiente:

“.. la presente denuncia se promueve dentro del plazo a que refiere el parrafo sexto
del articulo 147 fraccion Il de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados, tomando en cuenta que fue el dia 27 de abril de 2023
cuando la suscrita tuvo conocimiento que el Ciudadano Rafael Scandar Aza Yunes
exhibié indebidamente mi cedula de identificacion fiscal, dentro del expediente
rrexekkkkkkrk del indice del Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Familiar de Proceso Escrito
de la Ciudad de México ...” (sic)

II. Inicio de Investigacion Previa. Por acuerdo del 10 de julio de 2023, el
Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del
Carmen Nava Polina, con fundamento en los articulos 112 fraccion Il'y 113 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales, en relaciéon con el articulo 166, 167
fraccion lll, 168, 169, 170 y 173 de los Lineamientos Generales sobre proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
determino procedente INICIAR LA INVESTIGACION PREVIA de la denuncia al
rubro citada.

Asimismo, con fundamento en el articulo 173, fracciones Il y Il de los Lineamientos
Generales se puso a disposicion del sujeto obligado responsable el expediente de
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la presente Denuncia, para que en un plazo no mayor a CINCO DIAS HABILES
contados a partir del dia siguiente a aquel en que se practicara la notificacion de
dicho acuerdo, se manifestara respecto de los hechos vertidos en la denuncia, asi
como para que aportara la informacion y documentacién que acreditara su dicho.

Del mismo modo, en atencién al articulo 114 de la Ley de Datos Personales,
articulos 184, 185, 186, 187 y 188 fracciones I, Ill y IV de los Lineamientos
Generales; se solicita al sujeto obligado responsable que en el término de TRES
DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente de la notificacion del presente
acuerdo, lleve a cabo las acciones u omisiones necesarias tendientes a evitar
un dafio inminente o irreparable en materia de proteccion de datos personales,
siempre y cuando no impidan el cumplimiento de las funciones ni el
aseguramiento de bases de datos del sujeto obligado responsable; lo anterior
hasta en tanto, este Instituto determine lo que legalmente resulte procedente en la
presente investigacion previa; REQUIRIENDOSE prueba fehaciente que acredite
gue dicho sujeto obligado responsable ha llevada a cabo dichas medidas cautelares;
0 en su caso, la justificacion debidamente fundada y motivada de la imposibilidad
de llevar a cabo las mismas

Adicionalmente, a fin de que este Instituto contara con elementos al momento de
resolver la presente Denuncia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 173
fraccion |, 174 de los Lineamientos Generales, 278 y 279 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se REQUIRIO al sujeto obligado responsable para que, en un plazo
méaximo de CINCO DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente a aquel en
que se practicara la notificacion de dicho acuerdo, en via de requerimiento de
informacion, atendiera lo siguiente:

e Si los datos personales de *****rxkkxkirkixk fyueron objeto de tratamiento
y en su caso, con que finalidad fueron tratados.

e Cudl fue el tratamiento, las facultades legales para dar tratamiento, qué
medidas de seguridad fueron adoptadas para garantizar la
confidencialidad de los datos personales de *****¥ikkkkkkrkkikkiik
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e Sicontd con el consentimiento expreso de ***¥xkrtkkkkkiiikkkikkix nara el
tratamiento de sus datos personales.

e En qué sistema de datos personales se encuentra el resguardo, asi
como nombre y cargo del responsable de dicho sistema y si en el
sistema de datos se cuenta con documento de seguridad y cual fue la
fecha de ultima actualizacion.

e Sefialar la normatividad general y especifica que faculta tanto al sujeto
obligado responsable como a sus servidores publicos y unidades
administrativas para recabar y publicar datos personales

Lo anterior, bajo apercibimiento que, en caso de no dar contestacion dentro del
plazo sefalado, se daria vista a la autoridad competente para que, en su caso, diera
inicio al procedimiento de responsabilidad administrativa por incurrir en las
infracciones previstas en los articulos 127, fracciones Xy Xll, 128 y 129, de la Ley
de Datos Proteccion de Datos Personales.

lll. Manifestaciones del sujeto obligado responsable. El 18 de agosto de 2023,
mediante unidad de correspondencia con el oficio P/DUT/5100/2023 y sus anexos
adjuntos, el sujeto obligado denunciado remitié a la ponencia las manifestaciones
correspondientes respecto a la informacion solicitada en el Acuerdo de fecha 10 de
julio de 2023.

IV. Manifestaciones de la persona denunciante. El 15 de agosto de 2023,
mediante unidad de correspondencia un escrito a través del cual realiza
manifestaciones ofrece pruebas y solicita medida cautelar.

sus anexos adjuntos, el sujeto obligado denunciado remiti6 a la ponencia las
manifestaciones correspondientes respecto a la informacion solicitada en el
Acuerdo de fecha 10 de julio de 2023.

VI. Inicio de Procedimiento de Procedimiento de Verificacion. Mediante acuerdo
de fecha 29 de agosto de 2023, se tuvieron por hechas la manifestaciones y
alegatos vertidos por el sujeto obligado responsable; asi como por atendido lo
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solicitado en via de requerimiento de informacion. Consecuentemente, dada la
presuncion de que el sujeto obligado responsable incurrié en acciones u omisiones
que constituyen un probable incumplimiento a la Ley de Proteccion de Datos
Personales y a los Lineamientos Generales, con fundamento en los articulos 176
fraccion 1l 'y 177 de los Lineamientos Generales, se determind Iniciar el
Procedimiento de Verificacion, declarandose por concluida la investigacion previa.

Aunado a lo anterior, se ordend¢ notificar dicha determinacion, a la Direccion de
Datos Personales de este 6rgano garante para que, en apoyo a esta Ponencia, una
vez realizado el procedimiento de verificacion respectivo, emitiera el Dictamen
correspondiente con base en lo dispuesto por los articulos 190 ultimo parrafo y 191
de los Lineamientos Generales.

El 11 de septiembre de 2023, mediante oficio
MX09.INFODF/6CCD/2.10.2A/656/2023, la ponencia asignada hace del
conocimiento a la Direccion de Datos Personales que se tuvo por concluida la etapa
de investigacion previa y se acordé el inicio del procedimiento de verificacién en la
denuncia INFOCDMX/D.008/2022 presentada por presuntos incumplimientos a las
obligaciones previstas en la Ley de Datos local por parte de la Agencia Digital de
Innovacion Publica. Por lo cual, solicité el apoyo de dicha unidad administrativa para
emitir el dictamen que sirva de base para emitir la resolucién correspondiente.

VII. Dictamen.

a) El 25 de abril de 2023, la Directora de Datos Personales de este Instituto
remiti6 el Dictamen de Verificacion VD-DDP.008/2023, por el probable
incumplimiento a la Ley de Proteccion de Datos Personales atribuido al sujeto
obligado.

b) Por acuerdo del 1 de noviembre de 2023, el Subdirector de Proyectos de
la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina,
con fundamento en el articulo 190 de los Lineamientos Generales, tuvo por
presentada a la Direccion de Datos Personales con el dictamen de la
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verificacion de la presente denuncia; ordenandose la formulacion del
proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

Visto el estado procesal que guarda el expediente al rubro citado, y una vez
debidamente sustanciado aquél; aunado a que, las pruebas que obran en el mismo
consisten en documentales, mismas que se desahogan en virtud de su propia y
especial naturaleza, con valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia; con base en las siguientes
consideraciones, se resuelve la denuncia que nos atiende.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A, y 116, fraccion VIII de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7, apartado E, numerales 2, 3 y 4 de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México, 1, 2, 3 fraccion XVIII, 4, 79 fracciones I, IV, VIII, IX y XXIII,
111, 112, fraccién |l, 113, 114 y 115 de la Ley de Proteccion de Datos Personales;
166 a 192 de los Lineamientos Generales; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones
[, VIIl y XVIII, 12 fracciones I, IV, V, VI, XLVIII, XLIX Y LII, 13 fracciones IX y X,y 14
fracciones |, lll, 1V, V, VII, XXXI, XXXII, XXXIII, XXXIV y XXXVI del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. La promocién de la denuncia resulté admisible porque
cumplio con los requisitos previstos en los articulos 112 fraccion II, 113, 114, de
la Ley de Proteccion de Datos Personales, en relacion con el articulo 167 fraccion
lll, 170,y 171y 173 de los Lineamientos Generales, como se expone a continuacion:
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a) Forma. Del escrito de denuncia se desprende que de conformidad con el articulo
113, de la Ley de Proteccion de Datos Personales, la persona denunciante hizo
constar: su nombre; el sujeto obligado ante el cual interpone la presente denuncia;
medio para oir y recibir notificaciones; mencion6 los hechos en que bas6 su
denuncia, en el escrito de denuncia consta la firma autografa de la parte
denunciante.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, asi como, con apoyo en la Tesis Jurisprudencial 1.50.C.134 C, cuyo
rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.!

b) Oportunidad. La presentacion de la denuncia fue oportuna, dado que los hechos
ocurrieron el afio 2023 y la denuncia la interpuso el dia 05 de julio de 2023, esto es,
dentro del plazo de un afio con el cual contaba la parte denunciante para tal efecto.

c) Legitimacion. Dado que la denuncia fue remitida por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI),
en la cual se presenté mediante correo electronico de este érgano garante, y
éste contiene la firma autégrafa de la persona denunciante, es claro que se acredita
le legitimacion, lo anterior de conformidad con lo establecido por el articulo 170, de
los Lineamientos Generales.

TERCERA. Descripcion de hechos y delimitacion de la denuncia. La persona
denunciante sefialé como hecho probable constitutivo de vulneracion a la proteccion
de sus datos personales la revelacion de su constancia de situacion fiscal.

El sujeto obligado, una vez notificado del inicio de la investigacién previa, al realizar
sus manifestaciones y desahogo de diligencias inform6 que recibié como prueba

! Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010. Pagina: 2332.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Denuncia por presuntos 9
I“Io incumplimientos a las obligaciones de
la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/D.008/2023

superveniente la constancia de situacion fiscal, y que de la secuela procesal,
por auto de catorce de abril del afio en curso, se dicto el auto respectivo en el cual
se mando dar vista a la parte actora, en el presente expediente denunciante, con
la prueba superviniente ofrecida por el demandado para que manifestara lo
que a su derecho conviniera a fin de respetar la garantia de audiencia y el
debido proceso, con apoyo en los articulos 98 y 100 del cédigo procesal civil,
pronuncidndose la actora respecto a la no admision de dicha probanza por
haberse obtenido a su dicho sin consentimiento, y que el sujeto obligado hace
el sefialamiento en razén a gue la parte actora en ningun momento manifesto
su_inconformidad en que dicho documento obrara en actuaciones _como
ordinariamente acontece, ni solicito gue se le diera un tratamiento _especial
parague en su caso obrara en actuaciones, yaque al tratarse de una actuacion
judicial es necesario obre en actuaciones y estar a la vista de las partes para
el desempefio de la labor jurisdiccional, por lo que sus datos personales no
fueron objeto de tratamiento.

Una vez descritos los hechos que obran en el expediente de denuncia, resulta
pertinente plantear la controversia entre las partes a manera de interrogante,
mismas que deberé ser aclarada en la presente resolucion:

A. ¢Con la actuacién del sujeto obligado se vulneraron los derechos de
proteccion a los datos personales de la persona ahora denunciante?

CUARTA. Estudio de los hechos denunciados. Para poder determinar si existié
por parte del sujeto obligado responsable vulneracion a los derechos de proteccion
de datos personales de la persona ahora denunciante, resulta necesario realizar un
analisis a los argumentos y documentales que presentaron tanto la persona
denunciante como el sujeto obligado responsable, a la luz de lo dictaminado por la
Direccion de Datos Personales de este Instituto.

El 19 de septiembre de 2023, mediante oficio MX09.INFODF.6DDP/15.18/397/2023
adjunto, la Direccion de Datos Personales notifico al Tribunal Superior de Justicia
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de la Ciudad de México, la orden de verificacion VD-DDP.008/2023 derivada del
expediente INFOCDMX/D.008/2023.

En fecha 26 de septiembre de 2023, mediante oficios
MX09.INFODF.6DDP/15.18/397/2023, MX09.INFODF.6DDP/15.18/398/2023,
MX09.INFODF.6DDP/15.18/399/2023, se comisiono al personal verificador y; se
requiere diversa informacion, al amparo de la verificacion por denuncia VD-
DDP.008/2023derivada del expediente INFOCDMX/D.008/2023

Que, mediante oficio P/DUT/6341/2023 y sus anexos, con la finalidad de atender el
requerimiento de informacién efectuado por la Direccion de Datos Personales a
través del oficio MX09.INFODF.6DDP/15.18/399/2023.

I. Hechos en los que se basa la denuncia.

Previamente, para que la Direccion de Datos Personales se encuentre en la
posibilidad de determinar si los datos personales de la persona denunciante fueron
tratados de manera adecuada por el sujeto obligado denunciado, es preciso traer a
colacioén las manifestaciones realizadas por el denunciante y el sujeto obligado

De las manifestaciones realizadas por la parte denunciante?:

“T..]
[ll. Término para interponer la denuncia.

La presente denuncia se promueve dentro del plazo a que refiere el parrafo sexto del
articulo 147 fraccion Il de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados, tomando en cuenta que fue el dia 27 de abril de 2023 cuando la
suscrita tuvo conocimiento que el Ciudadano Rafael Scandar Aza Yunes exhibi6
indebidamente mi cedula de identificacidn fiscal, dentro del expediente *****xxikikrx
del indice del Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Familiar de Proceso Escrito de la
Ciudad de México.

2 Escrito remitido por la persona denunciante al INFO via Oficialia de Partes, como escrito inicial de denuncia.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



www.infodf.org.mx

ﬁ - Denuncia por presuntos

I“‘In incumplimientos a las obligaciones de
la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos

Obligados de la Ciudad de México

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de

Justicia de la Ciudad de México
Expediente: INFOCDMX/D.008/2023
[...]

5. En auto de 9 de marzo de 2023el Juez Trigésimo Cuarto de lo Familiar de la Ciudad
de México acordo lo siguiente:

kkhkkk kkkk kkkk kkkk

“A sus autos el escrito de , por expuestas sus manifestaciones,
atento a su contenido. Digase que una vez que obre en autos constancias de su
emplazamiento se acordaréd lo conducente.”

Siendo que debié ordenar su resguardo en el archivo del Juzgado, pues como ya
se narrd con anterioridad, se trata de un documento de caracter personal, violando asi
mi privacidad.

6. en auto de 14 de abril de 2023, el Juez Trigésimo Cuarto de lo Familiar del Poder
Judicial de la Ciudad de México acordé lo siguiente:

“Ciudad de México, a catorce de abril de dos mil veintitrés.

Dada nueva cuenta con el escrito recibido el dia ocho de marzo del afio en curso, el cual
se provee en los siguientes términos:

A SUS autos el escrito de ***x **xkx xkkk *xxk y gnexos que acompana, por expuestas sus
manifestaciones, y con su contenido, dese vista a su contraria, para que, dentro del
término de tres dias, manifestara lo que a su derecho corresponda, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 100 del Cédigo de Procedimientos Civiles”

Omitiendo-nuevamente — ordenar el resguardo en el archivo del Juzgado, violado
asi mi privacidad al exponer datos personales que estan al alcance de cualquier
persona gque tenga acceso al expediente.

VI. Base de la denuncia.

[.]

2. incluir como “pruebas supervinientes” dentro del expediente ******+++ de| indice
del Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Familiar por parte del Titular del Juzgado y
exponer mis datos personales y mi vida privada.
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3. La omisidn de decretar el aseguramiento en el seguro del Juzgado la cédula de
situacion fiscal de la suscrita que nunca autoricé se agregara al expediente, pues
esta al alcance de cualquier autorizado de las partes, incluso del personal del
Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Familiar.

4. En términos del articulo 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de sujetos, que dispone:

“articulo 31. Con independencia del tipo de sistema en el que se encuentren los datos
personales o el tipo de tratamiento que se efectué, el responsable debera establecer y
mantener las medidas de seguridad de caracter administrativo, fisico y técnico para la
proteccion de los datos personales, que peritan protegerlos contra dafio, perdida,
alteracion, destruccion o su uso, acceso o tratamiento no autorizado, asi como garantizar
su confidencialidad, integridad y disponibilidad.”

Del texto del articulo transcrito, se desprende que la funcionaria denunciada, tiene el
deber de mantener el sigilo de datos personales, para no vulnerar lo dispuesto en el
articulo 31 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México.

La responsable en su actuar debié mantener en resguardo o sigilo la cédula de
situacion fiscal de la hoy denunciante y no debi6é ser expuesta en el expediente
weeeererrkd el Indice del Juzgado Trigésimo Cuarto de lo Familiar que puede ser
visto consultado por cualquier persona adscrita al Juzgado, sin ser
necesariamente parte de dicho expediente, quien puede ver, escanear, fotografiar,
reproducir, difundir las imagenes y exponerlas.

[.]

14. también resulta de suma importancia se ordene al Juez Trigésimo Cuarto de lo
Familiar del Poder Judicial de la Ciudad de México, retire del expediente *** i xxtttiik
de su indice mi Constancia de Situacién Fiscal y la resguarde en el seguro del
Juzgado.

[...] (sic)

[Enfasis afiadido]

12

de
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Derivado de las manifestaciones citadas, se retoma que la persona denunciante
tuvo conocimiento de que, dentro del expediente *#++++xexx rgdicado en el Juzgado
Trigésimo Cuarto de lo familiar de proceso escrito de la Ciudad de México, su
contraparte exhibié su cédula de identificacion fiscal.

De igual forma, la persona denunciante se duele de que dicho Juzgado haya incluido
como prueba superviniente dentro del expediente referido por considerar que omitié
ordenar su resguardo en el archivo por tratarse de un documento de caracter
personal, exponiendo de esa manera, sus datos personales estando al alcance de
cualquier autorizado por las partes, incluso del personal del trabajo obligado
denunciado.

También, la persona denunciante solicité que se ordenara al Juzgado Trigésimo
Cuarto tele familia del poder judicial de la Ciudad de México retirar el expediente
gue nos ocupa su constancia de situacién fiscal para que sea resguardada en el
seguro del Juzgado.

Se hace énfasis en que la persona denunciante sefiala a una persona fisica y a
distintos 6rganos de a nivel federal como responsables de la vulneracién de sus
datos personales. No obstante, en términos del articulo 1, y 111 de la ley de datos
local, el INFO cuenta con atribuciones de vigilar y verificar el cumplimiento de los
principios y disposiciones contenidas en dicha ley por parte de los sujetos obligados
de la Ciudad de México, como lo es el Tribunal.

En ese sentido las atribuciones de vigilancia y verificacion a las personas fisicas y
a los organos de nivel federal sefialados por la persona denunciante escapan de la
esfera de competencia del INFO.

Asimismo, en atencion a las determinaciones sefialadas el acuerdo de inicio de
verificacion emitido por la comisionada instructora, la direccion de datos personales
analizé el probable incumplimiento a la ley de datos local por parte del Tribunal.
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Il. Responsable

Ahora bien, en atencion al acuerdo del 29/08/2023 emitido por la comisionada
instructora, en el que determina que se inicia el procedimiento de verificacién en
contra del Tribunal, por probable incumplimiento a la ley de datos local y a los
lineamientos de datos, es necesario que la direccion de datos personales analisis
si, en el caso que nos ocupa el Tribunal actualiza la figura de responsable, en
términos del articulo 3, fraccion XXVIII de la ley de datos local.

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

[.]

XXVIII. Responsable: Cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Partidos Politicos, Fideicomisos y Fondos
Publicos, que decida y determine finalidad, fines, medios, medidas de seguridad y demas
cuestiones relacionadas con el tratamiento de datos personales;

[.7

[Enfasis afiadido]

En primer lugar, se considera relevante determinar si el Tribunal resulta ser alguna
autoridad, entidad, 6rgano u organismo de los poderes ejecutivo, legislativo o
judicial de acuerdo con la normativa citada anteriormente. Por lo que es preciso citar
los articulos 1y 32 de la ley organica del poder judicial de la Ciudad de México.

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto regular
la organizacion y funcionamiento del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura ambos de la Ciudad de México, asi como a los 6rganos judiciales, con base en
lo dispuesto la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion
Politica de la Ciudad de México y demas ordenamientos que regulan el funcionamiento de
los 6rganos que integran el Poder Judicial.

El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobierno y una autoridad local de la

Ciudad de México cuyo objeto es la administracion e imparticién de justicia del fuero
comun en la Ciudad de México.
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El Consejo de la Judicatura es el érgano encargado de la administracién, vigilancia,
evaluacion, disciplina y servicio de carrera.

Asimismo, le corresponde manejar, administrar y ejercer, de manera auténoma, su
presupuesto y el del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México de conformidad
con las disposiciones juridicas aplicables en materia presupuestal. De conformidad con lo
sefialado en la Constitucion Politica de la Ciudad de México, para la integracion del Poder
Judicial se debera garantizar en todo momento, el principio de paridad de género.

Articulo 32. El Poder Judicial de la Ciudad de México se deposita en un Tribunal Superior
de Justicia que contara con una Sala Constitucional; un Consejo de la Judicatura y
Juzgados.

El Tribunal Superior de Justicia funcionara en Pleno y en Salas.

El Pleno del Tribunal de Justicia, es el érgano supremo del Poder Judicial, éste se integra
por las y los Magistrados adscritos al Tribunal Superior de Justicia, una o0 uno de los cuales
presidira sin formar parte de alguna Sala

[Enfasis afiadido]

De las disposiciones citadas, se retoma que el Tribunal es un 6rgano de gobierno y
una autoridad local de la Ciudad de México cuyo objeto es la administracion
imparticién de justicia del fuero coman.

De igual forma el poder judicial de la Ciudad de México se deposita en un Tribunal
Superior de Justicia que cuenta con una sala constitucional, un consejo de la
judicatura y Juzgados.

Asi mismo, es necesario analizar las areas que integran el Tribunal, con el propdsito
de identificar concretamente las que se encuentran implicitas en los hechos
manifestados por la persona denunciante. Por lo tanto, se cita lo contemplado en el
articulo 3, fraccion I, de la ley de datos local:

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
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I Areas: Instancias de los sujetos obligados previstas en los respectivos
reglamentos interiores, estatutos organicos o instrumentos equivalentes, que
cuentan o puedan contar, dar tratamiento, y ser responsables o encargadas de
los datos personales;

[Enfasis afiadido]
Por su parte, los articulos 58 y 79 de la ley organica establece lo siguiente:

Articulo 58. Los Juzgados son 6rganos jurisdiccionales, cuyos titulares son las y los
Jueces.

En la Ciudad de México habra el numero de Juzgados que el Consejo de la Judicatura
considere necesarios para que la administracién de justicia sea expedita. Dichos
Juzgados estaran numerados progresivamente. Asimismo, podra definir el namero y
especializacion de los mismos, de conformidad con las necesidades y el presupuesto con
el que se cuente.

Articulo 79. Cada uno de los Juzgados o Tribunales Laborales a que se refiere este
capitulo, contara con el siguiente personal:

l. Un Titular, Jueza o Juez, que atenderd proporcional y equitativamente las cargas
de trabajo con el objeto de lograr que el conocimiento de los asuntos a su cargo, se
realice de manera inmediata y expedita;

Il. Las y los Secretarios de Acuerdos o Instructores, Conciliadores, Proyectistas
y Actuarios que requiera el servicio, y tratAndose de Juzgados de Proceso Oral
en materia Familiar, las Secretarias Judiciales y Auxiliares que requiera el
servicio;y

M. Las personas servidoras publicas de la administracién de justicia que autorice
el presupuesto.

Como es posible observar, los Juzgados son oOrganos jurisdiccionales, cuyos
titulares son las y los jueces.

Igualmente, el acuerdo general nUmero 33-29/2012 hol4 del pleno del consejo de la
judicatura del distrito federal dispone el hoy establecimiento de los Juzgados de
proceso oral en materia familiar, los cuales deberan determinar el procedimiento
administrativo que se seguira para dotarlos de recursos humanos, financieros y
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materiales necesarios para su adecuada operacion y regular los procesos para la
transicion hacia dicho modelo de justicia que habra de seguirse por los 6rganos
jurisdiccionales del orden familiar.

Asi mismo, se sefiala que en la Ciudad de México habra el nimero de Juzgados
que el consejo de la judicatura considere necesarios para que la administracion de
justicia sea expedita. Dichos Juzgados estaran numerados progresivamente. El
namero y especializacién de los Juzgados se podra definir de conformidad con la
necesidad y el presupuesto.

Cada uno de los Juzgados cuenta con el siguiente personal:

e Un titular, jueza o juez

e Lasy los secretarios de acuerdos, conciliadores, proyectistas y actuarios que
requiera el servicio, y tratdndose de Juzgados de proceso oral en materia
familiar, la secretaria es judiciales y auxiliares que requiera el servicio.

e Las personas servidoras publicas de la administracion de justicia que autoriza
el presupuesto.

Al respecto, es pertinente traer a colacion un fragmento de las manifestaciones
realizadas por el Tribunal en el oficio P/DUT/6341/2023.

“

Una vez hecho el analisis de las verificacion que nos ocupa, y toda vez que, la
denunciante refiere que el expediente donde es parte, esta radicado en el Juzgado
Trigésimo Cuarto de lo familiar, esta unidad de transparencia, gestion6 el oficio nimero
P/DUT/hola6157/2023, de fecha 27 de septiembre del presente afio, informando y
remitiendo los documentos anexos a la verificacion, el Juzgado antes citado, la efecto
de que dicho 6rgano jurisdiccional respondiera a los cuestionamientos solicitados
respecto del requerimiento de verificacion solicitado por el érgano garante, mismo
respondié mediante oficio sin nimero de fecha 29 de septiembre de este afio, al tenor de lo
siguiente:

”
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[Enfasis afiadido]

De fragmento citado, se tiene que la persona titular del Juzgado Trigésimo Cuarto
de lo familiar, mediante oficio sin nimero de fecha 29 de septiembre de 2023,
respondié el requerimiento de informacion efectuado por la direccion de datos
personales, derivado del procedimiento de verificacidon que nos ocupa.

Por lo tanto, el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, al ser un &rgano
jurisdiccional y de tratamiento a los datos personales relacionados con el expediente
weeeeeeeeeex - gctualizar la figura de areas, en términos del articulo 3, fraccion | de la
ley de datos local.

En consecuencia, el Juzgado Trigésimo Cuarto qué es lo familiar resulta implicado
en el andlisis que nos ocupa, han encontrarse escrito al Tribunal Superior de Justicia
como 6rgano del poder judicial de la Ciudad de México.

En segundo lugar, es necesario analizar si el Tribunal a través del Juzgado
Trigésimo Curto de lo familiar, como 6rgano jurisdiccional, determina la finalidad, los
fines, los medios, las medidas de seguridad y/o demas cuestiones relacionadas con
el tratamiento de datos personales en su posesion.

Por lo tanto, es relevante citar algunos fragmentos de manifestaciones realizadas
por el Tribunal en el oficio P/DUT/6341/2023:

“

Lo anterior es asi, ya que los 6Organos jurisdiccionales como productores de
documentos, integran los expedientes de asuntos jurisdiccionales que cada Juzgado
corresponde conocer, con las promociones y escritos de las partes que intervienen
con el caracter de actora, demandado, terceros y eventualmente auxiliares de la
administracién de justicia, documentacién que se exhibe como material probatorio
para acreditar las pretensiones de una parte y las excepciones de la otra, asi como
con la documentacién que se recabe, en su caso, de manera oficiosa en el ejercicio
de las atribuciones conferidas a los Juzgadores, esto es, por mandato judicial,
teniendo una finalidad concretailicita como lo es resolver la controversia planteada a
través de la sentencia definitiva que en su caso se emita.
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Lo anterior tiene su fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 95, 255, 95, 96, 97, 98,
100, 101, 278, 279, 941 de codigo procesal civil de esta ciudad mismos continuacién se
transcriben para su mejor comprension.

[Enfasis afiadido]

De lo anterior, se retoma que el Tribunal manifiesta que la documentacion que se
exhibe como material probatorio para acreditar las prestaciones de una parte y las
excepciones de la otra parte, asi como, esta documentacion que se recabe, en su
caso, de manera oficiosa en el ejercicio de las atribuciones conferidas en los
Juzgados, tiene fundamento en los articulos 1, 95, 255, 95, 96, 97, 98, 100, 101,
278, 279, 941 de cbdigo procedimientos civiles para el distrito federal (cédigo), con
la finalidad de emitir una sentencia definitiva.

Por lo cual, es posible deducir que el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, hoy
como o6rgano jurisdiccional del Tribunal decidié y determiné la finalidad, los fines,
los medios y las medidas de seguridad del tratamiento de los datos personales en
su posesion, al integrar y resguardar los datos personales relacionados con el
expediente que nos atafie conforme a lo sefialado en el cddigo.

En ese orden de ideas, la direccion de datos personales considera que el Tribunal
como organo del poder judicial de la Ciudad de México, a través del Juzgado
Trigésimo Cuarto Dios lo familiar, como 6rgano jurisdiccional, decide y determinar
sobre la finalidad, los fines y los medios del tratamiento de los datos personales vy,
por ende, actualiza la figura de responsable en términos del articulo 3, fraccién
XXXIV de la ley de datos local.

Ill. Tratamiento

Es necesario que la direccion de datos personales analice si, en el caso que nos
ocupa, se efectud algun tipo de tratamiento por parte del responsable identificado
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en el apartado anterior, por lo que es relevante invocar lo establecido en el articulo
3, fraccion XXXIV, de la ley de datos local:

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XXXIV. Tratamiento: Cualquier operacion o conjunto de operaciones efectuadas sobre
datos personales o conjunto de datos personales, mediante procedimientos manuales
0 automatizados relacionadas con la obtencion, uso, registro, organizacion,
estructuracién, conservacion, elaboracion, utilizacién, comunicacién, difusion,
almacenamiento, posesién o cualquier otra forma de habilitacion de acceso, cotejo,
interconexion, manejo, aprovechamiento, divulgacion, transferencia, supresion, destruccion
o disposicion de datos personales;

[Enfasis afiadido]

De lo anterior se advierte que existe un tratamiento de datos personales cuando se
efectla cualquier operacién o conjunto de operaciones efectuadas sobre datos
personales o conjunto de datos personales, mediante procedimientos manuales o
automatizados relacionadas con la obtencion, uso registro, organizacion,
almacenamiento, posesion o cualquier otra forma de habilitacién de acceso, cotejo,
interconexién, cual manejo, aprovechamiento, divulgacioén, transferencia, supresion,
destruccion o disposicién de datos personales.

Por lo anterior, se trae a colacion un fragmento de manifestaciones realizadas por
el Tribunal en el oficio P/DUT hola/5100/2023:

Respecto a este punto, se precisa que los datos personales de ****x *xxx *xxx hglg no
fueron objeto de un tratamiento especial, ya que los mismos se encuentran contenidos
en el documento exhibido por el demandado y ofrecido como prueba superviniente de
su parte de conformidad con los articulos 98 y 100 del cddigo procesal civil y de
acuerdo a la normatividad aplicable toda promocién que ingresa a este Juzgado a
través de oficialia de partes comun, se da cuenta y es glosada al expediente tanto
fisico como digital para conocimiento de las partes involucradas con laresolucion que
se dicte una vez que sale publicado el acuerdo correspondiente, a fin de respetar la
garantia de audiencia, defensa y debido proceso, es en tal virtud que al tratarse de un archivo
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gue deriva de un asunto jurisdiccional, al cual sélo pueden tener acceso a las partes
involucradas y sus representantes y autorizados por las mismas para imponerse de
los autos asi como el personal administrativo y operadores juridicos en el estricto
desempefio de sus funciones en términos de los articulos 79, 81, 85 y 87 de la ley
organica del poder judicial de la Ciudad de México, conforme al manual de
organizacién del Juzgado familiar y a los lineamientos del manual de procedimientos
ambos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, no es dable darle un
tratamiento especial, sino a peticién expresa de la parte interesada donde justifique y motive
su solicitud, sin que ello hubiera ocurrido, y por consiguiente, toda la informacién que se
deriva de la documentacién que exhiben tanto las partes como terceros y auxiliares en su
caso deben obrar en el expediente judicial, quedando bajo la mas estricta responsabilidad
de las partes involucradas respecto del uso que hagan de la informaciéon que tiene a su
disposicion y solo excepcionalmente podran mantenerse bajo resguardo por tratarse de
actuaciones judiciales.

[Enfasis afiadido]

Del fragmento citado, se retoma que el Tribunal refirié que los datos personales de
la persona denunciante se encuentran contenidos en el documento exhibido por la
parte demandada, el cual, fue exhibido como prueba superviniente de conformidad
con los articulos 98 y 100 del cadigo.

Asimismo, el Tribunal sefalé que, de acuerdo con la normatividad aplicable, toda
promocién que ingresa al Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, a través de la
oficialia de partes comun se agrega y se desglosa el expediente, tanto fisico como
digital, para conocimiento de las partes involucradas en la resolucién que se dicte
una vez que se emite el acuerdo correspondiente, al que solo pueden tener acceso
a las partes involucradas y sus representantes y autorizados para imponerse de los
autos, asi como de personal administrativo y operadores juridicos en el desempefio
de sus funciones en términos del articulo 79, 81, 85y 87 de la ley organica.

Por consiguiente, se identificé que el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, como
organo jurisdiccional del Tribunal, realizé un conjunto de operaciones efectuadas
sobre diversos datos personales consistentes en su obtencidén, uso, registro,
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organizacion, estructuracion, conservacion y disposicion al dar cuenta y desglosar
en el expediente fisico y digital correspondiente, para posteriormente hacer del
conocimiento de las partes involucradas, la resolucién dictada a la presentacion del
documento que nos atafie como prueba superviniente exhibida por la parte
demandada.

En esa tesitura, la direccién de datos personales concluye que el Juzgado Trigésimo
Cuarto de lo familiar, como érgano jurisdiccional del Tribunal, actualiza el concepto
de tratamiento, de conformidad con el articulo 3, fraccion XXXIV de la ley de datos
local.

IV. Datos personales

Ahora bien, es necesario que la Direccion de Datos Personales determine los datos
personales que conciernen a la persona denunciante y a los que se le aplicaron los
tratamientos descritos en el numeral anterior por parte del Juzgado Trigésimo
Cuarto de lo familiar, como 6rgano jurisdiccional del Tribunal. Por lo tanto, se citan
los establecido en el articulo 3 fraccion 1X de la ley de datos local:

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

IX. Datos personales: Cualquier informacién concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Se considera que una persona fisica es identificable
cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion como puede ser nombre, niumero de identificacién, datos de
localizacion, identificador en linea o uno o varios elementos de la identidad fisica, fisiolégica,
genética, psiquica, patrimonial, econémica, cultural o social de la persona;

[Enfasis afadido]

Por su parte, el articulo 67, fracciones I, Ill y IV, de los lineamientos de datos
establece lo siguiente:

“categoria de datos personales

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Denuncia por presuntos 23
I“‘In incumplimientos a las obligaciones de
la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/D.008/2023

articulo 67. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

l. Identificacion: el nombre domicilio teléfono particular, teléfono celular, firma clave
del registro federal de contribuyentes (RFC), la bonita de registro de poblacién
(CURP), matricula del servicio militar nacional, nimero de pasaporte, lugar y fecha
de nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia y demas analogos;

Il. Electrénicos: las direcciones electrénicas, tales como, el correo electrénico no
oficial, direccion ip (protocolo de internet), direccion MAC (direccion media access
control o direccion de control de acceso al medio), asi como el nombre del usuario,
contrasefas, firma electrénica; cualquier otra identificacién empleada por la persona,
para su identificacion en internet u otra red de comunicaciones electrénicas;

V. Patrimoniales: los cubos respondientes a bienes muebles e inmuebles,
informacién fiscal, historial crediticio, ingresos o egresos, cuentas bancarias,
seguros, fianzas, servicios contratados, referencias personales y demas analogos;

[Enfasis afiadido]

De las disposiciones citadas se tiene que, los datos personales son cualquier
informacién concerniente a una persona fisica identificada o identificable. De igual
forma, se considera que una persona fisica es identificable cuando su identidad
pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacién. Asi
mismo, los datos personales se clasifican de acuerdo con distintas categorias.

Por lo cual se trae a colacion un fragmento de las manifestaciones realizadas por el
Tribunal me siento el anexo del oficio P/DUT/6341/2023:

“Se remite copia certificada del proveido de fecha 29 de mayo del afio en curso,
dictado que dentro del juicio controversia del orden familiar, promovido por *** ***
FrE g Rekk kkkkk axp ***** radicado en el Juzgado, qué recayo al escrito del 08 de
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marzo de 2023, presentado por el demandado **** ***** donde ofrecid la prueba
superviniente consistente en la cédula de identificacion fiscal emitida por el servicio
de administracion tributaria a nombre de la actora **** ***** misma que fue
inadmitida”

De lo anterior, se tiene que el Tribunal, dentro del procedimiento de verificacién que
nos ocupa, remitio al INFO copia certificada del proveido de fecha 29 de marzo de
2023, recaido al escrito del 08/03/2023 presentado al Juzgado 34° de lo familiar por
la parte demandada, donde ofrecié la prueba superviniente consistente en la cédula
de identificacion fiscal emitida por el servicio de administracion tributaria a nombre
de la persona denunciante.

Asimismo, de la revision realizada dicha copia certificada, se identifica que el
Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar que, con respecto a la prueba ofrecida por
la parte demandada con el caracter de superviviente, consistente en la cédula de
identificacion fiscal de su contraria, es un documento estrictamente personal que
contiene datos personales que se encuentran amparados por la ley general de
proteccion de datos personales en posesion de sujetos obligados y la ley general
de transparencia y acceso a la informacion publica para la Ciudad de México y la
ley de datos, sin que su ofrecimiento se desprenda el procedimiento o medio de
obtencion, lo que hace presumir que obtuvo de manera ilicita, ya que al contener
datos del titular, la divulgacion éstos sélo procede a partir del consentimiento que él
mismo otorgue, situacion que no se advierte en el su ofrecimiento.

De igual manera, en dicha copia certificada, se aprecia que el Juzgado Trigésimo
Cuarto de lo familiar inadmitié la cédula de identificacion fiscal de la persona
denunciante, por considerarla una prueba prohibida por la ley, sin que su exhibicion
surta efectos en el juicio referido con fundamento en los articulos 278, 285y 944 del
caédigo.

En ese sentido, la direccion de datos personales considerd pertinente realizar un
analisis de los datos personales contenidos en la cédula de identificacion fiscal de
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la persona denunciante, con la finalidad de identificar los datos personales
contenidos en la misma.

Concretamente, es posible identificar los datos personales concernientes a la
persona denunciante, los cuales, es posible clasificarlos de la siguiente manera:

e Datos identificativos: nombre completo, registro federal de contribuyentes
(RFC), clave unica del registro de poblacion (CURP)

e Electrénicos: cédigo QR, codigo de barras, cadena original sello, sello digital.

e Patrimoniales: informacién fiscal, lugar y fecha de emision, fecha de inicio de
operaciones, estatus en el padrén, fecha de ultimo cambio de estado, nombre
comercial, domicilio fiscal, actividades economicas, régimen fiscal,
obligaciones fiscales

En esa tesitura, la Direccién de Datos Personales colige que, el Juzgado Trigésimo
Cuarto de lo familiar, como 6rgano jurisdiccional del Tribunal, identifica de manera
directa la identidad de la persona denunciante, al realizar los tratamientos
identificados en el apartado Il represente analisis a los datos personales en
estados, en términos del articulo 3, fraccion I1X de la ley de datos local.

V. Principio de licitud

Ahora bien, en atencién a que el presente estudio se determina que la figura
responsable y los conceptos de tratamiento y datos personales son actualizados en
el caso analizado, es necesario verificar el cumplimiento del principio de licitud.

Al respecto, se trae colacion lo dispuesto en los articulos 9 numeral 8 y 10 de la ley
de datos local.

Articulo 9. El responsable del tratamiento de Datos Personales debera observar los
principios de:
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8. Licitud. El tratamiento de datos personales sera licito cuando el titular los entregue,
previo consentimiento, o0 sea en cumplimiento de una atribucién u obligacién legal
aplicable al sujeto obligado; en este caso, los datos personales recabados u obtenidos se
trataran por los medios previstos en el presente ordenamiento, y no podran ser utilizados
para finalidades distintas o incompatibles con aquellas que motivaron su obtencién.

Articulo 10. Todo tratamiento de datos personales que efectle el responsable deber&
sujetarse a los principios, facultades o atribuciones, ademas de estar justificado por
finalidades concretas, licitas, explicitas y legitimas, relacionadas con las atribuciones que
la normatividad aplicable les confiera.

[Enfasis afiadido]

No es posible observar, el principio del instituto sefiala que todo tratamiento de los
datos personales se considera licito cuando se efectia derivado del cumplimiento
de una atribucién u obligacion legal aplicable al responsable,

Debiéndose sujetar a las atribuciones que les confiera la normatividad que les
resulta aplicable.

En atencion a lo anterior y a los tratamientos identificados en numeral 11l del analisis
realizado por la direccién de datos, que fueron realizados por el Juzgado Trigésimo
Cuarto de lo familiar, cdbmo 6rgano jurisdiccional del Tribunal se trae a colacién en
los articulos 278 y 285 del codigo:

“Articulo 278. Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos puede el
Juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién que la
de las pruebas no estén prohibidas por la ley, ni sean contrarias a la moral.

Articulo 285 el Tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes siempre
gue estén permitidas por laley y se refieren alos puntos cuestionados.

Tratandose de juicios de arrendamiento inmobiliario, la prueba pericial sobre cuantificacion

de dafios, reparacion o mejora sélo sera admisible en el periodo de ejecucién de sentencia,
en la que se haya declarado la procedencia de dichas prestaciones. Asimismo, tratdndose
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de informes que deban rendirse en dichos juicios, los mismos deberan ser recabados por la
parte interesada...”

[Enfasis afiadido]

De los articulos citados, se rescata que, para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos puede Juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o tercero y
de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero,
sin mas limitacion que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley, ni sean
contrarias a la moral.

Asi mismo, el Tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes siempre
gue estén permitidas por la ley y se refieran a los puntos cuestionados.

Al respecto, se reitera que la direccion de datos personales identificé en el apartado
IV del analisis realizado, que en la copia certificada el Juzgado Trigésimo Cuarto de
lo familiar determina la inadmisibn como prueba superviniente la cédula de
identificacion fiscal de la persona denunciante, por considerarla una prueba
prohibida por la ley, sin que su exhibicidon surte efectos en el juicio referido con
fundamento en los articulos 278, 285 y 944 del cadigo.

En ese sentido, es posible colegir que los tratamientos de datos personales
realizados por el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, como dérgano
jurisdiccional del Tribunal, consiste en la obtencion, uso, registro, organizacion,
estructuracion, conservacion y disposicion al valerse de las constancias de situacion
fiscal, ofrecida como prueba superveniente de la contraparte para su valoracion y
posterior inadmision, se consideran licitos.

Lo anterior, toda vez que dichos tratamientos fueron efectuados en cumplimiento a
las atribuciones y obligaciones del articulo 278 y 285 del cddigo, la direccion de
datos personales considera que el Tribunal cumple con el principio de licitud.
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VI. Principio de consentimiento.

Por lo que refiero al cumplimiento o incumplimiento del principio de consentimiento
por parte del Tribunal, es necesario invocar los articulos 9, numerales tres, 12 y 16
fraccion | de la ley de datos local

Articulo 9. El responsable del tratamiento de Datos Personales deberd observar los
principios de:

3. Consentimiento: Toda manifestacion previa, de voluntad libre, especifica, informada e
inequivoca por la que el titular acepta, mediante declaracién o accion afirmativa, el

tratamiento de sus datos personales.

Articulo 12. El responsable debera contar con el consentimiento previo del titular para
el tratamiento de los datos personales, el cual debera otorgarse de forma:

I. Libre: Sin que medie error, mala fe, violencia o dolo que puedan afectar la manifestacion
de voluntad del titular;

Il. Especifica: Referida a finalidades concretas, licitas, explicitas y legitimas que justifiquen
el tratamiento;

lll. Informada: Que el titular sea informado y tenga conocimiento del tratamiento de sus
datos personales, a través del aviso de privacidad, previo al tratamiento; e

IV. Inequivoca: Que el titular manifieste con una accién o declaracién afirmativa su
aceptacion del tratamiento de sus datos personales.

Por su parte el articulo 10 de los lineamientos de datos establecen lo siguiente:
“Consentimiento
Articulo 10. El consentimiento serd la manifestacion de voluntad del titular de forma
verbal, por escrito, por medios electrénicos, Opticos, signos inequivocos o por

cualquier otra tecnologia, de acuerdo con lo dispuesto en la fraccion IV del articulo 12 de
la ley.
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Para la obtencion del consentimiento, el responsable debera facilitar al titular un
medio sencillo y gratuito a través del cual pueda manifestar su voluntad, mismo que
debera permitir acreditar de maneraindubitable y, en su caso, documental que el titulo
otorg6 su consentimiento ya sea a través de una declaracidon o una accién afirmativa
clara.

El silencio, las casillas previamente marcadas, la inaccién del titular o cualquier otra conducta
0 mecanismo similar a los mecanismos no podran considerarse como consentimiento del
titular.

La carga de la prueba para acreditar la obtencién del consentimiento expreso correra
a cargo del responsable.”

[Enfasis afiadido]

De las disposiciones citadas se desprende que el consentimiento es toda
manifestacion previa de voluntad, libre, especifica, informada e inequivoca por la
que la persona titular acepta, mediante declaracion o accién afirmativa, el
tratamiento de sus datos personales, por medios electrénicos, Opticos, signos
inequivocos o por cualquier otra tecnologia.

Por regla general, el responsable debera contar con el consentimiento previo del
titular para el tratamiento de los datos personales.

No para la obtencion del consentimiento, el responsable debera facilitar al titular un
medio sencillo y gratuito a través del cual pueda manifestar su voluntad, mismo que
debera permitir acreditar de manera indubitable y, en su caso, documentar que la
persona titular otorgd su consentimiento ya sea a través de una declaracion o una
accion afirmativa clara.

Al respecto, es conveniente citar un fragmento de las manifestaciones realizadas
por el Tribunal a través del anexo del oficio P/DUT/6341/2023:
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Se informa que en materia jurisdiccional no se requiere el consentimiento del titular
para el tratamiento de datos personales, por lo que no se encuentra con la documentacién
gue acredite la obtencion del consentimiento al encontrarse en el caso de excepcién que
prevé la fraccion Il y IV, del articulo 16 de la ley de proteccién de datos personales en
posesién de sujetos obligados de la Ciudad de México del tenor siguiente:

.7 (sic)
[Enfasis afiadido]

Estaciones citadas, se tiene que el Tribunal considera que en materia jurisdiccional
no se requiere el consentimiento del titular para el tratamiento de los datos
personales, por lo que no cuenta con la documentacion que acredite su obtencion
al encontrarse en los casos de excepcion que prevé el articulo 16 fraccion Il y IV
de la ley de datos.

De igual manera, los articulos 14 y 15 de los lineamientos de datos estipula lo
siguiente:

“Obtencién del consentimiento del titular cuando los datos personales se recaban
directamente de este

Articulo 14. El responsable deberad obtener el consentimiento del titular para el
tratamiento de sus datos personales, de manera previa, cuando los recae directamente
de éste y, en su caso, se ha requerido conforme al articulo 12 de la ley y de los presentes
lineamientos.

Para los efectos de los presentes lineamientos, se entendera que el responsable obtiene los
datos personales directamente del titular, cuando éste los proporciona a las personas que lo
representan de manera presencial o por algin medio que permita su entrega directa como
podran ser medios electrénicos, épticos, sonoros, visuales, via telefénica, internet o cualquier
otra tecnologia y/o medio.

Obtencion de consentimiento del titular cuando los datos personales se recaben
indirectamente de este.
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Articulo 15. Cuando el Responsable recabe datos personales indirectamente del titular
y se requiere de su consentimiento conforme a lo previsto en los articulos 12 de la ley de los
presentes lineamientos este no podratratar los datos personales hasta que cuenten con
la manifestacion de voluntad libre especifica e informada del titular mediante el cual
autoriza el tratamiento de los mismos ya sea de manera tacita o expresa, segun
corresponda.

Para los efectos de los presentes lineamientos, se entendera que el responsable obtiene los
datos personales indirectamente del titular cuando no han sido proporcionados en los
términos a que se refiere el numeral anterior, sequndo parrafo de los lineamientos.”

[Enfasis afiadido]

De los articulos citados, se rescata que cuando el responsable recabe directamente
los datos personales del titular debe obtener su consentimiento de manera previa al
tratamiento.

En caso de que el responsable recabe de los datos personales indirectamente de la
persona titular, no podra tratar los datos personales hasta que cuente con la
manifestacion de la voluntad libre especifica e informada de dicho titular mediante
el cual autoriza el tratamiento de los mismos de manera expresa.

En esta tesitura, se tiene que el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, como
organo jurisdiccional del Tribunal, obtuvo los datos personales de la persona
denunciante de manera indirecta, en atencion a los articulos 278 y 285 del cédigo.

Por lo anterior, se considera relevante traer a colacion el articulo 16 de la ley de
datos local:

“Articulo 16. El responsable no estara obligado a recabar el consentimiento del titular
para el tratamiento de sus datos personales en los siguientes casos y excepciones
siguientes:

I. Cuando una ley asi lo disponga o cuando se recaben para el ejercicio de las
atribuciones legales conferidas a los sujetos obligados, debiendo dichos supuestos 10
ser acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley, en ningln
caso, podran contravenirla;

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Denuncia por presuntos 32
I“Io incumplimientos a las obligaciones de
la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/D.008/2023

[Enfasis afiadido]

Cbémo es posible observar, el articulo citado dispone que el responsable no esta
obligado a recabar el consentimiento del titular para el tratamiento de sus datos
personales en determinados casos y excepciones.

Particularmente, el responsable no esta obligado a recabar el consentimiento de la
persona titular cuando sus datos personales se recaben para el ejercicio de las
atribuciones legales conferidas cuando una ley asi lo disponga.

Al respecto, se reitera que los tratamientos fueron efectuados en cumplimiento de
las atribuciones y obligaciones previstas en los articulos 78 y 285 del codigo y, por
lo tanto, la direccién de datos personales considerd que se actualiza la excepcion
para recabar el consentimiento de la persona denunciante para realizar los
tratamientos identificados en los apartados Il y IV de su andlisis, de conformidad
con el articulo 16, fraccion | de la ley de datos local.

En ese sentido, la recaudacion del consentimiento de la persona denunciante para
el tratamiento de su constancia de situacion fiscal como prueba superviniente
presentada por su contraparte para su valoracion y su posterior inadmisioén, no es
necesaria, por lo que se construye el cumplimiento del principio de consentimiento
por parte del Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, como 6rgano jurisdiccional
del Tribunal.

No se admite sefialar que, el hecho de actualizar el supuesto previsto en el articulo
16, fraccion |, de la ley de datos, un accidente al Tribunal del cumplimiento de la
totalidad de los principios, deberes y demas obligaciones previstas en la materia.

VII. Comunicaciones de datos personales.

Para determinar el cumplimiento e incumplimiento de las obligaciones que surgen
derivadas de la comunicacion de datos personales por parte del Juzgado Trigésimo
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Cuarto de lo familiar, como 6rgano jurisdiccional del Tribunal es pertinente citar lo
establecido en los articulos 3, XXXIIl, y 60 de la ley de datos local:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XXXIII. Transferencia: Toda comunicacion de datos personales dentro o fuera del territorio
mexicano, realizada a persona distinta del titular, del responsable o del encargado;

”

De la fraccién citada, se tiene que una transferencia es toda comunicacién de datos
personales dentro o fuera del territorio mexicano, realizada una persona distinta del
titular, de responsable o del encargado.

Al respecto se trae a colacion lo manifestado por el Tribunal en el anexo del oficio
P/DUT/5100/2023:

Respecto a este punto, se precisa que l0s datos personales de **** **xx x* ng fyeron
objeto de un tratamiento especial, ya que los mismos se encuentran contenidos en el
documento exhibido por el demandado y ofrecido como prueba superviniente de su
parte de conformidad con los articulos 98 y 100 del c4digo procesal civil y de acuerdo
a la normatividad aplicable toda promocidn que ingresa a este Juzgado a través de
oficialia de partes comun, se da cuenta y es losada el expediente tanto fisico como
digital para conocimiento de las partes involucradas con la resolucién que se dicte
unavez que sale publicado el acuerdo correspondiente, a fin de respetar la garantia de
audiencia, defensa y debido proceso, es en tal virtud que el tratarse de un archivo que deriva
de asunto jurisdiccional, al cual sélo puede tener acceso alas partes involucradas y sus
representantes autorizados por las mismas para imponerse de los autos asi como al
personal administrativo y operadores juridicos en el estricto desempefio de sus
funciones en términos de los articulos 79 81, 85 y 87 de la ley orgénica del poder
judicial de la Ciudad de México, conforme al manual de organizacidon del Juzgado
familiar y a los lineamientos del manual de procedimientos ambos del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, no es dable darle un tratamiento especial,
sino a peticion expresa de la parte interesada donde justifique y motive su solicitud, sin que
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ello hubiera ocurrido, por consiguiente, toda la informacién que se deriva de la
documentacién que exhiben tanto las partes como terceros y auxiliares en su caso deben
obrar en el expediente judicial, quedando bajo la mas estricta responsabilidad de las partes
involucradas respecto al uso que hagan de la informacion que tienen a su disposicion y sélo
excepcionalmente podran mantenerse bajo resguardo por tratarse de actuaciones judiciales.

[Enfasis afiadido]

De las manifestaciones citadas, se retoma que el Tribunal refiri6 que los datos
personales de la persona denunciante se encuentran contenidos en el documento
exhibido por la parte demandada, el cual, fue expuesto como prueba superviniente
de conformidad con los articulos 98 y ciento el cédigo.

Asimismo, el Tribunal sefial6 que, de acuerdo a la normatividad aplicable, toda
promocién que ingresa el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar a través de la
oficialia de partes comun, se agrega y se desglosa al expediente, tanto fisico como
digital, para conocimiento de las partes involucradas con la resolucion que se dicte
una vez que se emita el acuerdo correspondiente, al que sélo pueden tener
acceso a las partes involucradas y sus representantes y autorizados para
imponerse de los autos asi como del personal administrativo y operadores juridicos
en el desempefio de sus funciones en términos del articulo 79, 81, 85y 87 de la ley
organica.

Por lo anterior, es posible deducir que el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar,
como o6rgano jurisdiccional del Tribunal, realizé diversas comunicaciones de datos
personales concernientes a la persona denunciante, a las partes involucradas, sus
representantes y autorizados, en la modalidad de transferencias, ya que, fueron
realizadas dentro del territorio mexicano, a una persona distinta de su titular, del
Tribunal o del encargado.

Por lo anterior, es necesario analizar si el Tribunal observo las obligaciones
impuestas como responsable de transferente al momento de realizar las
comunicaciones de los datos personales concernientes a la persona denunciante,
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contenidos en el expediente que nos ocupa, en su modalidad de transferencia, a las
partes que tuvieron acceso en términos del articulo 100 del cédigo.

Del andlisis del cumplimiento de las obligaciones de Juzgado Trigésimo Cuarto de
lo familiar, como responsable y transparente, es preciso traer a citar los articulos 59
y 64 fraccion Il, de la ley de datos local:

Articulo 59. Toda transferencia de datos personales, sea ésta nacional o internacional,
se encuentra sujeta al consentimiento de su titular, salvo las excepciones previstas en
esta Ley.

Articulo 64. El responsable podréa realizar transferencias de datos personales sin
necesidad de requerir el consentimiento del titular, en los siguientes supuestos:

I. Cuando la transferencia esté prevista en esta Ley u otras leyes, convenios o Tratados
Internacionales suscritos y ratificados por México;

De los preceptos citados, se tiene que, por regla general, toda transferencia de
datos personales sea nacional o internacional, requiere el consentimiento del titular
para su realizacion.

No obstante, es posible que el responsable realice transferencias sin requerir y
consentimiento del titular en determinados puestos. Concretamente, no se requiere
consentimiento del titular para realizar una transferencia nacional cuando la misma
este prevista en la ley de datos local u otras leyes.

Al respecto, se reitera que el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, en su caracter
responsable transferente, comunicé los datos personales de la persona denunciante
a las partes involucradas, sus representantes y autorizados, en términos del articulo
100 del cadigo.

Por ende, se deduce la transferencia analizada se encuentra prevista en el codigo
lo que optimiza el supuesto establecido en el articulo 64, fraccion I, de la ley de
datos local.
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VIII. Obligaciones de los responsables receptores.

Ahora bien, en atencién a que el apartado anterior del presente analisis se identifico
que el Juzgado Trigésimo Cuarto de lo familiar, en su caracter de responsable
transparente, comunicé los datos personales de la persona denunciante a las partes
involucradas, sus representantes y autorizados, en términos del articulo 100 del
cadigo, es necesario reiterar que los articulos 60 y 63 de la ley de datos local y el
110 de los lineamientos de datos pin pone algunas obligaciones, tanto para el
responsable transferente, como para el responsable de receptor.

Particularmente, una de las principales obligaciones en las transferencias
nacionales es que el responsable receptor debe asumir el caracter de responsable
conforme a la legislacion que le resulte aplicable.

Por lo tanto, se hace énfasis en que las partes deben de:

e Tratar los datos personales con apego a lo dispuesto a la legislacion que
resulta aplicable

e Garantizar la confidencialidad de los datos personales

e Utilizar los datos personales Unicamente para los fines que fueron
transferidos

e Atender lo convenido en el aviso de privacidad que le fue comunicado por el
responsable transparente.

En ese sentido, se hace énfasis en que las partes involucradas, sus representantes
y autorizados, en su caracter de responsable receptores, no les resulta aplicable la
ley de datos local, ya que, se presume, son sujetos obligados del sector privado, lo
gue escapa a la esfera de competencia de este instituto.

En consecuencia, por lo expuesto y fundado, se emiten las siguientes:

QUINTA. Conclusiones y recomendaciones. Del andlisis detallado de toda la
informacion presentada por las partes, se concluye lo siguiente:

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Denuncia por presuntos 37
I“Io incumplimientos a las obligaciones de
la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/D.008/2023

. Se colige el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México actualiza la
figura de responsable, como o6rgano del poder judicial de la Ciudad de
México, a través del Juzgado Trigesimo Cuadrto de lo familiar, decide y
determina sobre la finalidad, los fines y los medios del tratamiento de los
datos personales contenidas en los documentos que son presentados por las
partes como pruebas supervenientes en los juicios correspondientes.

. Se determina que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, a
través del JuzgadoTrigesimo Cuarto de lo familiar, actualiza el concepto de
tratamiento porque realiz6 un conjunto de operaciones efectuadas sobre
diversos datos personales consistentes en su obtencidn, uso, registro,
organizacién, estructuracion, conservacion y disposicion al dar cuenta y
desglosar en el expediente fisico y digital correspondiente, para
posteriormente hacer del conocimiento de las partes involucradas la
resolucién dictada a la presentacion de la constancia de situacion fiscal de la
persona titular como prueba superviniente exhibida por la parte demandada.
. Se identificé que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México a
través del Juzgado Trigesimo Cuarto de lo familiar efectu6 un tratamiento a
los datos personales de la persona denunciante ya que fue posible clasificar
la informacion personal contenida la constancia de situacion fiscal de la
siguiente manera:

datos identificativos: nombre completo, registro federal de contribuyentes
(RFC) y clave unica del registro de poblacién (curp).

Electrénicos: codigo QR, cddigo de barras, cadena original sello, sello digital
Patrimoniales: informacién fiscal, lugar y fecha de emisién, fecha de inicio de
operaciones, estatus en el padrén, fecha de ultimo cambio de estado, nombre
comercial, domicilio fiscal, actividades econdmicas, régimen fiscal,
obligaciones fiscales.

Asimismo se identifico que dichos datos conciernen a la persona denunciante
y la hace identificables de manera directa.

. Se concluye que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México a
través de Juzgado Trigesimo Cuarto hoy lo familiar, cumpli6 con lo
establecido por el principio de licitud, toda vez que los tratamientos
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consistentes en la obtencion, uso, registro, organizacion, estructuracion,
conservacion y disposicion al valerse de las constancias de situacion fiscal,
ofrecidos como prueba superviniente de la contraparte para su valoracion y
posterior inadmision, fueron efectuados en cumplimiento a las atribuciones y
obligaciones previstas en los articulos 278 y 285 del codigo de
procedimientos civiles para el distrito federal.

5. Se determina que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, a
través del Juzgado Trigesimo cuarto de lo familiar, cumplié el principio de
consentimiento, ya que los tratamientos identificados fueron efectuados en
cumplimiento a las atribuciones y obligaciones previstas en los articulos 278
y 285 del cbédigo de procedimientos civiles para el distrito federal y, por lo
tanto, la direccibn de datos personales consideré que se actualiza la
excepcion para recabar el consentimiento de la persona denunciante, de
conformidad con el articulo 16, fraccion | entonces la ley de datos local.

6. Se determina que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, a
través del Juzgado Trigesimo Cuarto de lo familiar, actualiza la figura de
responsable transferencia de datos personales, cumpliendo con las
obligaciones impuestas y ya teniéndolo determinado en la fraccion | hola del
articulo 64 de la ley de datos local.

Ahora bien, en relacién con las recomendaciones realizadas se determina lo
siguiente:

PRIMERA: hoy atender y cumplir con lo establecido en materia de
transferencias de conformidad con los articulos 60 y 63 de la ley de
proteccion de datos personales en posesion de sujetos obligados de la
Ciudad de Méxicoy el articulo 118 de los lineamientos de proteccion de datos
personales en posesion de sujetos obligados de la Ciudad de México.

SEGUNDA: observar y atender las disposiciones especiales aplicables a las
instancias de seguridad, procuracion y administracibn de justicia de
conformidad con los articulos 40, 72 y 44 de la ley de proteccion de datos
personales en posesion de sujetos obligados de la Ciudad de México.
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De los fundamentos y motivos establecidos en este estudio, en
concordancia con el dictamen de la verificacion VD-DDP.008/2023, se
considera que la denuncia se encuentra infundada.

Por las razones expuestas, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México,

RESUELVE

PRIMERO. En los términos de los consideraciones cuarta y quinta de esta
resolucién, es INFUNDADA, con fundamento en el articulo 115 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales y 190 de los Lineamientos Generales.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 105 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales y 192 de los Lineamientos Generales, se informa
a la persona denunciante que, en caso de estar inconforme con la presente
determinacion, podra impugnarla a través del juicio de amparo ante el Poder Judicial
de la Federacion.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al sujeto obligado mediante oficio y
a la persona denunciante a través del medio proporcionado para tal efecto, lo
anterior con fundamento en el articulo 190, parrafo segundo, de los Lineamientos
Generales de Proteccion de Datos Personales en Posesidén de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México.

CUARTO. En atencion a todas las personas que presentan un Recurso de
Revision o proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a
la atencion recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria
del Carmen Nava Polina, en la tramitacion de su expediente se pone a su
disposicion el siguiente enlace:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSdgEQOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform SZOHICGCMILAPY
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