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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Azcapotzalco.

(D) . . = .
n?@ ¢ QUE SE PIDIO? - ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
El "Marco Metodoldgico del Censo Econdmico” El sujeto obligado a través de la Direccién
que se comenzo a levantar en septiembre de General de Desarrollo Econémico dio atencién al
2022 a cargo de la Direccion de Desarrollo requerimiento del particular

Econdmico, con la finalidad de conocer las
variables que se analizan.

; POR QUE SE INCONFORMO LA - -

é ; ?
& PERSONA SOLICITANTE? @ S HEAT LN AHOIS LS
Por la entrega de informacion que no SOBRESEER por aspectos novedosos vy
corresponde con lo solicitado. SOBRESEER el recurso por quedar sin materia,

ya que el sujeto obligado notificé una respuesta
complementaria.

: O E .
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA? PALABRAS CLAVE

No aplica. Marco  metodologico, Censo econdmico,
desarrollo econdmico, variables.
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En la Ciudad de México, a once de octubre de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5534/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia
Azcapotzalco se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud. El veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, se presenté la solicitud de acceso a la
informacion publica con numero de folio 092073923001654, mediante la cual se solicitd
a la Alcaldia Azcapotzalco lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

“Solicito el "Marco Metodolégico del Censo Econdmico" que se comenzé a levantar en
septiembre de 2022 a cargo de la Direccién de Desarrollo Econémico, con la finalidad de
conocer las variables que se analizan y con ello la informacion que se puede consultar, cabe
mencionar que dicho censo tiene un afio de trabajo por lo que no sera dificil tener a la brevedad
la informacién solicitada.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondio a la solicitud de la
particular, en los siguientes términos:

“C. SOLICITANTE
PRESENTE

Por este medio, de conformidad con los articulos 93 fraccién VII, 205 y 231 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, me permito remitir la respuesta correspondiente a su solicitud de acceso a la
informacion publica, con nimero de folio 092073923001654.
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Sin mas por el momento, hago propicia la ocasién para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE
SUBDIRECCION DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
EN LA ALCALDIA AZCAPOTZALCO.” (sic)

Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su respuesta, copia de los siguientes documentos:

a) Oficio con numero de referencia ALCALDIA-AZCA/SUT/2023-3032 de fecha
veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, suscrito por el Subdirector de la Unidad
de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes
términos:

“

SOLICITUD RESPUESTA
“Solicito el "Marco Metodolégico del Censo | Mediante el oficio:
Econdmico" que se comenzé a levantar en
septiembre de 2022 a cargo de la Direccién | » ALCALDIA-AZCA/DGDE/2023-365,
de Desarrollo Econémico, con la finalidad signado por el Director General de
de conocer las variables que se analizan y Desarrollo Econémico.
con ello la informacién que se puede
consultar, cabe mencionar que dicho censo | Se remite informacion que atiende a lo
tiene un afio de trabajo por lo que no sera | requerido en la solicitud, mismo que usted
dificil tener a la brevedad la informaciéon | podra encontrar anexo al presente.
solicitada.” (SIC}

Lo anterior se expide atendiendo a lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la
letra establece lo siguiente:

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento de
la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.

Es importante resaltar que esta Oficina a mi cargo emite las respuestas a la solicitud de Acceso
a la Informacién Publica con base en la resolucidon de los Titulares de las Unidades
Administrativas de este Ente Obligado, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 56 fraccién IX del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica de la Administracion Publica del Distrito Federal, asi mismo en base a lo dispuesto por
el articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, el cual establece: “Los procedimientos relativos al acceso a
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la informacién se regiran por los principios de: maxima publicidad, eficacia, antiformalidad,
gratuidad, sencillez, prontitud, expedites, y libertad de informacién.”

La informacién proporcionada al solicitante se entrega con el objetivo de garantizar el derecho
de acceso a la informacion publica, por lo que el manejo de la misma es responsabilidad del
solicitante.

Finalmente en caso de inconformidad a la respuesta dada a su solicitud, con fundamento en
lo que establecen los articulos 236 y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se hace del conocimiento del
interesado que podra interponer Recurso de Revisidn, ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la CDMX, contando con un término de quince dias siguientes a la notificacion de su solicitud.
.. (sic)

b) Oficio con numero de referencia ALCALDIA-AZCA/DGDE/2023-365 de fecha
veinticinco de agosto de dos mil veintitrés, suscrito por el Director General de
Desarrollo Econémico y dirigido al Subdirector de la Unidad de Transparencia, ambos
adscritos al sujeto obligado, en los siguientes términos:

Al respecto me permito informar al peticionario lo siguiente:

La Alcaldia Azcapotzalco, una vez que se declar¢ el término de la emergencia ocasionada por
el virus SARS-CoV\/-2, que origina la enfermedad por COVID-19, se dio a la tarea de levantar
un censo de unidades econdémicas, con el objetivo de conocer la cantidad de establecimientos
que continuan en operacion dentro de los limites territoriales de la demarcacion.

Dicho ejercicio estadistico se esta realizando de manera empirica, sin embargo es importante
mencionar que al desarrollar dicha labor se ha tomado en consideracion algunos de los
principales elementos que integran a al marco metodolégico, tales como:

Planteamiento del problema

Obijetivos e Participantes

Elemento de Observacion

Método de recoleccion

Formato de entrevista (variables a considerar: Nombre Comercial de la Unidad
Econdémica, Giro, ubicacion, contacto

e Procesamientos de datos

Sin otro particular reciba un cordial saludo.
... (sic)
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lll. Presentacion del recurso de revisioén. El treinta de agosto de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, por el que senald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“La respuesta esta incompleta, unicamente esta mencionando los elementos que componen
un marco metodolégico, sin embargo no esta entregando el marco meteorolégico del Censo
Econdémico. Ademas requiero una explicacion técnica de lo que se refiere a un "ejercicio
empirico".” (sic)

IV. Turno. El treinta de agosto de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondi6é el numero INFOCDMX/RR.IP.5534/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El cuatro de septiembre de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,
237,239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El catorce de septiembre de dos
mil veintitrés, el sujeto obligado remiti6, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el oficio con numero de referencia ALCALDIA-
AZCA/SUT/JUDTPDP/2023-0307, de la misma fecha de su presentacién, suscrito por el
Jefe de Unidad Departamental de Transparencia y Proteccion de Datos Personales del
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sujeto obligado y dirigido a la Comisionada Ciudadana Ponente, mediante el cual rindi6
los siguientes alegatos:

“

Adjuntas a la presente sirvase encontrar las constancias que sirvieron de base para dar
tramite, seguimiento y desahogo a la solicitud con folio 092073923001654, siendo las
siguientes:

e Copia de la notificacion del Oficio No. ALCALDIA-AZCA/SUT/JUDTPDP/2023-0306,
de fecha 14 de septiembre de 2023, realizada al medio sefialado por el particular.

e Oficio ALCALDIA-AZCA/DGDE/2023-412, signado por el Director General de
Desarrollo Econémico, de fecha 12 de septiembre de 2023.

ALEGATOS

Con fundamento en el articulo 243, fracciones Il y Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, me permito remitir a
Usted los alegatos formulados por el Director General de Desarrollo Econdmico de esta
Alcaldia, contenidos en el oficio ALCALDIA-AZCA/DGDE/2023-412, mediante el cual
comenta que se Confirma la respuesta primigenia a la solicitud de informacion, asi mismo
remite informacién complementaria a la solicitud informacién; motivo por el cual, se solicita el
sobreseimiento del presente recurso de revision, de conformidad a lo establecido en el articulo
249, fraccién Il, de la Ley de la materia, precepto normativo que dispone lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESOA LA INFORMACIO'[V PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE A,CCESO ALAI
NFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Es importante sefalar que se rinden los siguientes Alegatos con base en la respuesta
proporcionada por la Unidad Administrativa competente para pronunciarse al respecto, una
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vez gestionada la solicitud ante el mismo.

Por lo anteriormente expuesto, solicito a Usted, tener por presentados en tiempo y forma los
alegatos vertidos en el cuerpo del presente escrito, resolviendo en el momento procesal
oportuno el sobreseimiento del presente recurso de revision.

.. (sic).

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunté copia de los siguientes documentos:

a) Oficio con nimero de referencia ALCALDIA-AZCA/DGDE/2023-412 de fecha doce de
septiembre de dos mil veintitrés, suscrito por el Director General de Desarrollo
Economico y dirigido al JUD de Transparencia y Proteccion de Datos Personales,
ambos adscritos al sujeto obligado, en los siguientes términos:

“

Al respecto, el que suscribe, Lic. Jorge Palacios Arroyo, en mi caracter de Director General de
Desarrollo Econémico de la Alcaldia Azcapotzalco, con fundamento en los articulos 192,
233,234, 237, 244, 248, y 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y en términos del acuerdo de admisién del
Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP/5534/2023, fechado el 04 de septiembre del dos mil
veintitrés, por medio del presente ocurso se rinde en tiempo y forma los alegatos que en
derecho corresponde en los siguientes términos:

OPORTUNIDAD

En primer lugar, se hace notar que el presente escrito de alegatos y el ofrecimiento de pruebas,
se hace en tiempo y forma, dentro del término de siete dias habiles, de conformidad con la
fraccion Il del articulo 243 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y que para pronta referencia se transcribe a
continuacion:

Articulo 243. Interpuesto el recurso de revision, el Comisionado Presidente del Instituto, lo
turnaré a los Comisionados Ponentes, quienes resolveran conforme a lo siguiente: (...)

Il. Admitido el recurso, se integrara un Expediente y se pondra a disposicion de las partes,
para que, en un plazo maximo de siete dias, manifiesten lo que a su derecho convenga; (...)

En ese orden de ideas, se sefala que el acuerdo de admision del recurso de revision que nos
ocupa, se dictd el cuatro de septiembre del dos mil veintitrés, por lo que el término de siete
dias habiles concluye el miércoles trece de septiembre del dos mil veintitrés.

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Se debe hace notar al organismo garante, que en el presente caso se actualiza la causal de
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improcedencia prevista en el articulo 248 fraccién 111, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a continuacién se
transcribe:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

Cabe seialar que en el caso concreto se actualiza esta hipétesis en virtud de que el recurrente,
al momento de sefalar el acto impugnado no manifestd ninguna de las razones contenidas en
alguna de las trece fracciones del articulo 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Para realizar una explicacion del siguiente argumento, resulta necesario transcribir el acto
impugnado que refiere el recurrente en el formato de recurso de revision que nos ocupa:

“La respuesta esta incompleta, unicamente esta mencionando los elementos que
componen un marco metodolégico, sin embargo no esta entregando el marco
meteorolégico del Censo Econémico. Ademas requiero una explicacion técnica de lo
que se refiere a un “ejercicio empirico” (Sic)

Como se puede apreciar, en la manifestacion que realiza el recurrente, no se establece
ninguna de las causales de procedencia del recurso de revision que establecio el legislador
de la Ciudad de México, motivo por el cual se tendra que desechar este recurso por no
expresar ninguna hipoétesis legal de procedencia del medio de defensa que nos ocupa, incluso
resulta evidente que el supuesto acto impugnado es una apreciacion o valoracién propia que
realiza el recurrente.

Cabe sefialar que esta causal de improcedencia que se invoca es fundamental para que se
cumpla el principio de debido proceso ya que se tienen que sefalar con precision la causal de
procedencia y en caso de no hacerlo, se vulnera en perjuicio del Sujeto Obligado su derecho
a la certeza juridica y se deja de atender el principio de legalidad.

ANTECEDENTES

1. En la solicitud de acceso a la informacién con nimero de folio 092073923001654, se
requirio lo siguiente:

[Se tiene por transcrita la solicitud de acceso a la informacién de mérito]

2. El 25 de agosto de dos mil veinte tres, mediante el oficio ALCALDIA-AZCA/DGDE/2323-
365, se emitid respuesta a la solicitud de mérito en los siguientes términos:

“La Alcaldia Azcapotzalco, una vez que se declar6 el término de la emergencia ocasionada
por el virus SARS-CoV-2, que origina la enfermedad por COVID-19, se dio a la tarea de
levantar un censo de unidades economicas, con el objetivo de conocer la cantidad de
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establecimientos que continidan en operacion dentro de los limites territoriales de la
demarcacion.

Dicho ejercicio estadistico se esta realizando de manera empirica, sin embargo es importante
mencionar que al desarrollar dicha labor se ha tomado en consideracion algunos de los
principales elementos que integran a al marco metodolégico, tales como:

Planteamiento del problema e Objetivos

Participantes

Elemento de Observacion

Método de recoleccién e Formato de entrevista (variables a considerar: Nombre Comercial
de la Unidad Econdémica, Giro, ubicacioén, contacto

e Procesamientos de datos.” (Sic)

3. Con fecha siete de septiembre de dos mil veintitrés, me fue notificado el acuerdo mediante
el cual el Coordinador de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina Alicia San
Martin Rebolloso, admite a tramite el recurso de revision con nimero de expediente
INFOCDMX/RR.IP/5534/2023, y solicita se presenten alegatos en virtud de Ila
inconformidad del ahora recurrente, en la cual impugna la respuesta proporcionada en los
siguientes términos:

“La respuesta esta incompleta, unicamente esta mencionando los elementos que
componen un marco metodolégico, sin embargo no estd entregando el marco
meteorolégico del Censo Econémico. Ademads requiero una explicacion técnica de lo
que se refiere a un “ejercicio empirico” (sic).

Con base en lo anterior, presento ante usted los siguientes:
ALEGATOS
En via de alegatos se hace constar que

Primero: Que esta unidad administrativa en todo momento actué bajo el principio de buena
fe, certeza, legalidad, profesionalismo, precisién, objetividad y maxima publicidad.

Segundo: Que el procedimiento de informacidn publica que hoy nos ocupa, en todas y cada
una de sus etapas se ajustd al marco normativo que lo regula de conformidad a los articulos
192, 193, 194, 206, 208, 212,y219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

Tercero: Que la respuesta emitida por la unidad administrativa bajo mi encargo, atendio la
totalidad de los requerimientos de informacion vertidos por el hoy recurrente.

Sin embargo, una vez hecho el analisis del asunto que hoy nos ocupa, esta unidad econémica
advierte que en la respuesta emitida y que dio origen al recurso que estamos atendiendo al
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usar el término “Censo econdmico” se pudo haber generado confusién en algunos de los
habitantes que tuvieran acceso a dicha informacién, por lo que se hace del conocimiento del
hoy recurrente que el término que mejor describe la actividad a la que hace referencia en el
asunto que hoy nos ocupa es la de “elaborar un registro’.

De igual manera y en referencia al uso del término “ejercicio empirico”, este se ocupé para
describir que la actividad en cuestidon se basara principalmente en la observacion directa de
cada una de las Unidades Econdmicas que se encontraron en operacion durante el momento
del recorrido, y no asi en un método cientifico cien por ciento.

Sin embargo y en aras de que dicho ejercicio se encuentre lo mas apegado a la realidad
posible se tomo en consideracion algunos de los principales elementos que integran como tal
a un marco metodoldgico, y que a continuacion se enlistan:

Planteamiento del problema. El cierre de unidades econdmicas, ocasionado por la
emergencia sanitaria, ocasionada por el virus SARS-CoV-2, que origina la enfermedad por
COVID-19

Objetivo General. Conocer la cantidad de establecimientos que continian en operacion
dentro de los limites territoriales de la demarcaciéon, una vez terminada la emergencia
sanitaria.

Objetivo especifico. Es que a través de los resultados que arroje dicho ejercicio se pretende
servir de guia para que los habitantes de la demarcacion tengan a la mano informacién que
les permita conocer el contexto social, econémico y urbano para que puedan iniciar, expandir
o consolidar su negocio

Participantes. Responsables o encargados de las unidades econdémicas y el personal
adscrito a la Direccion General de Desarrollo Econémico

Elemento o Unidad de Observacion. Es la unidad econémica que, en una sola ubicacién
fisica, asentada en un lugar de manera permanente y delimitada por construcciones e
instalaciones fijas, combina acciones y recursos bajo el control de una sola entidad propietaria
o controladora para realizar alguna actividad econdmica, sea con fines de lucro o no. Incluye
a las viviendas en las que se realizan actividades econdmicas, con excepcion de aquéllas que
se efectuan para autoconsumo.

Método de recoleccion. Entrevista Directa

Formato de entrevista o variables a considerar: Nombre Comercial de la Unidad
Econdémica, Giro, ubicacion, contacto

Procesamientos de datos. Esta actividad se realizara de lunes a viernes, realizando trabajo

de campo los dias lunes, martes y miércoles y trabajo de gabinete (captura de informacion)
los dias jueves y viernes de cada semana.
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Cuarto: De lo expuesto lineas arriba, se observa claramente que con los elementos
proporcionados este recurso de revision ha quedado sin materia, actualizandose la resolucién
de sobreseimiento que se encuentra prevista en el articulo 249, fraccién 111 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

PRUEBAS

1. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas las actuaciones que
obran en el expediente en que se actia y que favorezcan a los intereses de la Alcaldia
Azcapotzalco.

2. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO.- Consistente en las presunciones que se
generan considerando que en todo momento se ha actuado bajo el principio de buena fe,
ademas de que se entrego la informacion que requirié el solicitante.

Por lo anteriormente expuesto, pido le solicite a la Comisionada Ciudadana Marina Alicia San
Martin Rebolloso, del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México

Primero. Tenerme por presentado, en tiempo y forma expresando estos alegatos y ofreciendo
los elementos de prueba que se consideran favorables a los intereses de esta Dependencia,
al momento de emitir la resolucion correspondiente.

Segundo. Se sobresea el presente recurso de revision, por los razonamientos vertidos en el
cuerpo del presente documento y se tenga por satisfecho el derecho humano a la informacion.
.. (sic)

b) Oficio con numero de referencia ALCALDIA-AZCA/SUT/JUDTPDP/2023-0306 de
fecha catorce de septiembre de dos mil veintitrés, suscrito por el Jefe de Unidad
Departamental de Transparencia y Proteccidon de Datos Personales del sujeto
obligado, y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes términos:

“

En este tenor y en base a la solicitud en comento, se informa lo siguiente:

e Oficio ALCALDIA-AZCA/DGDE/2023-412, signado por el Director General de Desarrollo
Econdmico, a través del cual se Confirma la respuesta primigenia a la solicitud de
informacion, asi mismo remite informacion complementaria a la solicitud informacion.

Asimismo, es importante sefalar que dichos pronunciamientos se encuentran apegados a los

principios de veracidad y buena fe, previstos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y el articulo
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6 fracciones VIII, IXy X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacién supletoria a la ley de la materia, dichos articulos refieren:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESOA LA INFORMACIO'!V PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 11. El Instituto y los Sujetos obligados deberén regir su funcionamiento de acuerdo a
los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos: ...

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares 0 causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y...”

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas. ....”

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea considerado
vélido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los
articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del
acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas,
sirviendo de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion
cuyo rubro es: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

Asimismo, de conformidad con la fraccién IX del precepto citado, los actos de autoridad deben
emitirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos aplicables.

Finalmente, de acuerdo con la fraccion X, son considerados validos los actos administrativos
que retinan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo
por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armdnicas entre si, no
se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo Segundo, se
pronuncie expresamente sobre cada punto. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder
Judicial de la Federacién en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS.
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Para reforzar el argumento que antecede, es conveniente citar el siguiente criterio sustentado
por el Poder Judicial de la Federacioén:

Registro No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005

Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A Tesis Aislada Materia(s): Administrativa BUENA FE EN LAS
ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este principio estriba en que en la
actuacioén administrativa de los 6rganos de la administracion publica y en la de los particulares,
no deben utilizarse artificios o artimanas, sea por accién u omision, que lleven a engafio 0 a
error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en
cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacién administrativa, por
lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su emisién no
se haya observado la buena fe que lleve al engafio 0 al error al administrado, e incluso a
desarrollar una conducta contraria a Su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o
indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.

Es importante resaltar que esta Oficina a mi cargo emite el cumplimiento a resoluciones
emitidas por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México con base en las respuestas de los Titulares de
las Unidades Administrativas de la Alcaldia Azcapotzalco, lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 56, fraccion 1X, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica de la Administracion Publica del Distrito Federal, asi como en el
articulo 192, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, el cual establece: “Los procedimientos relativos al
acceso a la informacion se regiran por los principios de: maxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites, y libertad de informacién”,

Finalmente, es preciso indicar que la informacién se entrega tal y como obra en los archivos
de la Unidad Administrativa competente para pronunciarse al respecto, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 219 de la Ley en cita, el cual dispone que “Los Sujetos obligados
entregaran documentos que se encuentren en Sus archivos. La obligacion de proporcionar
informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los Sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacion”.

... (sic)
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VII. Cierre de instruccién. El nueve de octubre de dos mil veintitrés, se decreto el cierre
del periodo de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resoluciéon
correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 1l, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestidén de orden publico y de estudio
preferente.’

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefala: “Improcedencia. Sea que las partes la
aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico
en el juicio de garantias.”
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Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipdtesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

ll. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

l1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actua, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

1. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

2. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion V, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconformé medularmente con la entrega de informacion que no corresponde con
lo solicitado.

3. En el caso concreto, no se formulé prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitioé a tramite por acuerdo de fecha cuatro de septiembre

de dos mil veintitrés.

4. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.
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Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

lll. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Respecto a la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion lll, de las constancias que
obran en el expediente en que se actua, es posible advertir que se actualiza la fraccién
VI del articulo 248, debido a que la persona recurrente requirié conocer lo siguiente:

“... Ademas requiero una explicacion técnica de lo que se refiere a un "ejercicio

"

empirico".” (sic)

Sin embargo, cabe sefalar que lo solicitado originalmente consiste en conocer el "Marco
Metodolégico del Censo Econémico" que se comenzé a levantar en septiembre de 2022
a cargo de la Direccion de Desarrollo Econdmico, con la finalidad de conocer las variables
que se analizan.

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l.  Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de
defensa interpuesta por la recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;
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IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VL. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, unicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

En este sentido, este Instituto advierte que el requerimiento del particular relativo a que
se le de una explicacion técnica de lo que se refiere a un "ejercicio empirico", sefialado
con anterioridad, deviene de una ampliacion de la solicitud.

Por lo antes expuesto, con fundamento en el articulo 248, fraccion VI y articulo 249,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso
de revision por aspectos novedosos.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna otra causal de sobreseimiento.

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que durante la tramitacion del recurso de
revision que nos ocupa, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento de este Instituto que notificd
a la parte recurrente una respuesta complementaria, la que notificod via Plataforma Nacional
de Transparencia el catorce de septiembre de dos mil veintitrés, circunstancia que podria
actualizar la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion Il del articulo en estudio, esto
es, que el recurso quede sin materia.

Sobre el particular, es importante invocar el criterio 07/212 emitido por el Pleno de este
Instituto de Transparencia, bajo el rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta
complementaria”, conforme al cual, para que una respuesta complementaria deje sin
materia un recurso revision, deben cumplirse los siguientes requisitos:

2 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
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1. Que la ampliacién de respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta
del Sujeto Obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados.

a) Solicitud de Informacién. El particular requirié el "Marco Metodoldgico del Censo
Econdmico" que se comenzo a levantar en septiembre de 2022 a cargo de la Direccion
de Desarrollo Econdmico, con la finalidad de conocer las variables que se analizan y con
ello la informacién que se puede consultar.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado por conducto de la Direccion
General de Desarrollo Econdmico informé que la Alcaldia Azcapotzalco, una vez que se
declaro el término de la emergencia ocasionada por el virus SARS-Co\/-2, que origina la
enfermedad por COVID-19, se dio a la tarea de levantar un censo de unidades
econdmicas, con el objetivo de conocer la cantidad de establecimientos que continuan
en operacion dentro de los limites territoriales de la demarcacion.

Dicho ejercicio estadistico se esta realizando de manera empirica, sin embargo, sefal6
que al desarrollar dicha labor se ha tomado en consideracion algunos de los principales
elementos que integran a al marco metodoldgico, tales como:

. Planteamiento del problema
. Objetivos e Participantes
. Elemento de Observacion

. Método de recoleccioén
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. Formato de entrevista (variables a considerar: Nombre Comercial de la Unidad
Econdmica, Giro, ubicacién, contacto
. Procesamientos de datos

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé por la entrega de
informacion que no corresponde con lo solicitado, toda vez que a su consideracion,
unicamente esta mencionando los elementos que componen un marco metodoldgico, sin
embargo no esta entregando el marco meteorolégico del Censo Econdmico.

d) Alegatos. El sujeto obligado dio atencion a los agravios del particular, anexando el
acuse de envio remitido a la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia.

Todo lo antes precisado se desprende de las documentales que obran en la Plataforma
Nacional de Transparencia, las derivadas del recurso de revision, asi como las remitidas
por el sujeto obligado durante la sustanciacion del procedimiento, a las que se les otorga
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia, asi como con apoyo en la tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federacién cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.?

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio expresado.

3 Tesis 1.50.C. J/36 (9a.), emitida en la décima época, por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién en junio de 2012, pagina
744 y numero de registro 160064.
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e Analisis respuesta complementaria

En atencion al agravio formulado por la persona recurrente, el cual consistié en la
entrega de informacién que no corresponde con lo solicitado, el sujeto obligado,
mediante oficio con numero de referencia AZCA/SUT/JUDTPDP/2023-0307, de fecha
catorce de septiembre de dos mil veintitrés, suscrito por el Jefe de Unidad Departamental
de Transparencia y Proteccién de Datos Personales del sujeto obligado, envia una
respuesta complementaria a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, medio
de notificaciéon sefalado por la persona recurrente, con fecha catorce de septiembre de
dos mil veintitrés.

De lo anterior, el sujeto obligado se allan6 al agravio del recurrente y precisé lo siguiente:

v Que, en referencia al uso del término “ejercicio empirico”, este se ocupé para
describir que la actividad en cuestion se basara principalmente en la observacion
directa de cada una de las Unidades Econdmicas que se encontraron en operacion
durante el momento del recorrido, y no asi en un método cientifico cien por ciento.

v Sin embargo y en aras de que dicho ejercicio se encuentre lo mas apegado a la
realidad posible se tomé en consideracion algunos de los principales elementos
que integran como tal a un marco metodoldgico, y que a continuacién se enlistan:

- Planteamiento del problema. El cierre de unidades econdmicas, ocasionado
por la emergencia sanitaria, ocasionada por el virus SARS-CoV-2, que origina
la enfermedad por COVID-19

- Objetivo General. Conocer la cantidad de establecimientos que continuan en
operacion dentro de los limites territoriales de la demarcacion, una vez

terminada la emergencia sanitaria.

- Objetivo especifico. Es que a través de los resultados que arroje dicho
ejercicio se pretende servir de guia para que los habitantes de la demarcacion
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tengan a la mano informacién que les permita conocer el contexto social,
econdmico y urbano para que puedan iniciar, expandir o consolidar su negocio

- Participantes. Responsables o encargados de las unidades econdémicas vy el
personal adscrito a la Direccién General de Desarrollo Econémico

- Elemento o Unidad de Observacién. Es la unidad econdmica que, en una
sola ubicacion fisica, asentada en un lugar de manera permanente y delimitada
por construcciones e instalaciones fijas, combina acciones y recursos bajo el
control de una sola entidad propietaria o controladora para realizar alguna
actividad econdémica, sea con fines de lucro o no. Incluye a las viviendas en las
que se realizan actividades econdmicas, con excepcion de aquéllas que se
efectuan para autoconsumo.

- Meétodo de recoleccion. Entrevista Directa

- Formato de entrevista o variables a considerar: Nombre Comercial de la
Unidad Econdémica, Giro, ubicacién, contacto

- Procesamientos de datos. Esta actividad se realizara de lunes a viernes,
realizando trabajo de campo los dias lunes, martes y miércoles y trabajo de
gabinete (captura de informacién) los dias jueves y viernes de cada semana.

Ahora bien, a juicio de este 6rgano colegiado, la respuesta complementaria emitida por
el sujeto obligado constituye una forma valida y correcta de restituir al particular su
derecho de acceso a la informacion publica, con lo que se deja sin efecto el agravio
formulado.

Esto, gracias a la atencién brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones
vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
ocasién, el sujeto obligado se pronuncié claramente respecto del Marco
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Metodoldégico del Censo Econdmico"” que se comenzé a levantar en septiembre de
2022 a cargo de la Direccion de Desarrollo Econémico.

Ademas, acreditd el haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacion que cabe destacar, fue realizada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia; ya que, en el presente medio de impugnacion la
persona recurrente sefalé como medio de notificacion.

En virtud de todo lo anterior, este Instituto determina que el presente recurso de revision
quedd sin materia, ya que el agravio formulado por el particular fue subsanado por el
sujeto obligado a través de la respuesta complementaria en estudio, emitida a través de
su unidad de transparencia en la que se pronuncié claramente respecto del Marco
Metodolégico del Censo Econémico"” que se comenzé a levantar en septiembre de
2022 a cargo de la Direccion de Desarrollo Econémico.

Con base en lo anterior, es que este 6rgano garante llega a la conclusién de que, el sujeto
obligado efectué la busqueda exhaustiva y razonable de lo solicitado; pues en esta
ocasion, el sujeto obligado proporcioné la informacion requerida; razén por la cual, su
respuesta complementaria se encuentra debidamente fundada y motivada.

Asi pues, se observa que el sujeto obligado se pronuncié claramente respecto del Marco
Metodolégico del Censo Econdmico" que se comenzo a levantar en septiembre de 2022
a cargo de la Direccion de Desarrollo Econdmico; precisando que el sujeto obligado
unicamente esta compelido a documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas asi como a la entrega de dichos documentos que se encuentren en sus
archivos sin comprender el procesamiento de la informacion, ni la presentacion conforme
al interés particular del solicitante; lo anterior de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 24 fraccién | y Il, 208, 211 y 219 de la Ley de Transparencia; los cuales para
pronta referencia a continuacion se transcriben:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:
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I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligaciéon de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejo insubsistente su agravio, existiendo evidencia documental
obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el siguiente criterio
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedié el amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto en virtud
de una resolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion
de dichos actos, el incidente de inejecucion de sentencia queda sin materia, al no
poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.*

4 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta I, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95, Pagina: 195
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En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las
partes, es decir, un conflicto u oposicion de intereses entre ellas, constituye la materia del
proceso; por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuando tal circunstancia desaparece, en virtud de cualquier motivo, la
controversia queda sin materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccioén Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el presente
recurso de revision.

TERCERA. Decisién: Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con
fundamento en el articulo 249, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a
derecho SOBRESEER por quedar sin materia.

CUARTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il, 248, fraccion VI, 249, fraccion lll, de la
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Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER por cuanto hace a los
aspectos novedosos.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
se SOBRESEE el presente recurso de revisidn por quedar sin materia, de conformidad
con el articulo 249, fraccién |l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacioén Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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