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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.5715/2023

SUJETO OBLIGADO: ,
SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZL

Ciudad de México, a once de octubre de dos veintitrés.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5715/2023,
interpuesto en contra de la Secretaria de Administracion y Finanzas, se formula
resolucién en el sentido de MODIFICAR la respuesta emitida, con base en lo

siguiente:

. ANTECEDENTES

I. El catorce de agosto, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se
tuvo por presentada a la parte recurrente su solicitud de acceso a la informacién
con numero de folio 090162823003348, a través de la cual solicitd diversa

informacion.

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entenderé que todas las fechas seran de 2023, salvo precision en contrario.
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II. El diecisiete de agosto, mediante el oficio sin numero de referencia, firmado

por Unidad de Transparencia, el Sujeto Obligado emitié respuesta al folio que

ahora nos ocupa.

lll. El siete de septiembre, se tuvo por recibido el recurso de revision de la parte

solicitante, a través del cual hizo valer sus motivos de inconformidad.

IV. El doce de septiembre, con fundamento en los articulos el Comisionado
Ponente, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion |l,
233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitio a tramite el recurso

de revision interpuesto.

V. El veintisiete de septiembre, a través de la PNT y del correo electrénico oficial,
mediante el oficio sin nUmero de referencia, el Sujeto Obligado formulé sus
alegatos, emitid6 sus manifestaciones y ofrecié las pruebas que considero

pertinentes.

VI. Por acuerdo de fecha nueve de octubre, con fundamento en el articulo 243,
243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, ordend el cierre del periodo de

instruccion y elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de

Transparencia, y
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

IL.CONSIDERANDOS

Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccién lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y
14 fracciones lll, 1V, Vy VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resultd admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 235,
236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del escrito libre presentado por la parte recurrente se desprende que
la parte recurrente hizo constar: su nombre; el Sujeto Obligado ante el cual
interpone el recurso de revision; medio para oir y recibir notificaciones; indico el

numero de folio de la solicitud; menciond las razones o motivos de inconformidad.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cadigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la

Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Tesis Jurisprudencial 1.50.C.134 C,

6

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5715/2023

cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el diecisiete de agosto, por lo que, al haber
sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el siete de septiembre, es
decir, el décimo quinto dia habil posterior a la notificacion del recurso de revision,

es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advirtié que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, ni
sobreseimiento, y este O6rgano garante tampoco observd la actualizacion de
dichas causales, por lo que se procede al estudio de fondo en atencién a la

solicitud y respuesta emitida por el Sujeto Obligado recurrido.

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacién: La parte solicitante requirié lo siguiente:

3 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010. Pagina: 2332.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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Dentro del periodo que va del 01 de julio de 2021 al 01 de julio de 2023 solicito la
siguiente informacion respecto de la labor de la Secretaria relacionada al Centro
Femenil de Reinsercion Social Santa Martha Acatitla:

1. Informacion del ndmero de auditorias de desempefio realizadas o
solicitadas respecto de los recursos recibidos por el Centro en el periodo sefialado.
a. Indicar fecha de realizacion.

b. Autoridad, que estuvo a cargo o colabor6 en la realizacién de dicha (s)
auditoria (s).

C. Motivo por el que dicha (s) auditoria (s) se llevo a cabo.

d. Dénde puede ser consultada una version publica de los resultados de la
(s) auditoria (s).

g. Especificar qué mecanismos de monitoreo y evaluacién se generaron

para atender los aspectos susceptibles de mejora identificados y el cumplimiento
dado por el Centro.

2. Informacion relativa al nimero de evaluaciones internas o externas de los
recursos recibidos por el Centro en el periodo sefalado.

a. Indicar fecha de realizacion.

b. Autoridad, personas fisicas 0 morales que estuvieron a cargo o colaboré
en la realizacién de dicha (s) evaluacion (es).

C. Motivo por el que dicha (s) evaluacion (es) se llevo a cabo.

d. Donde puede ser consultada una version publica de los resultados de la
(s) evaluacion (es).

h. Especificar qué mecanismos de monitoreo y evaluacién se generaron

para atender los aspectos susceptibles de mejora identificados y el cumplimiento
dado por el Centro.

3. Presupuesto asighado al Centro en el periodo sefialado.

4. Presupuesto solicitado por las autoridades correspondientes para el Centro en
el periodo sefalado.

b) Respuesta: A través de la Subsecretaria de Egresos, se emitio la siguiente
respuesta:
» Se declar6 incompetente para conocer de la solicitud, toda vez que el
Centro Femenil de Reinsercion Social Santa Martha Acatitla no es una
Unidad Responsable del Gasto (URG).
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» Asimismo, indicé que las solicitudes de informacion realizadas por los

Organos de Fiscalizacion Externos como parte de los ejercicios de revision
y fiscalizacion que llevan a cabo notificados a la Secretaria de
Administracion y Finanzas en los informes que integran las URG y de
acuerdo a los elementos que conforman la calve presupuesta, no es
posible identificar la informacion requerida, por lo que comunico la notoria

para atender la solicitud de informacion.

» Indic6 entonces que, es la Secretaria de Seguridad Ciudadana el
organismo competente para conocer de lo requerido; motivo por el cual

llevé a cabo la remisién de la solcitud ante dicho Sujeto Obligado.

» Lo anterior, toda vez que, son las personas titulares de las Unidades
Responsables dl Gasto y las personas servidoras publicas las encargadas
de su administracién, asi como del manejo y aplicacion de los recursos y

del cumplimiento de los calendarios presupuestales autorizados.

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado formuld sus
alegatos y manifestaciones, a través de los cuales defendi6 la legalidad de su

respuesta. Ello, al tenor de lo siguiente:

» Reiter6 su incompetencia para conocer de lo requerido, indicando que las
atribuciones de la Subsecretaria de Egresos cuentan con las atribuciones
contempladas en el articulo 27 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo
y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, de las cuales son
se advierte que deba generar, administrar o0 poseer la informacion

solicitada.
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» Aclard que, si bien es cierto las URG son las responsables de elaborar el

Anteproyecto de Presupuesto de Egresos con base en el Programa
Operativo Anual, se trata de documentos que sirven de base para que se
genere, integre, elabore y consolide el Presupuesto de Egresos de la
Ciudad de México y, una vez presentado al Congreso de la Ciudad de
México, dicho organismo lo aprueba y expide el Decreto de presupuesto
de Egresos para el ejercicio fiscal correspondiente.

» Agregéb que dichos documentos contienen las asignaciones
presupuestales anuales previstas para las URG, entre las que se
encuentran las dependencias. En este sentido, indicé que, en relacion con:
1. Informacién del nimero de auditorias de desemperfio realizadas o
solicitadas respecto de los recursos recibidos por el Centro en el periodo
sefalado...2. Informacion relativa al numero de evaluaciones
internas o externas de los recursos recibidos por el Centro en el periodo
sefialado...3. Presupuesto asignado al Centro en el periodo sefalado...4.
Presupuesto solicitado por las autoridades correspondientes para el
Centro en el periodo sefialado...se contine diversa informacién, tal como
se puede observar en el Programa Operativo Anual para los ejercicios
21021, 2022 y 2023.

» Al respecto, afiadié el POA de dichos afios que, en la parte considerativa

se puede consultar lo siguiente:

10
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CIUDAD DE MEXICO

PROGRAMA OPERATIVO ANUAL 2021
Sector 02 GOBIERNO

SECRETARIA DE GOBIERNO

ESTRUCTURA PROGRAMATICA ASIGNACION FINANCIERA- 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 9000
. Meta
Unidad de
Medida del
Indicador Presupuesto
BE PP H FU SF Al (Meta 3

ATENCION A PERSONAS ADULTAS
ED14 PRIVADAS DE SU LIBERTAD Y EN Persona 27850 1,665966,722 834,809,855 831,156,367 0 603489378 227320477 2,000,000 58,000,000 773,156,857 2,000,000 0
PROCEDIMIENTO LEGAL

009 Accianes dirigidas a personas privadas de su libertad y

1.2 3 1,665,966,722 834,809,855 831,156,867 0 603489378 227320477 2,000,000 58,000,000 773,156,867 2,000,000 0

EDS7 REINSERCION POS PENITENCIARIA Porcentaje 1 7,715,290 7,715,290 811,791 6,903,499

025 Control y acciones dirigidas para la reinsercion social
de poblacién liberada y preliberada

7,715,290 7,715,290 811,791 6,903,499

d CILIDAD DE MEXICO

SECRETARIA DE SEGURI D CIUDADANA

ESTRUCTURA PROGRAMATICA ASIGNACION FINANCIERA
Unidad de
e o
PP F FU  SF Al (Meta Presupuesto Corlante Inversién Servicios Metertales v Servicios
fEEs Asignado

- ATENCION A PERSONAS ADULTAS
E014 PRIVADAS DE SU LIBERTAD Y EN Porcentaje 1 3,400,636,174  3,400,636,174 0 2,438,046,215 752.086.821 210,503,138 a o o
PROCEDIMIENTO LEGAL

1z 3 999 Acclomes dirigidas a perionas privadas de su lbertad |3 400,636,174 3,400,636.174 o zamoaszis  7szomemz1 210503138 o o °

EOS7 - REINSERCION POS PENITENCIARIA indice 1 463,334 463,334 o o 358,334 105,000 o o o
025 - Control y acciones dirigidas para la reinsercion soclal

1] 2| 3 925 Controly acciones dingidas 463,338 263,334 ° o 358,334 105,000 o o o

E0G3 - SEGURIDAD PROCESAL Porcentale f 1,767,348 1,767,948 ° 103,536 1,282,333 82,07 o ° °

2 5 3 071 Protesionalizacion de servidores pablicos 1,767,918 1,767,048 o 103,538 1,282,333 82,070 o o o

epea - PREVENCION Y ATENCION A MENORES porcentaje s 10,696,983 15,606,924 o 12079330 6116224 1,501,390 o o o

- CONSTRUCCION, MANTENIMIENTO ¥

OPERACION DE LA INFRAESTRUCTURA DEL Porcentaje 1 726,065,614 0 726,065,614 726,065,614
SISTEMA PENITENCIARIO

009 - Acciones dirigidas a personas privadas de su libertad
¥ en procedimiento legal

_ APOYOS ECONOMICOS ¥ OTRAS AYUDAS

12 3 726,065,614 0 726,065,614 726,065,614

UnGalde M
5 ) Neddadd  Belsha
Denaminacion Programa Presupuetariy Dk D

Ielinese Mol JeTien olisse
ARSAR I ™

gt Pogamd Pgaahi  Poganab
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QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. A través del recurso de

revision la persona recurrente se inconformo a través de los siguientes agravios:

» Se inconformé por la declaratoria de incompetencia del Sujeto Obligado. -
Agravio 1.-

» Se inconform6 sefialando que la respuesta emitida no esta fundada ni
motivada. -Agravio 2.-

» Asimismo, se agravié porque no le proporcionaron la informacion

solicitada. -Agravio 3.-

SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de lo sefialado en el numeral
inmediato anterior, tenemos que la parte recurrente se inconformé a través 3
agravios, los cuales son tendientes a combatir la actuacion realizada por el Sujeto
Obligado y, de cuya lectura, se desprende que estan intrinsecamente
relacionados. En tal virtud, por cuestion de metodologia se estudiaran
conjuntamente, a efecto de evitar repeticiones indtiles e innecesarias, con
fundamento en el articulo 125, segundo parrafo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podré corregir los errores que advierta
en la cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto
los agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver
la cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en
el recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio

establecido por el Poder Judicial de la Federacion:

12
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CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se
viola ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia
en su sentencia conjuntamente los conceptos de violaciéon aducidos en la
demanda de amparo, si lo hace en razén del nexo que guardan entre si y
porque se refieren ala misma materia.

I. Asi, es necesario recordar que, en via de respuesta el Sujeto Obligado se
declar6 incompetente para conocer de la totalidad de la solicitud; no obstante, en
via de alegatos remitié informacion relacionada con los numerales 3 y 4 de la
solicitud, es decir, en relacion con el 3. Presupuesto asignado al Centro en el
periodo sefialado y con el 4. Presupuesto solicitado por las autoridades
correspondientes para el Centro en el periodo sefialado.

En este sentido, la Secretaria remitio el POA para los afios 2021, 2022 y 2023 en
donde es posible consultar la asignacion financiera para el sistema penitenciario,
asi como para la reinsercion pos-penitenciaria. Ello, especificando las partidas
presupuestales de dicha asignaciéon. Ahora bien, debe decirse que dicha
informacion no se encuentra desagregada por centro penitenciario, en donde se
especifiguen las partidas o cantidades especificas para el Centro Femenil de

Reinsercion Social Santa Martha Acatitla, en los términos de la solicitud.

En este sentido debe recordarse que los Sujetos Obligados no estan obligados a
genera un documento ad hoc a las exigencias de la solcitud. Ello, con fundamento
en el Criterio 003/2017 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales de rubro NO EXISTE
OBLIGACION DE ELABORAR DOCUMENTOS AD HOC PARA ATENDER
LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION, el cual establece que
los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del

13
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particular, proporcionando la informacion con la que cuentan en el formato en

gue la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad
hoc para atender las solicitudes de informacion. En tal virtud, se valida la
informacion proporcionada a través de los cuadros en el POA.

No obstante, debe precisarse que, sobre la informacién remitida en via de
alegatos, el Sujeto Obligado omitié notificarla a la parte recurrente en el medio
sefialado para tal efecto, es decir la PNT; motivo por el cual no es del
conocimiento de quien es solicitante y lo procedente es ordenarle a la Secretaria

gue la notifique en la via correspondiente.

Lo anterior es relevante, toda vez que, a través de los alegatos, ademas de remitir
informacién que obra en sus archivos, tenemos que, a través de ellos, el Sujeto
Obligado robustecio su actuacion inicial, fundado y motivando su incompetencia,

por lo que hace a los requerimientos 1y 2.

II. Ahora bien, respecto de la competencia de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, es menester sefialar que, tal como lo indic6 el Sujeto Obligado en via
de respuesta las Unidades Responsables del Gasto son las competentes para
analizar, transparentar y rendir cuentas, en relacién con el gasto ejercido. En este
sentido, sobre las auditorias y evaluaciones internas o externas de los recursos
recibidos, es esa Secretaria la competente para atender a los requerimientos de
la solcitud, toda vez que es el organismo que recibe el gasto, que lo administra y

es el organo fiscalizado para las auditorias y evaluaciones.

14
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Lo anterior, tomando en consideracion que la administracion y estructura del

Centro Penitenciario de mérito corresponde a esa Secretaria de Seguridad

Ciudadana.

En esta tesitura esa Secretaria cuenta con un area especifica denominada
Direccion Ejecutiva de Rendicibn de Cuentas que, de conformidad con el
Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
cuenta con las atribuciones para representar a la Secretaria en lo relativo a la
rendicion de cuentas; asi como para disefiar, actualizar e instrumentar la
metodologia y los criterios que tiendan al cumplimiento y evaluacién del
cumplimiento de las obligaciones de rendicion de cuentas y las que deriven de
las observaciones y recomendaciones que realicen los érganos de control; dirigir
el trdmite de atencion a las auditorias que realicen los 6rganos de supervision y
fiscalizacion y dirigir la formulacion y presentaciéon de informes referidos a

rendicion de cuentas requeridos por instancias superiores.

De igual forma, de conformidad con el Manual Administrativo de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, ésta cuenta con un area denominada Subdireccion de
Enlace y Seguimiento que tiene atribuciones para Llevar a cabo las acciones

necesarias para dar atencion y seguimiento al proceso de fiscalizacion.

Por lo tanto, de la normatividad antes citada, se desprende que estamos frente a
una competencia concurrente, en el cual también la Secretaria de Seguridad
Ciudadana cuenta con atribuciones para atender a la solcitud; motivo por el cual,
de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, lo conducente es

la remision de la solcitud ante dicha Secretaria. Situacion que, efectivamente
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aconteci6 de esa forma desde la respuesta emitida. Por lo tanto, se valida dicha

remision, la cual subsiste.

[ll. Ahora bien, precisado lo anterior, de lo cual se desprende una competencia
concurrente para conocer de lo requerido, tenemos que la Auditoria Superior de
la Ciudad de México cuanta también con atribuciones para atender en especifico,

los numerales 1y 2 de la solicitud en donde se requiri6 lo siguiente:

1. Informacion del ndmero de auditorias de desempefio realizadas o
solicitadas respecto de los recursos recibidos por el Centro en el periodo sefialado.
a. Indicar fecha de realizacion.

b. Autoridad, que estuvo a cargo o colabor6 en la realizacion de dicha (s)
auditoria (s).

C. Motivo por el que dicha (s) auditoria (s) se llevo a cabo.

d. Dénde puede ser consultada una version publica de los resultados de la
(s) auditoria (s).

g. Especificar qué mecanismos de monitoreo y evaluacién se generaron

para atender los aspectos susceptibles de mejora identificados y el cumplimiento
dado por el Centro.

2. Informacion relativa al nimero de evaluaciones internas o externas de los
recursos recibidos por el Centro en el periodo sefialado.

a. Indicar fecha de realizacion.

b. Autoridad, personas fisicas o morales que estuvieron a cargo o colaboré
en la realizacién de dicha (s) evaluacion (es).

C. Motivo por el que dicha (s) evaluacion (es) se llevo a cabo.

d. Donde puede ser consultada una version publica de los resultados de la
(s) evaluacion (es).

h. Especificar qué mecanismos de monitoreo y evaluacion se generaron

para atender los aspectos susceptibles de mejora identificados y el cumplimiento
dado por el Centro.

En tal virtud, de conformidad con la Ley de Fiscalizacion Superior de la Ciudad
de México, se establece en el articulo 3 que la Auditoria Superior es la entidad
de Fiscalizacion Superior de la Ciudad de México, a través de la cual la Asamblea
tiene a su cargo la fiscalizacion del ingreso y gasto publico del Gobierno de

la Ciudad de México, asi como su evaluacion.
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Al respecto, podra conocer, investigar y substanciar la comision de faltas

administrativas que detecte como resultado de su facultad fiscalizadora, en

términos de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

En dicho articulo, también se establece que la funcion fiscalizadora que realiza la
Auditoria Superior tiene caracter externo y por lo tanto se lleva a cabo de manera
independiente y autonoma de cualquier otra forma de control o fiscalizacion

interna de los Sujetos de Fiscalizacion.

Finalmente, el dltimo péarrafo del articulo 3 sefialado establece que la Auditoria
Superior en el desempefio de sus atribuciones tendra el caracter de autoridad
administrativa, contara con personalidad juridica, patrimonio propio y gozara de
autonomia técnica y de gestiébn para decidir sobre su organizacién interna,
funcionamiento, determinaciones y resoluciones; de conformidad con lo

dispuesto por esta Ley y su Reglamento Interior.

Por lo tanto, la Auditoria Superior de la Ciudad de México cuenta con atribuciones
para pronunciarse respecto de los requerimientos 1y 2 de la solcitud; motivo por
el cual el Sujeto Obligado debié de remitir la solicitud ante dicho organismo;
situacién que no ocurrio de esa forma, toda vez que Unicamente se remitié ante

la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

IV. Por lo tanto, de todo lo expuesto tenemos que los agravios interpuestos son

parcialmente fundados, de conformidad con lo siguiente:
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» EIl Sujeto Obligado es parcialmente competente para conocer de lo

solicitado, toda vez que, respecto de los requerimientos 1 y 2 no cuenta
con atribuciones para tal efecto.

» Con linea de lo anterior, respecto de los requerimientos 3 y 4, en via de
alegatos el Sujeto Obligado remitid informacién concerniente a lo
requerido, tal cual obra en sus archivos y que no se localizé en el grado
de desagregacion especifica para el Centro Penitenciario de interés, sino
por materia correspondiente al Sistema penitenciario en general.

» No obstante lo anterior, dicha informacion no fue notificada a la parte
recurrente en la via sefalado para tal efecto que fue la PNT; motivo por el
cual, lo procedente es ordenarle la respectiva notificacion.

» Ahora bien, respecto de la totalidad de la informacion la Secretaria de
Seguridad Ciudadana es el Sujeto Obligado competente para
pronunciarse al respecto, razon por la cual la Secretaria remitio la solcitud
ante dicho organismo, quedando subsistente ello de la respuesta.

» Asimismo, por lo que hace a los requerimientos 1 y 2 de la solcitud,
conforme a la normatividad citada, la Auditorita Superior de la Ciudad de
México cuenta con atribuciones para atender a dichos correlativos; debido
a lo cual lo procedente es que se lleve a cabo la remision correspondiente,

con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia.

Por lo tanto, de lo antes expuesto en razon de lo anterior, se determina que la
actuacién del Sujeto Obligado no fue exhaustiva y violent6 el derecho de
acceso a la informacién de la parte recurrente, asi como de lo establecido
en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia que

a la letra establece:
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TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial V1.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos

pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se

° Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar

una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la particular,
a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacibn en la Jurisprudencia
1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccién 1V, de la
Ley de Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Vista. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera de notificar a la parte recurrente los oficios
SAF/SE/DALLCD/2260/2023 y SAF/DGAJ/DUT/CIT/258/2023, firmados por la
Direccion de Asuntos Leales, Legislativos y Conservacion Documental y por la
Coordinacion de Informacion y Transparencia y la informacién que remiti¢ a este

Instituto en via de alegatos; asi como los anexos que contienen.

6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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Aunado a ello, el Sujeto Obligado debera de remitir la solicitud, en via correo

electronico ante la Unidad de Transparencia de la Auditoria Superior de la Ciudad

de México.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacién de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 246, dltimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258
de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como

la constancia de notificacion de la misma y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucion, con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido,
se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar Su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de
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Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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