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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6210/2023

SUJETO OBLIGADO:
JUNTA LOCAL DE CONCILIACJON Y
ARBITRAJE DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6210/2023,

interpuesto en contra de la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje de la Ciudad

de México, se formula resolucién en el sentido de MODIFICAR la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado y SOBRESEER por improcedente lo relativo a los

planteamientos novedosos; con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. El veintiuno de septiembre, se tuvo por presentada a la parte recurrente su

solicitud de acceso a la informacién a la que correspondié el numero de folio

090166123000314.

1 Con la colaboracion de Rodolfo Isaac Herrera Vazquez
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2023, salvo precision en contrario.
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2. El tres de octubre, previa ampliacion de plazo, el Sujeto Obligado, a través de

la Plataforma Nacional de Transparencia notificé los oficios JLCA/UJP/118/2023
y JLCA/CGA/CRMSG/1231/2023; a través de los cuales dio atencion a la solicitud

de informacion.

3. El cinco de octubre, la parte solicitante interpuso recurso de revision, en contra
de la respuesta proporcionada por parte del Sujeto Obligado, exponiendo su

inconformidad, sefalando lo siguiente:

“el motivo de la queja versa en tres puntos:

1. no se me otorgd la informacioén referente a cuanto dinero se les ha pagado a
PERITOS EXTERNOS, en materia de grafoscopia, durante el periodo 2022 y lo
que va de 2023, pues se me indico que esta en el portal puablico, situacién que no

cierta después de una busqueda en el mismo;

2. no se me indico la causa por la cual se contratan servicios periciales externos
cuando en materia de grafoscopia, la junta de conciliacién en cuestién cuenta en
su area con peritos internos en dicha materia, si bien es cierto como se argumenta
en su respuesta que no se contiene la causa en un documento, es evidente que
podria informar la causa por la cual se duplica el caso o bien al no existir causa
validamente justificada, sera necesario dar vista al 6rgano de control interno por el
posible dafio patrimonial que se podria estar generando con tales contrataciones

Yy COmMO consecuencia pago de recursos innecesarios;

3. en el tercera cuestion la autoridad se limita a responder que no existe
fundamento legal que justifique la contratacién de peritos EXTERNOS, y asevera
gue obstante no violenta la normatividad legal, sin embargo omite responder de
manera certera si la normatividad aplicable por el uso de recursos publicos al

generarse pagos innecesarios, violenta normas que pudiera estar transgrediendo
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la coordinacion administrativa al pagar tales recursos, cuando el propio titular de

la unidad de peritos afirma que no existe fundamento legal alguno.” (sic)

4. El diez de octubre, el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos
51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion I, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia, admitié a tramite el recurso de revisién interpuesto, y puso a
disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.

5. El veinticuatro de octubre, a travées de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el Sujeto Obligado remitié el oficio JLCA/UT/472/2023 y sus
anexos, mediante el cual formulé sus alegatos, realiz6 sus manifestaciones, y

ofrecio las pruebas que consideré pertinentes.

6. El diecisiete de noviembre, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las
partes no manifestaron su voluntad para conciliar, asimismo tuvo por presentado
al Sujeto Obligado emitiendo alegatos e hizo constar el plazo otorgado a la parte

recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
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Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X,y
14 fracciones lll, IV, Vy VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resultd admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnaciéon” se desprende que
quien es recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone
el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales que
integran el expediente en que se actla se desprende gque impugnoé el oficio a
través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion. De
igual forma, menciond los hechos en que se fundoé la impugnacion y los agravios

gue le causo el acto impugnado.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,
con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.3

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el tres de octubre, por lo que, al haber sido
interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el cinco de octubre, es decir al
segundo dia habil siguiente de la notificacion de la respuesta, es claro que el

mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®%,

Analizadas las constancias del recurso de revision, este Organo Garante advirtio
que la parte recurrente en una parte de su uUnico agravio amplid su solicitud
original actualizandose en el presente caso la causal de sobreseimiento,
establecida en el articulo 249 fraccion lll, relacionada con la causal de

improcedencia prevista en el articulo 248 fraccién VI, de la Ley de Transparencia,

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién
1917-1988
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los cuales establecen lo siguiente:

Articulo 248. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisiéon, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

lll. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia

Ahora bien, del analisis realizado se advirtié que la parte recurrente, al momento
de manifestar su inconformidad con la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
amplié y modificé los requerimientos planteados en la solicitud de informacion,

los cuales para su analisis es necesario, esquematizar la solicitud y la

inconformidad hecha valer por la hoy recurrente de la siguiente manera:

Solicitud

Agravio

“1. Solicito me sea indicado cuanto
dinero se ha pagado a Peritos
EXTERNOS en grafoscopia durante
el afio 2022 y lo que va del 2023.

2. Solicito también me sea indicada
a detalle la causa por la que se
contratan servicios de Peritos
externos en materia de grafoscopia
cuando la Junta Local cuenta en su
plantilla con Peritos internos con un
sueldo base.

3. Solicito también me indiquen el

fundamento legal para contratar

peritos externos cuando se cuenta

“el motivo de la queja versa en tres puntos:

1. no se me otorgd la informacion referente a cuanto
dinero se les ha pagado a PERITOS EXTERNOS, en
materia de grafoscopia, durante el periodo 2022 y lo
gue va de 2023, pues se me indico que esta en el portal
publico, situacibn que no cierta después de una
budsqueda en el mismo;

2. no se me indico la causa por la cual se contratan
servicios periciales externos cuando en materia de
grafoscopia, la junta de conciliacion en cuestién cuenta
en su area con peritos internos en dicha materia, si bien
es cierto como se argumenta en su respuesta que no
se contiene la causa en un documento, es evidente que
podria informar la causa por la cual se duplica el caso
o bien al no existir causa validamente justificada, sera
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con peritos internos de la materia.” | necesario dar vista al érgano de control interno por el
posible dafio patrimonial que se podria estar generando
con tales contrataciones y como consecuencia pago de
recursos innecesarios;

(sic)

3. en el tercera cuestion la autoridad se limita a
responder que no existe fundamento legal que justifique
la contratacion de peritos EXTERNOS, y asevera que
obstante no violenta la normatividad legal, sin embargo
omite responder de manera certera si la
normatividad aplicable por el uso de recursos
publicos al generarse pagos innecesarios, violenta
normas que pudiera estar transgrediendo la
coordinacion administrativa al pagar tales
recursos, cuando el propio titular de la unidad de
peritos afirma que no existe fundamento legal
alguno..” (Sic)

En tal virtud, se observd que la recurrente amplio su solicitud inicial ya que en la
parte final de su agravio requiere que se le informe si la normatividad aplicable
por el uso de recursos publicos al generarse pagos innecesarios violenta normas
gue pudiera estar transgrediendo la Unidad de Peritos al pagar tales recursos
para la contratacion de peritos externos, requerimiento que no fue solicitado de
manera inicial; pretendiendo que este Instituto ordene al Sujeto Obligado que

proporcione informacién adicional a la planteada originalmente.

Lo cual no se encuentra previsto en la Ley de Transparencia, pues de permitirse
a los particulares variar sus solicitudes de informacion al momento de presentar
el recurso de revision, se obligaria al Sujeto Obligado a emitir un acto atendiendo

a cuestiones novedosas no planteadas en la solicitud inicial.

Y en ese sentido, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el recurso de

revision, dichas manifestaciones toda vez que se actualizé la causal prevista en
10
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el articulo 249, fraccion Il en relacién con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de

Transparencia; Unicamente por lo que hace a los nuevos planeamientos de

informacidn contenido en las manifestaciones transcritas con anterioridad.

Una vez precisado lo anterior, y dado que subsisten parte de los agravios de

la parte recurrente, se entrara al estudio de fondo de la presente resolucion.

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacién: La parte solicitante requiri6 en su solicitud de

informacion:

“1. Solicito me sea indicado cuanto dinero se ha pagado a Peritos
EXTERNOS en grafoscopia durante el afio 2022 y lo que va del 2023.

2. Solicito también me sea indicada a detalle la causa por la que se
contratan servicios de Peritos externos en materia de grafoscopia cuando
la Junta Local cuenta en su plantilla con Peritos internos con un sueldo
base.

3. Solicito también me indiquen el fundamento legal para contratar peritos

externos cuando se cuenta con peritos internos de la materia.” (sic)

b) Respuesta: El Sujeto Obligado emitio respuesta, pronunciandose en los

siguientes términos:

e La Jefatura de la Unidad Juridica de Peritos, se pronuncio sefialando:
o Para el requerimiento uno que no cuenta con la informacién
solicitada para atender el requerimiento, dado que dentro de las

facultades y obligaciones de esa area no esta el generarla ni
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resguardarla, mencionando que el &rea que posiblemente detenta

y resguarda dicha informacion segun sus facultades y atribuciones
es la Coordinacion de Recursos Materiales y Servicios Generales.

o Relativo al requerimiento dos, se consider6 que, en esta pregunta,
el particular requiere del Sujeto Obligado generar un
pronunciamiento o informe ad hoc, mas no asi documento
generado por el sujeto obligado en ejercicio de sus facultades y
atribuciones; sino que, por el contrario, solicita que se le informe
sobre diversas cuestiones fuera del derecho de acceso a la
informacion puablica de la parte recurrente.

o Sobre este mismo punto, en atencién al principio de maxima
publicidad, se comunicé que el motivo por el cual se contratan
peritos externos es por necesidades del servicio con la finalidad de
impartir una justicia pronta y expedita.

o Correspondiente al requerimiento tres, se refiri6 que no existe
ningun fundamento legal que establezca que se deben contratar
peritos externos cuando se cuenta con peritos internos, sin
embargo, se informd que los peritos se contratan para cumplir con
el objetivo de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje, lo cual se
realiza, de conformidad con lo establecido en el articulo 24 fraccion
Il de los Lineamientos en Materia de Adquisiciones de la Junta Local
de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, circunstancia
gue no transgrede la normatividad aplicable en la materia.

e Por su parte, la Coordinacion de Recursos Materiales y Servicios
Generales sefalo:

o Respecto al requerimiento uno sefialé que la informaciéon se

encuentra publicada en el Portal de Transparencia de la pagina web

oficial de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



¢hinfo

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6210/2023

México, en las fracciones XXX y L del articulo 121 de la Ley de

Transparencia, proporcionando los pasos a seguir para acceder a

la misma:

o o JUNTA LOCAL DE CONCILIACION
o> CA Y ARBITRAJE DE LA CIUDAD DE MEXICO

o

Articulo 121

Posteriormente debera dar clic en las Fracciones antes mencionadas del Articulo 121
las cuales abriran bases de datos en formato Excel, donde encontrara la informacion

solicitada. como se muestra a continuacion

LR RN, LB MRASAESe ¢ e ACIER Se e Teustassens Selrsies
ceslimasins  y sumreoedueses e os Sewisaa Coersepers . A p—
B i e 1 B CORP AR e
Sesamran A6 BADMO (heh CONSTEEIes LIE MEIOR CEIRGEOO #rt of vl 4
Sl CORTEIETRTIC . WA CorwS MR CONTACEIa® ¢ S0l SO0 ral Sl con e ® et SOt
BT A CERE T Comaarrs Corsmaibens Se Selavaes Silesdie las reasetas
Aas an tan Su @e IR LTundsrts g SERARTAR A e 3 b3 3e wn IRIEge ETRE .

e CaBE s B T O JRAER COME RTO
it FNAT - IS

- ACTSS YO mnuias oe las Rsurvonsa SuShices  Nusyeo
Eormane &)

CSarsenes, 1etmenaGat iores © Acuerdos INueve Formeio

e I S

Actas yi'o mmuies oe ey Reurores Pulibcas
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e Mientras que para los requerimientos dos y tres, reitero la respuesta de

la Jefatura de la Unidad Juridica de Peritos.

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado formul6é sus
alegatos y manifestaciones, a través de las cuales reiter6 y defendié la legalidad

de su respuesta inicial emitida.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Del recurso de revision,
se desprende que la parte recurrente manifesté su inconformidad por la negativa
del Sujeto Obligado para proporcionar la informacion solicitada en el

requerimiento uno, relacionada con el dinero que se pago a peritos externos.

Asi como también, se inconformd porque a su consideracion no se le entregé la
causa que justifica la contratacion de peritos externos, solicitada en el

requerimiento dos.
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SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de lo expuesto en el numeral

inmediato anterior es importante sefialar que la Ley de Transparencia en sus
articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones Xlll, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y 14,
dispone lo siguiente:

e EIl derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informacion publica,
entendida ésta, de manera general, como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder de los
entes 0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a
cualquier persona, maxime tratandose de informacion relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Gnica excepcion
de aquella considerada como informacion de acceso restringido en

cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como
documento esta integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos Yy

estadisticas.

e Ental virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica es
operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de
los sujetos obligados, en su caso, administrados 0 en posesion de estos.
Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés

legitimo o razones que motiven el requerimiento.
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De lo anterior, es clara la atribucion del Sujeto Obligado de entregar documentos

o informacion que por el ejercicio de sus atribuciones haya generado y se

encuentre en sus archivos, garantizando la busqueda de la informacion requerida

de conformidad con el articulo 211 de la Ley de Transparencia, que determina:

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de

la informacioén solicitada.

Ahora bien, con el objeto de clarificar de mejor manera la solicitud, la respuesta

emitida y la determinacion de este Organo Garante, resulta necesario traer a la

vista el siguiente cuadro:

Requerimiento

Respuesta Sujeto Obligado

Determinacion

1. Solicito me sea indicado
cuanto dinero se ha pagado a
EXTERNOS en
grafoscopia durante el afio
2022 y lo que va del 2023.

Peritos

Sefialé que la informacién se
encuentra publicada en el
Portal de Transparencia de la

pagina web oficial de la Junta

Local de Conciliacion 'y
Arbitraje de la Ciudad de
México, en las fracciones

XXXy L del articulo 121 de la
Ley de Transparencia

Parcialmente atendido, ya

que si bien, en la fraccion

XXX obra la informacién
relacionada con
procedimientos de

adjudicacién directa, como
podria ser el caso particular,
también es cierto, que en el
formato consta informacion
sobre contratacion de peritos
de manera general y no asi
sobre peritos en la materia de
fue

grafoscopia, = como

solicitado.
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Igualmente, se desestima la
respuesta sobre la fraccién L,
dado que, no corresponde a
lo solicitado, al tratarse de
informacion sobre comités,
comisiones y sesiones de

trabajo del Sujeto Obligado.

2. Solicito también me sea
indicada a detalle la causa
por la que se contratan
servicios de Peritos externos
en materia de grafoscopia
cuando la Junta Local cuenta
en su plantilla con Peritos

internos con un sueldo base.

Se comunicé que el motivo

por el cual se contratan

peritos externos es por
necesidades del servicio con
la finalidad de impartir una

justicia pronta y expedita.

Atendido, dado

inform6 que la razon por la

que se

cual se contratan peritos
externos, en la materia de
grafoscopia, es con el fin de
optimizar el servicio que
brinda la Junta e impartir una

justicia pronta y expedita.

3. Solicito también me
indiquen el fundamento legal
para contratar peritos
externos cuando se cuenta
con peritos internos de la

materia.

Se refirié que no existe ningln

fundamento legal que
establezca que se deben
contratar peritos externos
cuando se cuenta con peritos
internos, sin embargo, se
informé que los peritos se
contratan para cumplir con el
objetivo de la Junta Local de
Conciliacién y Arbitraje, lo
de

con lo

cual se realiza,
conformidad
establecido en el articulo 24
de

Lineamientos en Materia de

fraccién 1] los

Adquisiciones de la Junta
Local de
Arbitraje de la Ciudad de

México.

Conciliacién vy

Atendido, porque se hizo del
conocimiento que no existe
un fundamento legal para
contratar peritos externos, sin
embargo, se puntualizé que
las contrataciones se realizan
de

establecido a

conformidad a lo
los
Lineamientos en Materia de

Adquisiciones de la Junta.
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Dado el cuadro que antecede, es claro que fueron debidamente atendidos los

requerimientos dos y tres, dada las circunstancias del caso en patrticular,
debiéndose hacer la precision que el requerimiento dos no resulta atendible con
soporte documental alguno, sino que puede ser atendido con un pronunciamiento

categorico, tal y como ocurrio en el caso que nos ocupa.

Adicionalmente, sobre el punto tres, es preciso referirle a la parte recurrente que,
si tiene conocimiento que se estd haciendo uso indebido de recursos publicos,
se le dejan a salvo sus derechos para que pueda iniciar las acciones legales

conducentes, ante las autoridades que estime competentes.

Ahora bien, dado que el punto uno no se tuvo por satisfecho con la respuesta
emitida, cabe precisar que si bien, en la fraccion XXX del articulo 121 de la Ley
de Transparencia, en el portal electrénico del Sujeto Obligado, siguiendo los
pasos proporcionados, obra la informacion relacionada con procedimientos de
adjudicacién directa, como podria ser el caso particular, también es cierto, que
en el formato consta informacion sobre contratacion de peritos de manera

general, como se muestra representativamente a continuacion:

B28 v i fx| 01/01/2022
A E ] o E F G
SE ADJUDICA EN ATENCION
A LASOLICITUD REALIZADA
2022 oifotz02z 302022 BOR LA UNIDAD JURIDC A DE SERYICIO MACIOMAL CPEPHM0212022
PERITOS
27
SE ADJUDICA EN ATENCION
A LA SOLICITUD REALIZADA
2022 oifoz02z IW0H2022 BOR LA UNIDAD JURIDC A DE SERVICIO MACIOMAL CPSPHN03 2022
FERITOS
28
SE ADJUDICA EN ATENCION
A LA SOLICITUD REALIZADA
2022 oifoz02z IW0H2022 BOR LA UNIDAD JURIDC A DE SERVICIO MACIOMAL CPSPHM042022
FERITOS
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Asi, al no especificarse la materia en que fueron contratados los peritos externos

y Unicamente proporcionarse la informacion de manera general, es claro que el
actuar del Sujeto Obligado no fue congruente ni exhaustivo con lo solicitado;
méaxime que Unicamente se solicitd que cantidad fue pagada y al tratarse de
contrataciones realizadas con recursos publicos, es dable presumir que la Junta
tiene conocimiento sobre el monto total que se erogd para el pago de peritos

externos, en materia de grafoscopia, tal y como fue solicitado.

Por tanto, el Sujeto Obligado debera gestionar nuevamente la solicitud ante la
Coordinacion de Recursos Materiales y Servicios Generales, a efecto de que
realice una busqueda exhaustiva en sus archivos y proporcione, de manera clara
y precisa, el monto total que se ha erogado en la contratacion de peritos externos,
en materia de grafoscopia, durante el afio 2022 y en lo que va del 2023,

realizando las aclaraciones que se estimen pertinentes.

De conformidad con lo analizado, este Instituto concluye que el Sujeto Obligado
al emitir la respuesta no fue exhaustivo ni congruente, razén por la cual incumplié
con lo establecido en la fraccion X del articulo 6, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a

la Ley de Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran vélidos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De conformidad con la fraccidon X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la
parte particular a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo
sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
Jurisprudencia  1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la
fraccion IV, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, esta autoridad resolutora

considera procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.

5 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera gestionar nuevamente la solicitud ante la Coordinacién
de Recursos Materiales y Servicios Generales, a efecto de que realice una
bldsqueda exhaustiva en sus archivos y proporcione, de manera clara y precisa,
el monto total que se ha erogado en la contratacién de peritos externos, en
materia de grafoscopia, durante el afio 2022 y en lo que va del 2023, realizando

las aclaraciones que se estimen pertinentes.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse
al recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacién correspondiente, a través del medio sefialado para tales efectos y a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, con fundamento en el articulo
244, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica

y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258
de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como

la constancia de notificacion de la misma y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:
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PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Tercero de esta

IV. RESUELVE

resolucién, y con fundamento en el articulo 249, fraccion Ill en relacion con el
diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el
recurso de revision, Unicamente por lo que hace a los planteamientos novedosos

que fueron expuestos por la parte recurrente, en el presente recurso de revision.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de
Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten a través
del medio sefalado para tales efectos y a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento
dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo

259 de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar

inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y

el correo electrénico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dard seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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