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NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
EXPEDIENTE RESOLVIMOS
ACCESO A LA
INFOCDMX/RR.IP.6259/2023 INFORMACION PUBLICA 23 de noviembre de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztacalco

(D) , ) R ;

n?@ ¢ QUE SE PIDIO? i ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
“Contrato vigente e informes del C. Miguel El sujeto obligado no emitié respuesta a la
Angel Dominguez.” (sic) solicitud de informacion.

& ¢POR QUE SE INCONFORMO LA ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?
PERSONA SOLICITANTE?

La entrega en un formato no accesible Se SOBRESEE por quedar sin materia.
para el solicitante.

2 , , @ PALABRAS CLAVE
Y|  .QUE SE ENTREGARA?

No aplica. Contrato, informes, archivo, acceso.
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En la Ciudad de México, a veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6259/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztacalco, se
formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veinticinco de septiembre de dos mil veintitrés, se tuvo
a la persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de
folio 092074523006200, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Iztacalco lo siguiente:

“Requiero una copia del contrato vigente del C. Miguel Angel Dominguez Ocampo, también
requiero copia de los informes mensuales que entrega el trabajador como personal de
autogenerados de este afio, en caso de que la informacion que solicite contenga datos
personales solicito la version publica de la documentacion

Datos complementarios: Direccién de Capital Humano, Direccion General de Gobierno.

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT.

Il. Respuesta a la solicitud. El seis de octubre de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6é a la solicitud de la
particular, sefialando lo siguiente:

En atencién a la Solicitud de Informacion Publica con numero 092074523006200 con
fundamento en el Articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Subdireccién de la Unidad de Transparencia de la Alcaldia Iztacalco remite la respuesta
emitida por las unidades administrativas competentes, por lo tanto, de adjuntan archivos en
PDF. Requiero una copia del contrato vigente del C. Miguel Angel Dominguez Ocampo,
también requiero copia de los informes mensuales que entrega el trabajador como personal
de autogenerados de este afio, en caso de que la informacion que solicite contenga datos
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personales solicito la version publica de la documentacién Articulo 7, parrafo tercero.
Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal o por escrito o el estado en que se encuentre y a obtener
por este medio la reproduccién de los documentos en que se contenga, s6lo cuando se
encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la informacién
se proporcionard en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados,
y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacién. Criterio emitido durante
la vigencia de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 06 de
mayo del 2016. Hago de su conocimiento, que en caso de inconformidad con la presente
respuesta, con fundamento en los articulos 233, 236 y 237 del Capitulo | de la Ley en la
materia, usted puede interponer recurso de revision ante el Instituto. El recurso de revision
es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o a falta de
ellas a solicitudes de informacién publica que les causan agravio. Con fundamento en el
articulo 205 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se le notifica lo anterior por el medio indicado para recibir
notificaciones. Sin otro particular al cual referirme, agradezco la atencion que se sirva dar al
presente, poniendo a su disposicion los nimeros telefénicos de esta unidad para cualquier
situacion respecto a su respuesta.

Asimismo, a su respuesta adjunto un archivo PDF.

lll. Presentacién del recurso de revision. El nueve de octubre de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso recurso
de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso
a la informacion publica, por el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:
“No puedo abrir el archivo que me fue enviado como respuesta, solo me aparece como archivo
dafiado, por favor les pido me envien la informacion que solicite. “(sic)

IV. Turno. El diez de septiembre de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondié
el nimero INFOCDMX/RR.IP.6259/2023, y lo turné a la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.
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V. Admision. El trece de octubre de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones |y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237, 239
y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de revision
interpuesto, en el que recayo el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.6259/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El catorce de noviembre de dos mil veintitrés, este Instituto recibio los
alegatos del sujeto obligado a través de los que hace del conocimiento la respuesta
brindada a la solicitud de accesos a la informacion 092074523006200.

VII. Cierre. El quince de noviembre de dos mil veintitrés, se decretd el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

En razdn de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actlia, como consta
de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de desahogo
se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo con las
siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo
7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdublica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDA. Causales de improcedencia Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el recurso que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente, atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina
1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988,
que a la letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.”

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de
defensa interpuesta por la recurrente;

[1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de
los nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que no
se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisién por lo
siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince
dias habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.



RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
— I MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
I n 0 SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA

IZTACALCO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6259/2023

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso
o0 medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconformd por la entrega de informacién en un formato no accesible.

4. En el caso concreto, no se formul6 prevencién a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo de fecha trece de octubre de
dos mil veintitrés.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado o modificado los términos
de su solicitud al interponer el recurso de revision que nos ocupa.

Causales de sobreseimiento. El sujeto obligado informé a este Instituto que envio a la
parte recurrente una respuesta complementaria, y adjunté constancia de la notificacién que
realiz6 en el medio sefalado por la parte recurrente.

Al respecto, el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.”

De lo anterior se desprende que el recurso de revision serd sobreseido cuando por
cualquier motivo quede sin materia el recurso. En consecuencia, este Instituto estudiara si
se actualiza la hipotesis establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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A efecto de determinar si con el alcance a la respuesta que refiere el sujeto obligado se
satisfacen las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y con el propésito de
establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, resulta pertinente describir la
solicitud de informacion, la respuesta, el recurso de revision y dicho alcance de resolucion.

La persona solicitante requirio6:

e Copia del contrato vigente del C. Miguel Angel Dominguez Ocampo, también requiero
copia de los informes mensuales que entrega el trabajador.

El sujeto obligado en respuesta adjunto un archivo PDF, no obstante, al descargar el
mismo, aparecia una falla en el archivo, como se muestra a continuacion:

Ahora bien, una vez que se admitio el recurso de revision, el sujeto obligado remitid
constancia a este Instituto de la notificacion al medio sefialado para recibir notificaciones, a
través de la cual entregd una respuesta complementaria.

A todas y cada una de las constancias a las que se ha hecho referencia, se les concede
valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a
la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de
rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE
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LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL).

Sobre el particular, es importante invocar el criterio 07/212? emitido por el Pleno de este
Instituto de Transparencia, bajo el rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta
complementaria”, conforme al cual, para que una respuesta complementaria deje sin
materia un recurso revision, deben cumplirse los siguientes requisitos:

1. Que la ampliacién de respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

En cuanto a los dos primeros requisitos, se destaca que el sujeto obligado con fecha
veintiséis de octubre de dos mil veintitrés notific6 a la parte recurrente, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, asi como de correo electronico, una respuesta
complementaria, cuestion que fue debidamente acreditada con la impresiéon de pantalla de
dichas comunicaciones electronicas, motivos por los cuales se estiman cumplidos dichos
requisitos.

En cuanto al tercer requisito, atendiendo a que la persona recurrente manifesté como
agravio la entrega de la informacion en un formato no accesible para el solicitante, toda vez
que al ingresar al documento se desprende la frase “Se ha producido un error al cargar el
documento PDF.”, como informacion complementaria la Alcaldia Iztacalco remitid
nuevamente el archivo adjunto en respuesta a la solicitud de mérito, del cual, de un ejercicio
realizado por este Instituto, se pudo corroborar que el mismo permite el acceso a la
informacion brindada por el sujeto obligado, consistente en los siguientes documentos:

a) Oficio numero AIZT-SESPA/6795/2023, de fecha seis de octubre de dos mil
veintitrés, suscrito por el Subdirector de Evaluacién y Seguimiento de Programas
Administrativos.
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En atencion a la solicitud SISAI No. 092074523006200 envio a usted de forma impresa la
respuesta la cual fue enviada por la Direccién de Capital Humano con oficio No. AlZT-
DCH/9273/2023.

b) Oficio numero AIZT-DCH/9273/2023, de fecha seis de octubre de dos mil veintitrés,
suscrito por la Directora de Capital Humano.

“

En atencién a la solicitud SISAlI de acceso a la informacion publica nimero de folio
092074523006200, en la que se requiere:

CUESTIONAMIENTO.

"Requiero una copia del contrato vigente del C. Miguel Angel Dominguez Ocampo, también
requiero copia de los informes mensuales que entrega el trabajador como personal de
autogenerados de este afio, en caso de que la informacion que solicite contenga datos
personales solicito la versiéon publica de la documentacién” (sic)

RESPUESTA:

De conformidad con los articulos, 11 y 192 de la Ley de la materia, que establecen que los
sujetos obligados en los procedimientos de acceso a la informacion se regiran por los
principios de maxima publicidad, certeza, legalidad, prontitud, imparcialidad, objetividad,
eficacia, profesionalismo, independencia, gratuidad, sencillez, anti formalidad, expedites,
libertad de informacion y transparencia.

Por lo que respecta a este Sujeto Obligado, esta Direccion de Capital Humano, a través de la
Jefatura de Unidad Departamental de Nominas y Pagos, la cual por medio de su similar AIZT-
UDNP/2684 /2023, informa al peticionario que detecto que la informacién solicitada, es
informacion tipificada como de acceso restringido en su modalidad de confidencial.

Lo anterior, con fundamento en Articulo con fundamento en la ley general de transparencia y
acceso a la informacion publica vigente, articulo 6, fracciones xii, xxii, xxiii, xliii, 169, 175, 177
y 186 de la ley de transparencia, acceso a la informacién publica y rendicién de cuentas de la
Ciudad de México, asi como el articulo 3 y 62 de la ley de proteccién de datos personales en
posesion de sujetos obligados de la ciudad de México, asi como los numerales segundo
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fracciones xvii y xviii, séptimo, trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo y
sexagésimo primero de los lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion.

de la informacién, asi como para la elaboraciéon de versiones publicas y numeral 5 de los
lineamientos para la proteccion de datos personales en el distrito federal, en relacién con los
acuerdos 1c/23e/2019, de fecha 25 de octubre de 2019 deliberado en la vigésima tercera
sesion extraordinaria, asi mismo, la vigésima octava sesién extraordinaria con el acuerdo
1s/28/2019, de fecha 25 de noviembre 2019, asi mismo, la cuarta sesién extraordinaria del
comité de transparencia de conformidad con el acuerdo 1p/2ord/2022, de fecha 30 de marzo
de 2022 colocandose la palabra testada: "eliminado"; los cuales son: nacionalidad, numero de
credencial de elector, RFC, CURP, edad y firma.

ESTE DOCUMENTO EN UNA VERSION PUBLICA DE SU ORIGINAL, MOTIVO POR EL
CUAL LOS DATOS PERSONALES SE HAN ELIMINADO DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS 100, 106, 107 Y 116 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA, ARTICULO 6, FRACCIONES XII, XXII, XXIII, XLIIl, 169, 175,
177 Y 186 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 3Y 62
DE LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS
OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO LOS NUMERALES SEGUNDO
FRACCIONES XVII Y XVIII, SEPTIMO, TRIGESIMO OCTAVO, QUINCUAGESIMO SEXTO,
SEXAGESIMO Y SEXAGESIMO PRIMERO DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS Y NUMERAL 5 DE LOS
LINEAMIENTOS PARA LA PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN EL DISTRITO
FEDERAL, EN RELACION CON LOS ACUERDOS 1C/23E/2019, DE FECHA 25 DE
OCTUBRE DE 2019 DELIBERADO EN LA VIGESIMA TERCERA SESION
EXTRAORDINARIA, ASi MISMO, LA VIGESIMA OCTAVA SESION EXTRAORDINARIA CON
EL ACUERDO 1S/28E/2019, DE FECHA 25 DE NOVIEMBRE 2019, ASi MISMO, LA CUARTA
SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE CONFORMIDAD
CON EL ACUERDO 1P/20RD/2022, DE FECHA 30 DE MARZO DE 2022, COLOCANDOSE
LA PALABRA TESTADA: "ELIMINADO"; LOS CUALES SON: NACIONALIDAD, NUMERO DE

CREDENCIAL DE ELECTOR, RFC, CURP, EDAD Y FIRMA.
ESTE DOCUMENTO EN UNA VERSION PUBLICA DE SU ORIGINAL, MOTIVO POR EL

CUAL LOS DATOS PERSONALES SE HAN ELIMINADO DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS 100, 106, 107 Y 116 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA'Y ACCESO
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A LA INFORMACION PUBLICA, ARTICULO 6, FRACCIONES XII, XXII, XXIII, XLIII, 169, 175,
177 Y 186 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 3 Y 62
DE LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS
OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO LOS NUMERALES SEGUNDO
FRACCIONES XVII Y XVIIl, SEPTIMO, TRIGESIMO OCTAVO, QUINCUAGESIMO SEXTO
SEXAGESIMO Y SEXAGESIMO PRIMERO DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN

MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS Y NUMERAL 5 DE LOS
LINEAMIENTOS PARA LA PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN EL DISTRITO
FEDERAL, EN RELACION CON LOS ACUERDOS 1C/23E/2019, DE FECHA 25 DE
OCTUBRE DE 2019 DELIBERADO EN LA VIGESIMA TERCERA SESION
EXTRAORDINARIA, ASi MISMO, LA VIGESIMA OCTAVA SESION EXTRAORDINARIA CON
EL ACUERDO 1S/28E/2019, DE FECHA 25 DE NOVIEMBRE 2019, ASi MISMO, LA CUARTA
SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE CONFORMIDAD
CON EL ACUERDO 1P/20RD/2022, DE FECHA 30 DE MARZO DE 2022, COLOCANDOSE
LA PALABRA TESTADA: "ELIMINADQ"; LOS CUALES SON: DOMICILIO PARTICULAR Y
FIRMA.

ESTE DOCUMENTO EN UNA VERSION PUBLICA DE SU ORIGINAL, MOTIVO POR EL
CUAL LOS DATOS PERSONALES SE HAN ELIMINADO DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS 100, 106, 107 Y 116 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA, ARTICULO 6, FRACCIONES XII, XXII, XXIII, XLIII, 169, 175,
177 Y 186 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 3 Y 62
DE LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS
OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO LOS NUMERALES SEGUNDO
FRACCIONES XVII Y XVIIl, SEPTIMO, TRIGESIMO OCTAVO, QUINCUAGESIMO SEXTO,
SEXAGESIMO Y SEXAGESIMO PRIMERO DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS Y NUMERAL 5 DE LOS
LINEAMIENTOS PARA LA PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN EL DISTRITO
FEDERAL, EN RELACION CON LOS ACUERDOS 1C/23E/2019, DE FECHA 25 DE
OCTUBRE DE 2019 DELIBERADO EN LA VIGESIMA TERCERA SESION
EXTRAORDINARIA, ASi MISMO, LA VIGESIMA OCTAVA SESION EXTRAORDINARIA CON
EL ACUERDO 1S/28E/2019, DE FECHA 25 DE NOVIEMBRE 2019, ASi MISMO, LA CUARTA
SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE CONFORMIDAD
CON EL ACUERDO 1P/20RD/2022, DE FECHA 30 DE MARZO DE 2022, COLOCANDOSE
LA PALABRA TESTADA: "ELIMINADO"; LOS CUALES SON: FIRMA.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
— I MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
I n 0 SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA

IZTACALCO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6259/2023

CUESTIONAMIENTO:

.. requiero copia de los informes mensuales que entrega el trabajador como personal de
autogenerados de este afio... (sic)

RESPUESTA:

En cuanto a este cuestionamiento, la Jefatura de Unidad Departamental de N6minas y Pagos,
nuevamente no se opone a proporcionar la informacién solicitada, por el peticionario, no
obstante aun cuando no se encuentre digitalizada y esquematizada, ponemos a su disposicion
lo que nos permite la ley una CONSULTA DIRECTA exclusivamente a la informacién que se
requiere, garantizando asi su derecho humano de acceso a la informacién referente"...
informes mensuales..." (sic) de este ejercicio fiscal de la "...del C. Miguel Angel Dominguez
Ocampo..." (sic)

Por lo que le ofrecemos al solicitante acorde a los alcances y lineamientos de ley de
Transparencia en el articulo 207 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas en la Ciudad de éxico.

Misma que se podra llevar a cabo el 10 de octubre de la presente anualidad en un horario de
13:00 horas, en la oficina de la Unidad Departamental de Néminas y Pagos ubicada en
Avenida Rio Churubusco y Calle Té, Colonia Gabriel Ramos Millan, Edificio "B", Planta Alta,
C.P. 08000. Acorde a los plazos que establecidos del flujo y manejo a la presente solicitud
estima conveniente programar la respectiva CONSULTA DIRECTA.

En caso de acudir a la CONSULTA DIRECTA el solicitante tendra Unicamente acceso a la
informacién solicitada salvo la informacion y datos tipificados como de acceso. restringido en
su modalidad de confidencial y reservada estipulado en la Ley de Transparencia Vigente.

Esta determinacién toda vez que la informacion referente a "...informes mensuales..." (sic) se

encuentra individual, independiente y personalizada en el expediente de prestacion de
servicios de la "...del C. Miguel Angel Dominguez Ocampo..." (sic).

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisién de nuestro estudio ha quedado
extinta y, por ende, se dejo insubsistente el agravio esgrimido, existiendo evidencia
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documental que obra en el expediente que asi lo acredita. Sirve de apoyo al razonamiento
el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO
LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los
reclamados en un juicio de garantias en que se concedié el amparo al quejoso, hayan
guedado sin efecto en virtud de una resolucion posterior de la autoridad
responsable a la que se le atribuye la repeticion de dichos actos, el incidente de
inejecucion de sentencia queda sin materia, al no poderse hacer un
pronunciamiento sobre actos insubsistentes.®

En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las partes,
es decir, un conflicto u oposicién de intereses entre ellas, constituye la materia del proceso;
por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccion I, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuando
tal circunstancia desaparece, en virtud de cualquier motivo, la controversia queda sin
materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso de
revision por haber quedado sin materia.

TERCERA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de
México.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

RESUELVE:
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PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion, y
con fundamento en los articulos 244, fraccion Il y 249, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, resulta conforme a derecho SOBRESEER por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar
simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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