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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6511/2023
Sujeto Obligado:

Congreso de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

El Particular solicité saber ;Quién es el o la Secretario/a técnico
de la Comision de Derechos Humanos del Congreso de la Ciudad
de México Il L? Respecto al director de lo contencioso del
Congreso de la Ciudad de México: especifique si es licenciado en
derecho y cuenta con cédula profesional vigente?, ;qué
experiencia tiene? y jcuales son los requisitos para ocupar ese
cargo? =

= ¢POR QUE SE
% INCONFORMO?
-\ El particular se inconformé indicando que la respuesta no se

apegdé a los principios de congruencia y exhaustividad,

A entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir

‘ entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el
que se pronuncie expresamente sobre el punto solicitado.

/QUE RESOLVIMOS?

Mediante una respuesta complementaria, el Sujeto obligado
remitié la documentacion de interés de la parte recurrente, por
lo que se determin6 Sobreseer el recurso de revision por
quedar sin materia.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

En la atencién a solicitudes de acceso a la informacién, los
Sujetos Obligados deben cumplir a cabalidad con el
procedimiento de atencién de solicitudes.

Palabras clave: Comision, Derechos humanos, Cédula
profesional, Experiencia, Sobreseer, Sin materia.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6511/2023

SUJETO OBLIGADO:
Congreso de la Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6511/2023,
relativo al recurso de revision interpuesto en contra del Congreso de la Ciudad
de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve SOBRESEER por quedar sin materia la respuesta

del sujeto obligado a la solicitud citada al rubro, conforme a lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacion. El catorce de septiembre de dos mil veintitrés,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte recurrente presenté
una solicitud de acceso a la informacion, teniéndose por presentada oficialmente
en lamisma fecha, a la que le correspondio el numero de folio 092075423001131,

a través de la cual solicit6 lo siguiente:

1 Colabor6 Laura Ingrid Escalera Zufiiga.
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Descripcién de la solicitud:

¢ Quién es el o la Secretario/a técnico de la Comision de Derechos Humanos del
Congreso de la Ciudad de México Il L?

Respecto al director de lo contencioso del Congreso de la Ciudad de México:
especifique si es licenciado en derecho y cuenta con cédula profesional vigente?,
¢ qué experiencia tiene? y ¢ cudles son los requisitos para ocupar ese cargo?

[...]iSic.]

Medio para recibir notificaciones
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacién solicitada
Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

2. Respuesta. El seis de octubre, previa ampliacion de plazo, el sujeto obligado
a traveés del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, notifico
al particular, mediante oficio CCDMX/IIL/UT/SAIDP/0871/2023, de la misma
fecha, signado por la Subdirectora de Acceso a la Informacién y Proteccion de

Datos Personales, el cual sefiala lo siguiente:

]

Al respecto se advierte que la Unidad de Transparencia es la encargada de recibir las peticiones ciudadanas de informacion con
el objeto de dar tramite y el seguimiento correspondiente, hasta la entrega de respuesta al peticionario, aunado a que |a base de
la respuesta e informacién que se brinda se realiza en observancia a las determinaciones de los Titulares de las Unidades
Administrativas de este Poder Legislativo. Lo anterior atendiendo a lo dispuesto en los articulos 6 fracciones XXV, XLII, 93
fracciones |, IV, VI, VII, VIII, y el articulo 211 de la Ley en la materia

Por tanto y derivado de su requerimiento, se responde con el contenido del oficio DRH/SAP/IIL/431/2023 con un anexo (FICHA
CURRICULAR) suscrito por el Subdirector de Administracién de Personal de la Direccion de Recursos Humanos adscrita a la
Oficialia Mayor de este Congreso

Complementando lo anterior, se hace de su conocimiento que puede consultar la informacién curricular y perfil de los puestos de
las personas servidoras publicas de este Congreso en la pagina de este sujeto  obligado
(https:/icongresocdmx.gob.mx/index.html) en el apartado de *TRANSPARENCIA, CONSULTA LAS OBLIGACIONES" en el articulo
121, fraccién XVII en la siguiente direccion electronica:

»  https:/icongresocdmx.gob.mx/articulo-121-1001-121.html

Proporcionando la informacién en el estado en que se encuentra o anterior de conformidad con lo previsto en los articulos 7
tercer parrafo, 209 y 219 de la Ley y en el criterio 04/21 emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que para pronta referencia se cita a
continuacion:
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“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga electrénica
que remita directamente a dicha informacién. Cuando la informacién requerida se a disponible y publicada via internet para efectos de
garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacién, se podréa proporcionar la liga electrénica que remita directamente a la informacién
y, en su caso, de manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de la informacién se debera
privilegiar la modalidad elegida por el recurrente.” (SIC)

Se informa que de conformidad con el articulo 7 tercer parrafo, 209 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México la informacion se proporciona en el estado en que se encuentra en los
archivos de este Sujeto Obligado.

De igual manera, se le informa que, en caso de no estar conforme con la presente respuesta, cuenta con el término de 15 dias
habiles a partir de la presente notificacion para interponer el recurso de revision correspondiente, con fundamento en los articulos
220, 223, 233, 234, 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico, el cual podra presentar a través de los medios siguientes:

« De manera directa: ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, o en la Unidad de Transparencia del Congreso de la Ciudad de México.

* Por correo certificado, a las siguientes direcciones: en calle la Morena nimero 865 i i
_ ‘ _ A , esquina Cuauhtémoc, Colonia
Narvarte Poniente, Ciudad de México, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez o en la Unidad de Transparencia de este

Sujeto Obligado ubicado en la Calle Fray Pedro de Gante numero 15, t i i i i
ey g Attt il L G, . tercer piso, oficina 329, Colonia Centro, Alcaldia

¢ Por medios electrénicos: recursoderevision@infodf.org.mx i i
‘ 0s: .0rg.mx, o utransparencia@congresocdmx.gob.mx o mediante |
propia Plataforma Nacional de Transparencia . . ¢

?;5%[8) 1pgasrtci)cula)n;,t recﬁga ur;;g:radial saludo, al mismo tiempo me encuentro a sus apreciables 6rdenes en el numero telefonico
- extension para cualquier aclaracién sobre el particular, asi i

_ ; como al
utransparencia@congresocdmx.gob.mx. 8 MY CRCE

[Sic] [...]

Anexo el oficio DRH/SAP/I11L/431/2023 de fecha cuatro de octubre, signado por

el Subdirector, el cual sefiala lo siguiente:

En atencién al oficio no. OM/CT/IIL/410/23, de fecha 18 de septiembre de 2023, mediante el
cual la Coordinadora Técnica de la Oficialia Mayor, remite la solicitud de informacién publica,
presentada a través del Sistema Electrénico y el Portal de Transparencia Nacional, identificada
con el nimero de folio 092075423001131, en el cual requiere lo siguiente:

“ZQuién es el o la Secretario/a técnico de la Comision de Derechos Humanos
del Congreso de la Ciudad de México II L? Respecto al director de lo
contencioso del Congreso de la Ciudad de México: especifique si es licenciado
en derecho y cuenta con cédula profesional vigente?, Zqué experiencia tiene?
y écudles son los requisitos para ocupar ese cargo?.” (Sic)

Por instrucciones del Director de Recursos Humanos y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 2, 3, 6, fraccidon XIII, 8, 13 y 14 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; y de conformidad con las facultades,
competencias y funciones, asi como en los documentos, registros, archivos y plantilla del
personal que obran en la Direccién de Recursos Humanos, se advierte que el Secretario Técnico
de la Comisién de Derechos Humanos de este Poder Legislativo es el servidor publico Pablo

Lorenzo Ventura.
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En cuanto al Director de lo Contencioso de este sujeto obligado se remite copia simple de la
ficha curricular del servidor publico para consultar la informacion requerida.

Con respecto a los requisitos para ocupar algtin cargo de mando medio y superiores, se informa
que en el Reglamento del Congreso de la Ciudad de México se sefialan Iqs reqws:tos. para
ocupar la titularidad de las Unidades Administrativas; sin embargo, no exlste. normatividad
donde se establezcan los requisitos para ocupar el cargo de Director de lo Contencioso.

[Sic.]

Anexo Ficha curricular de la personas servidoras publica, para mayor certeza se

anexa la siguiente captura:

S D A A B s S LA D SNBSS R i s i 233

CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO

Il LEGISLATURA

FICHA CURRICULAR DE LAS PERSONAS SERVIDORAS PUBLICAS

(Version Publica)

AL JANDRO

(APELLIDO PATERNO)

ALVARE ? J KoDR 1 eut 2

| (NOMBRE) (APELLIDO MATERNO)

U ESTOIOICARGOIO U EIDESENPEN G

DIRECICR DE Lo (6NTENC1030

MAnDe  MEDID SS SI3c1900 Exy. 3312

[veeNeraToRA - Uc»ézqu“ 8 N ROMINSTRAC 16N

) (oN@REse DE (A C10DAD OF Jtmﬁf\e)o Ten
Nev 2012 a1 Me05Te 202\ | “Mi'xico 1 Ll LATORA.

PERIODO (Fechiss)

143

TeR 2016 4 0T 20/%, PRINADO (oNsctTe R Felimco

] o ASAMBICA (EGSRTIVA D{ — | DIZL(TeR DE AYe A

a ENT_20/6  |Distpite T ST LEe- . ReamenTaR,
TRTo fTOERAL C- |50 Uos HRAMENTAR)D

S GUrsosnialler

{spranutrad s Dekecre ParANEN TARI Y TERten TG AT (vaA

[Sic.]
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3. Recurso. El dieciocho de octubre, la Parte Recurrente interpuso recurso de
revisibon en contra de la respuesta recaida a su solicitud, en el que,
medularmente, se agravi6 de lo siguiente:

La respuesta no se apeg6 a los principios de congruencia y exhaustividad,

entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el

pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie

expresamente sobre el punto solicitado, lo que en materia de transparencia

y acceso a la informacion publica se traduce en que las respuestas que

emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién loégica con lo

solicitado y atender de manera precisa, expresa y categdrica cada uno de

los contenidos de informacién requeridos por la parte particular a fin de

satisfacer la solicitud correspondiente.
[Sic.]

4. Admisién. El veintitrés de octubre, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion |l, 233, 234, 236, y 237 de la Ley de
Transparencia, por lo que se admitié a tramite con fundamento en lo dispuesto

en los numerales, 234, fraccion IV y 243, fraccion | de la norma en cita.

En tales condiciones, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y
Il de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente
en que se actla, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir
del dia siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo en

comento, realizaran manifestaciones, ofrecieran pruebas y formulara alegatos.

Asimismo, con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion
y resolucion de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 250 de la Ley de Transparencia se requiri6 a las partes para que dentro
del plazo otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una audiencia de

conciliacion.
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5. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El treinta de octubre de

dos mil veintitrés, a través de la PNT, el Sujeto Obligado envié el oficio
CCDMX/IIL/UT/SAIDP/1040/2023, de la misma fecha, signado por el Titular de

la Unidad de Transparencia, al tenor de lo siguiente:

[..]

A. ANTECEDENTES

1.

El 14 de septiembre de 2023, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia se ingresé la
solicitud de acceso a informacién publica con el nimero de folio 092075423001131, mediante la
cual la persona solicitante, requirié en la modalidad “Electronico a través del sistema de solicitudes
de acceso a la informacion de la PNT", la siguiente informacion:

“¢Quién es el o la Secretario/a técnica de la Comisién de Derechos Humanos del Congreso
de la Ciudad de México IIL?

Respecto al director de lo contencioso del Congreso de la Ciudad de México; ;especifique si
es Licenciado en derecho y cuenta con cédula profesional vigente? ;qué experiencia tiene?
y ¢cudles son los requisitos para ocupar ese cargo?

El 06 de octubre de 2023, se notifict a través del sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia, medio sefalado para recibir notificaciones el oficio
CCDMX/IIL/UT/SAIDP/0871/2023 en el cual se atiende puntualmente de manera fundada y
motivada todos y cada uno de los requerimientos solicitados, agregado las documentales
correspondientes

El 23 de octubre de 2023, el solicitante interpuso a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, recurso de revisiéon en contra de la respuesta emitida por este Sujeto Obligado en
atencion de la solicitud de acceso a informacién publica con nimero de folio 092075423001131,
en donde manifesté como agravio lo siguiente:

“La respuesta no se apegbé a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre el
punto solicitado, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacién légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categérica cada uno de los contenidos de informacién requeridos por parte del
particular a fin de satisfacer la solicitud correspondiente ” (Sic)

El 24 de octubre de 2023, la Ponencia a su cargo, notificé a este Sujeto Obligado el acuerdo de
admision del recurso de revision identificado con el nimero de expediente RR.IP.6511/2023 y
otorgd un plazo de 7 dias contados a partir de la notificacion del acuerdo, para que las partes
manifestaran lo que a su derecho convenga, exhibieran pruebas que consideren necesarias o
expresaran su voluntad para conciliar.

Con fecha 30 de octubre de 2023 la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado envio al
ahora recurrente, a través del sistema electrénico de la Plataforma Nacional de Transparencia, con
el oficio CCDMX/IIL/UT/SAIDP/1043/2023 la respuesta complementaria.
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Una vez descritos los antecedentes referidos, este Sujeto Obligado considera que en el presente medio
_de impugnacion se actualiza una causal de sobreseimiento, por lo cual, previo a exponer los motivos que
justifican el sentido de la respuesta emitida por esta Unidad de Transparencia, se expone el siguiente
apartado.

B. SOBRESEIMIENTO

Visto el motivo de inconformidad planteado por la parte recurrente, resulta mas que evidente que en el
presente caso, se actualiza la causal de sobreseimiento establecida en la fraccién lll del articulo 249,
en relacion con la causal de improcedencia establecida en la fraccion Ill del articulo 248 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, los
cuales indican lo siguiente:

Articulo 248. E| recurso seré desechado por improcedente cuando:

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;;

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

II/ Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De los preceptos normativos transcritos, se advierte que, una vez admitido el recurso de revision,
este podra ser sobreseido cuando aparezca alguna de las causales de improcedencia establecidas
en la ley, como lo es la sefialada en la fraccion //l. del articulo 248, cuyo contenido sefiala No se
actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley el recurso sera improcedente

En ese orden de ideas, del simple analisis al Ginico agravio esgrimido, se advierte que, a través del presente
medio de impugnacion, la parte recurrente pretende ampliar la solicitud de informacion, tal y como es
esquematiza a continuacion:

SOLICITUD INICIAL RECURSO DE REVISION

“;Quién es el o la Secretario/a técnica de la Comision de Derechos | “La respuesta no se apegé a los principios de congruencia y
Humanos del Congreso de la Ciudad de México IIL? exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
Respecto al director de lo contencioso del Congreso de la Ciudad | ©Xistir entre el pedimento formulado y la respuesta, por lo segundo el

R : que se pronuncie expresamente sobre el punto solicitado, lo que en
g9 Mexico, Jaspaciique s/ eé Lrcanciado en derecf;o y lcugma €N | materia de transparencia y acceso a la informacién pablica se traduce
cédula profesional vigente? ¢qué experiencia tiene? y cudles Son | on que Jas respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
los requisitos para ocupar ese cargo? una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa,
expresa y categbrica cada uno de los contenidos de informacion
requeridos por parte del particular a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente " (. Sic)

De lo anterior, se advierte que la persona recurrente a través de su medio de impugnacién, lo basa
en que la respuesta emitida por este sujeto obligado no se apegdé a los principios de la
transparencia pues se atendié en tiempo y forma la informacion que solicito, pues el objeto del
recurso de revision en materia de transparencia y acceso a la informacion publica es verificar la legalidad
de las respuestas en los términos en que fueron notificadas, pero siempre atendiendo puntuaimente a lo
requerido en las mismas.
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El argumento anterior, encuentra sustento en el siguiente criterio jurisprudencial emitidas por el Poder
Judicial de la Federacion, cuyo contenido es el siguiente:

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXX, Noviembre de 2009

Pégina: 424Tesis: 2a./J. 188/2009

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fracciéon IV, 87, 88 y 91,
fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revisiéon es un medio de defensa

establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el Juicio de amparo
indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi que
es un instrumento técnico que tiende a asegurar un éptimo ejercicio de la funcién
Jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en ésta y, en general, al
examen del respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del Juicio,
labor realizada por el érgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente,
con el objeto de atacar las consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para
demostrar las circunstancias que revelan su ilegalidad. En ese tenor, la inoperancia de
los agravios en la revisién se presenta ante la actualizacién de algun impedimento

técnico que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede derivar
de la falta de afectacion directa al promovente de la parte considerativa que

controvierte; de la_omisién de la_expresién de aqgravios referidos a la cuestion

debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir las condiciones
atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no controvertir de manera suficiente
y_eficaz las consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o
argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y, ¢) en caso de reclamar
infraccién a las normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se
hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o,
en su caso, de la concrecion de cualquier obstaculo que se advierta y que impida al érgano
revisor el examen de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando se
desatienda la naturaleza de la revision y del 6rgano que emitié la sentencia o la existencia
de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado. Contradiccién de tesis
27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y Primero en Materia Administrativa
del Séptimo Circuito. 21 de octubre de 2009. Unanimidad de cuatro votos. Ausente y
Ponente: Mariano Azuela Glitrén; en su ausencia hizo suyo el asunto Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretaria: Jesicca Villafuerte Alemén. Tesis de Jurisprudencia
188/2009. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del
veintiocho de octubre de dos mil nueve. Nota: Esta tesis es objeto de la denuncia relativa
a la contradiccién de tesis 451/2011, pendiente de resolverse por el Pleno.
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Finalmente es importante hacer notar que derivado del motivo de inconformidad en estudio, el Instituto de
ninguna forma, tiene la necesidad de entrar al estudio o analisis del contenido de la respuesta emitida en
atencion de la solicitud de informacion, toda vez que su contenido no es materia de litis en el presente
medio de impugnacién.

En tal razén, en vista de que la defensa de la legalidad del contenido de la respuesta emitida no es
necesaria para acreditar la improcedencia del presente recurso de revisién, este Sujeto Obligado prescinde
llevar a cabo dicha defensa sobre el fondo de la solicitud de informacién.

Una vez manifestado lo anterior, se procede a rendir las siguientes manifestaciones y alegatos:

B. MANIFESTACIONES Y ALEGATOS: CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Visto el motivo de inconformidad planteado por la persona recurrente, este Sujeto Obligado considera que
el agravio esgrimido es infundado, ya que no le asiste la razén cuando afirma que, “La respuesta no se
apego a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, por lo segundo el que se pronuncie

expresamente sobre el punto solicitado, lo que en materia de transparencia y acceso a la informac{c)n
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una rglac:én
légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categdrica cada uno de Ios_ contgn/dos de
informacion requeridos por parte del particular a fin de satisfacer la solicitud correspondiente’

En ese orden de ideas, es procedente esquematizar como el Congreso de la Ciudad de México atendié de
manera fundada y motivada, mediante oficios firmados por las personas servidora publica que
proporcionan la informacién a todos y cada uno de los requerimientos realizados:
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SOLICITUD INICIAL RESPUESTA

‘¢Quién es el o la Secretario/a técnica de la | Se atiende con el contenido del oficio DRH/SAP/IIL/431/2023, suscrito por el Licenciado
Comision de Derechos Humanos del Congreso de | Carlos Armando Belmont Moreno Subdirector de Recursos Humanos, informando que el
la Ciudad de México IIL? Secretario Técnico de la Comision de Derechos Humanos del Congreso IIL . Respuesta:
Respecto al director de lo contencioso del Congreso | ES EL SERVIDOR PUBLICO PABLO LORENZO VENTURA

de la Ciudad de Meéxico, ;especifique si es
Licenciado en derecho y cuenta con cédula | Respecto al director de lo contencioso del Congreso de la Ciudad de México; ¢ especifique si
profesional vigente? ;qué experiencia tiene? y | es Licenciado en derecho y cuenta con cédula profesional vigente? ;qué experiencia tiene?
¢cudles son los requisitos para ocupar ese cargo? y (cuales son los requisitos para ocupar ese cargo?

Respuesta: ... “Se remite copia simple de la ficha curricular del servidor publico, para
consultar |a informacion requerida

‘ Con respecto a los requisitos para ocupar algin cargo de mandos medios y superiores, se
| informa que en e reglamento del Congreso de la Ciudad de Mexico, se sefalan los requisitos
| para ocupar la titularidad de las Unidades Administrativas; sin embargo, NO EXISTE
! NORMATIVIDAD DONDE ESTABLEZCAN LOS REQUISITOS PARA OCUPAR EL CARGO
\ DE DIRECTOR DE LO CONTENCIOSO
}

[

En respuesta complementaria se hace del conocimiento que el nimero de cedula profesional
es 7685135, misma que se puede consultar en la pagina de REGISTRO NACIONAL DE
PROFESIONISTAS, PUES ES INFORMACION PUBLICA

https://'www cedulaprofesional sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada action#

* Closario de Nomenclaturas

Analizado lo anterior, es evidente que el 6rgano legislativo de la Ciudad de México, atendié de manera
puntual y categérica cada uno de los requerimientos.

En virtud de todos los argumentos expuestos, este Sujeto Obligado considera que la respuesta emitida en
atencion de la solicitud de informacion garantiza el derecho de acceso a la informacién del solicitante y de
ninguna manera transgrede los principios establecidos en la Ley y por ello, con fundamento en el articulo
244 fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se solicita respetuosamente confirme la respuesta impugnada.

Lo anterior se acredita a través de las siguientes:
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PRUEBAS
1.- LAS DOCUMENTALES:

e Oficio CCDMX/IIL/UT/SAIDP/0871/2023 de fecha 06 de octubre de 2023, signado por la
Subdirectora de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales. (con anexos)

o Oficio CCDMX/IIL/UT/SAIDP/1043/2023 de fecha 30 de octubre de 2023, signado por la
Subdirectora de Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales.

2.- INSTRUMENTAL PUBLICA. Consistente en lo actuado en el presente expediente RR.IP.6267/2023,
mediante el cual se corrobora lo manifestado en el cuerpo del presente escrito.

3.- PRESUNCIONAL LEGAL. De lo que se desprende de los hechos conocidos como ciertos para llegar
a la verdad de los desconocidos.

Por lo expuesto y fundado, a Usted Maestra, atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tener por presentadas en tiempo y forma las manifestaciones y alegatos que por
derecho corresponda.

SEGUNDO.- Siguiendo el procedimiento establecido en la ley, declare el sobreseimiento de la
respuesta emitida por este Sujeto Obligado en atencién de la solicitud 092075423001118.

[Sic.]

Anexo el oficio CCDMX/IIL/UT/SAIDP/0871/2023, de fecha seis de octubre,
signado por la Subdirectora de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos

Personales, transcrito con anterioridad en la respuesta.

Anexo el oficio DRH/SAP/I11L/431/2023 de fecha cuatro de octubre, signado por
el Subdirector, transcrito con anterioridad en la respuesta.

Anex6 Ficha curricular de las personas servidoras publicas trascrito con

anterioridad en la respuesta.

Anex0 acuse de recibo de envio de notificaciones del sujeto obligado al
recurrente, para mayor certeza se anexa la siguiente captura:
[..]
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Y

PLATAFORMA NA
TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrente.

Numero de transaccion electronica: 3

Numero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.IP.6511/2023
Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacion el dia 30 de Octubre de 2023 a las 15:30 hrs.

[Sic]

Anexo el oficio CCDMX/IL/UT/SAIDP/1043/2023 de fecha treinta de octubre,
signado por la Subdirectora de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos

Personales, el cual sefiala en su parte fundamental lo siguiente.
[...]
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Derivado de la presentacién del recurso de revision RR.IP.6511/2023, interpuesto en contra de la
respuesta emitida por este Sujeto Obligado en atencién de la solicitud de informacion identificada con el
numero de folio 0920754230001131, se emite la siguiente respuesta complementaria:

En respuesta complementaria se hace del conocimiento que el nimero de cedula profesional del director de lo Contencioso del Congreso de la Ciudad
de México es 7685135, misma que se puede consultar en la pagina de REGISTRO NACIONAL DE PROFESIONISTAS, PUES ES INFORMACION
PUBLICA

hitps://www cedulaprofesior

| sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada_ action#

Trtrmines  Gotierne O

Bungnde . Pregurtes frecusries  Video de maxts  Cormecss

Detalle del registro

Sin otro particular, reciba un cordial saludo, al mismo tiempo me encuentro a sus apreciables érdenes en
el numero telefénico 51301980 extension 3363 para cualquier aclaracion sobre el particular, asi como en
el correo electrénico utransparenma@conqresocdmx.qobm‘x.

[Sic]

Anexé captura de correo electronico remitiendo respuesta complementaria, de
fecha treinta de octubre, para mayor certeza se anexa la siguiente captura:
[..]

RESPUESTA COMPLEMENTARIA RR. IP. 6511 2023

De : Unidad de Transparencia <utransparencia@congresocdmx.gob.mx> lun, 30 de oct de 2023 15:32
Asunto : RESPUESTA COMPLEMENTARIA RR. IP. 6511_2023 # 1 ficheros adjuntos
Para :

Para o CC : ponencia enriquez <ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx>
SOLICITANTE:

Derivado de la presentacion del recurso de revision RR.IP.6511/2023, interpuesto en contra de la respuesta emitida por este Sujeto
Obligado en atencioén de la solicitud de informacion identificada con el nimero de folio 092075423001131, se emite la siguiente
respuesta complementaria de conformidad.

Reciba un cordial saludo, al mismo tiempo me encuentro a sus apreciables 6rdenes.

Atentamente

Unidad de Transparencia

Congreso de la Ciudad de México
555130-1980 Ext. 3319 6 3363000
utransparencia@congresocdmx.gob.mx

== RESPUESTA COMPLEMENTARIA RR. IP. 6511.pdf
237 KB
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[Sic]

6. Cierre de Instruccion. El veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés, con
fundamento en el articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccion V,
ambos de la Ley de Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se

tuvieron por presentadas las manifestaciones y alegatos.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentd
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,

se declara precluido su derecho para tal efecto.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
IL.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal;
1, 2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi
como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones

IX'y X,y 14 fracciones lll, IV, V y VIl de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actlua, se
advierte que la Parte Recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante
quien presentd la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir
notificaciones; los hechos en que se fundé la impugnacién y los agravios que le
causo el acto; mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como

las constancias relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el seis de octubre vy, el recurso fue
interpuesto el dieciocho de ese mismo mes, esto es, el octavo dia habil del plazo

otorgado para tal efecto, en el articulo 236, fraccion |, de la Ley de Transparencia.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI1.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio
de garantias.

En tal virtud, del andlisis de las constancias que integran el expediente que ahora
se resuelve, este Organo Garante advierte que el recurso de revision ha quedado
sin materia, por lo que es procedente sobreseer el recurso de revisién, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 249, fraccién Il de la Ley de

Transparencia.
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¢hinfo

Sefalado lo anterior, previo a exponer los motivos por los que el medio de
impugnacioén ha quedado sin materia, es importante traer a colacion las partes
medulares de la solicitud, respuesta, recurso de revision, alegatos y respuesta

complementaria.
a) Cuestion previa:

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Lo Solicitado Respuesta del Sujeto obligado

El Particular solicit6:

[1] ¢Quién es el o la Secretario/a técnico
de la Comision de Derechos Humanos del
Congreso de la Ciudad de México Il L?

[2] Respecto al director de lo contencioso
del Congreso de la Ciudad de México:
especifique si es licenciado en derecho

[3] ¢Cuenta con cédula profesional
vigente?

[4] ¢ Qué experiencia tiene?

[5] ¢Cuédles son los requisitos para
ocupar ese cargo?

El Sujeto obligado dio respuesta a través
de la Subdireccion de Administracién de
Personal, sefal6 lo siguiente:

Indicé que el Secretario Técnico de la
Comision de Derechos Humanos es la
persona servidora publica Pablo Lorenzo
Ventura.

Remitié copia simple de la ficha curricular
del servidor publico, en el que, de manera
tacita indica, que no es licenciado en
derecho, ya que ne la misma obra que es
licenciado en Ciencia politicas vy
Administracion Publica.

El sujeto obligado no se pronuncié
respecto de este contenido
informativo.

Remitié copia simple de la ficha curricular
del servidor publico, en el que, indica sus
tres Gltimos puestos.

Sefal6 que en el caso de mando medio y
superior, de conformidad con el
Reglamento del Congreso de la Ciudad de
México se sefialan los requisitos para
ocupar la titularidad de las Unidades
administrativas; sin embargo, no existe
normatividad donde se establezcan los
requisitos para ocupar el cargo de
Director de lo Contencioso.
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Adicionalmente, anexo una liga
referente a lo publicado en las
obligaciones de transparencia en la
cual ponia a disposicion del particular
para  consultar la informacion
curricular y perfil de puestos de las
personas servidoras publicas, a través
del articulo 121, fraccion XII de la Ley de
Transparencia.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revisién, mismo que

se ilustra a continuacion:

Alegatos y manifestaciones del

Recurso de revision Sujeto obligado

El Sujeto obligado dio respuesta

: : , indicando lo siguiente:
El particular se inconformo por la entrega

de informacién incompleta, indicando
gue la respuesta otorgada por el sujeto
obligado no se apeg6 a los principios de
congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el
pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie
expresamente  sobre el punto
solicitado.

Reiter6 su respuesta primigenia.

Adicionalmente, a través de una
respuesta complementaria indic6 que el
namero de cédula profesional del Director
de lo contencioso des el nimero 7685135,
misma que indic6 podia consultar en el
Registro Nacional de Profesionistas,
alegando que era informacion publica.

Finalmente, no pasa desapercibido para este Instituto de Transparencia que el
Sujeto Obligado acreditd ante este Instituto haber remitido la respuesta a través
del medio de notificacion sefialado por la Parte Recurrente, tal y como se aprecia

en la siguiente imagen:
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R

TRAANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrents.

Numero de transaccion electronica: 3
Numero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.IP.6511/2023
Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacion el dia 30 de Octubre de 2023 a las 15:30 hrs.

55690162a4478081d8c69c87bd 11412f

b) Estudio de la respuesta complementaria

Acotado lo anterior, a efecto de determinar los motivos por los que se actualiza
la causal prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,

se estima pertinente reproducir dicho precepto normativo que a la letra dice:
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Articulo 249. EIl recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[.]

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

L] [Enfasis afiadido]
De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se
haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado, quedando subsanada y superada la inconformidad de la

parte inconforme.

En ese tenor, este Organo Garante considera que resulta aplicable al caso
concreto lo sefialado en el Criterio de Interpretacion registrado bajo la clave

07/21, que a la letra dice:

Requisitos para que sea vdalida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de
informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al
particular puedan considerarse como unarespuesta complementaria valida se

requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad

de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo

Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme

todos los extremos de la solicitud.
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Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente
la hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para

recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser

desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte

que atienden la totalidad de la solicitud.

Del Criterio 07/21 en cita, se desprende medularmente que las respuestas
complementarias pueden sobreseer los recursos de revision presentados ante
este Organo Garante, siempre y cuando los Sujetos Obligados se colmen tres

supuestos:

a) Que la informacion remitida en respuesta complementaria se ponga a
disposicion de las personas recurrentes en la modalidad de entrega

elegida.

b) Que se acredite que se hizo del conocimiento de la persona solicitante, a
través del medio elegido para recibir notificaciones, mediante la respectiva

constancia de notificacion.

c) Que la informacién proporcionada en respuesta complementaria colme

todos los extremos de la solicitud de informacion.
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En tal virtud, por lo que respecta al primero y segundo supuestos de
sobreseimiento, la informacién remitida en respuesta complementaria se
ponga a disposicion en la modalidad de entrega elegida y se acredite que
se hizo del conocimiento de la persona solicitante, a través del medio
elegido pararecibir notificaciones, del andlisis de las constancias que integran
el expediente de mérito, se advirtio que la entonces persona solicitante sefialé
“Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia” como medio
para recibir notificaciones, y como modalidad de “entrega electrénico a través del

sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT”.

Al respecto, el primer péarrafo del articulo 205 de la Ley de Transparencia dispone

lo siguiente:

Articulo 205. Cuando el particular presente su solicitud por medios
electronicos a través del Sistema Electronico o de la Plataforma Nacional, se
entendera que acepta que las notificaciones le sean efectuadas por dicho

sistema, salvo que sefale un medio distinto para efectos de las notificaciones.

[.]

[Enfasis afiadido]

Del precepto legal en cita se desprende que cuando las personas presenten sus
solicitudes de informacion por medios electronicos, se entendera que acepta que

las notificaciones le sean efectuadas por los mismos medios.

En el caso que nos ocupa, de las constancias que integran el expediente de
mérito, este Organo Garante pudo advertir que el Sujeto Obligado remiti6 la
respuesta complementaria a través del Sistema de Gestibn de Medios de

Impugnacion de la PNT, sefalado por el particular.
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En tal virtud es posible colegir que la citada respuesta complementaria, colmé los
supuestos primero y segundo, previstos en el Criterio 07/21, al preservar la
modalidad de entrega y el medio de notificacion aplicable, “electrénico” y por

“Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT”.

Finalmente, respecto al tercer supuesto de sobreseimiento, la informacion
proporcionada en respuesta complementaria colme todos los extremos de
la solicitud de informacion, este Instituto de Transparencia, concluyd que la

Parte Recurrente se inconformé por la entrega de informacion incompleta.

En este sentido, tal y como es visible en los parrado que presende, el sujeto
obligado respondié todos los contenidos informativos de la solicitud con
excepcion del contenido informativo [3], del cual el sujeto obligado omitié dar
respuesta alguna en un primer término; no obstante mediante la respuesta
complementaria dio a conocer el nimero de cédula profesional de la persona
servidora publica que ocupa el cargo del Director de lo Contencioso, ademas de
indicarle, como puede buscarla dentro del portal del Registro Nacional de

Profesionistas.

Por lo anterior, resulta pertinente sefialar que lo peticionado en el contenido

informativo [3] queda por colmado.

De lo anterior es posible concluir que el sujeto obligado con la emision de la
respuesta primigenia, junto con la complementaria, colmé la totalidad de los
contenidos informativos de interés del particular. Por lo anterior, es posible

concluir que el presente recurso de revision ha quedado sin materia.

En suma, dado que ha quedado acreditado que el Sujeto Obligado notifico la

respuesta complementaria en el medio que el particular sefial6 para tales efectos,
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esto es, se concluye que, en el presente caso, se actualizé la hipotesis prevista
en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, dejando insubsistente
el agravio de la Parte Recurrente, por lo que resulta procedente SOBRESEER
el presente medio de impugnacion, de conformidad con lo estipulado por el
articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, al haber quedado sin
materia, dado que la informacién proporcionada en la respuesta complementaria

colma en su totalidad lo requerido.

En tal virtud, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México,
RESUELVE

PRIMERO. En términos del Considerando Tercero de esta resolucion,
se SOBRESEE en el recurso de revision, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il'y 249, fraccién I, de la Ley de Transparencia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la Parte Recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

NOTIFIQUESE la presente resolucion, a la Parte Recurrente, en el medio sefialado

para tal efecto, y por oficio al Sujeto Obligado.
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