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RESOLUCION Sujeto Obligado
CON LENGUAJE SENCILLO

Secretaria de Seguridad Ciudadana

Ponencia del Comisionado Presidente

Aristides Rodrigo Guerrero Garcia Fecha de Resolucién 20/12/2023

Palabras clave Incompetencia, remision.

Solicitud

Informacion relacionada con la vigilancia, resguardo y supervision de diversos eventos publicos,
particularmente la participacion de elementos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, Policia
Bancaria, Policia Auxiliar o fuerzas especiales, binomios caninos, brigadas anti explosivos,
patrullas o moto patrullas.

Respuesta

El sujeto obligado sefialé esencialmente que no se habia localizado antecedente alguno de la
documentacioén requerida, asimismo sefialé que orientaba a la persona solicitante para presentar
su solicitud de informacion ante la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México asi como a tres
unidades administrativas distintas integrantes del propio sujeto obligado.

Inconformidad con la respuesta

Entrega incompleta de la informacion.

Estudio del caso

La respuesta del sujeto obligado no es congreunte con lo solicitado y no cuenta con la debida
fundamentacion y motivaciéon. Asimismo, no llevo a cabo la remision de la solicitud de informacion
a los sujetos obligados competentes.

Determinacion del Pleno
Se MODIFICA la respuesta emitida
Efectos de la Resolucion

El sujeto obligado debe turnar la solicitud de informacién a la Subsecretaria de Operacion Policial
y acreditarlo con el soporte documental pertinente. Asimismo, debe remitir la solicitud de
informacion a las Direcciones Generales de la Policia Auxiliar y de la Policia Bancaria e Industrial
conforme a lo establecido en el Criterio 03/21 emitido por el Pleno de este Instituto.

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢a dénde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

Poder Judicial
de la Federacién
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Ciudad de México, a veinte de diciembre de dos mil veintitrés.

Las y los Comisionados Ciudadanos integrantes del Pleno emiten la RESOLUCION
por la que se MODIFICA la respuesta emitida por la Secretaria de Seguridad
Ciudadana en su calidad de sujeto obligado, a la solicitud de informacion con
namero de folio 090163423003167.
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I“Io INFOCDMX/RR.IP.6577/2023

GLOSARIO

o Cddigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de
Caodigo: .
Mexico

L ] Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Constitucion Federal:

Mexicanos
Constitucion Local: Constitucion Politica de la Ciudad de México
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Instituto: Plblica, Proteccion de Datos Personales vy

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Instituto Nacional: . L
Informacion y Proteccion de Datos Personales

Ley de Proteccion de Datos Personales en

Ley de Datos: Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Ley de Transparencia: Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacion puablica

Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad Ciudadana

Particular o recurrente Persona gue interpuso la solicitud

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
|. Solicitud.

1.1 Registro. El cuatro de octubre de dos mil veintitrés, se recibié una solicitud en
la Plataforma, a la que se le asigno el folio numero 090163423003167, en la cual

sefialé como medio de notificacidn la Plataforma y en la que requirio:
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“Solicito una copia del oficio recibido a cualquiera de las areas de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, por parte de todos los aspirantes a la jefatura de gobierno de la Ciudad de México
y/o aspirantes a la coordinacion de los comités de la defensa de la cuarta transformacién
para apoyo en la vigilancia, resguardo y supervisién de los eventos publicos. Solicito conocer
el estado de fuerza o cuantos elementos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, Policia
Bancaria, Policia Auxiliar o fuerzas especiales, binomios caninos, brigadas anti explosivos,
patrullas o motopatrullas fueron destinados para el apoyo a los aspirantes: Omar Hamid
Garcia Harfuch, Clara Marina Brugada Molina, Ricardo Peralta y Hugo Lépez-Gatell. Solicito
conocer cuanto personal de la SSC CDMX fueron destinados al apoyo de la vigilancia y
resguardo del hotel Holiday Inn Viaducto Aeropuerto tanto al interior, como al exterior del
inmueble los dias 20 y 25 de septiembre. “. (Sic)

Y afiadié como informacion complementaria la siguiente:

“https://x.com/NavaniOrdaz/status/17045006245769545097s=20
https://x.com/AztecaNoticias/status/1706371739469615583?s=20
https://x.com/latinus_us/status/17064418046466909797s=20
https://latinus.us/2023/09/25/implementan-operativo-seguridad-binomios-caninos-previo-
evento-garcia-harfuch/ https://x.com/LegiSpace/status/17064231795712783327s=20".

1.2 Ampliacion de plazo. El nueve de octubre, por medio de la Plataforma y de los
oficios SSC/DEUT/UT/6218/2023 emitido por la Direccion Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia el sujeto obligado solicitd una ampliacion de plazo para la atencion

de la solicitud de informacion en los siguientes términos:

“(...) [si mismo hago de su conocimiento que con fundamento articulo 212 péarrafo segundo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, la Direccion General de Asuntos Juridicos solicita ampliacion del plazo
de respuesta por 07 dias habiles mas, en virtud de la complejidad de la informacién
solicitada, por lo tanto la nueva fecha limite para la entrega de la respuesta sera el 18 de
octubre de 2023. (...)". (Sic)

1.3 Respuesta. EI 18 de octubre, a través de la Plataforma y del oficio
SSC/DGAJ/DLCC/SCC/3685/2023, el sujeto obligado sefal6 esencialmente lo

siguiente:
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“(...) De acuerdo a las facultades conferidas a esta Direccion General de Asuntos Juridicos en
los articulos 5y 7 de la Ley Organica y 20 del Reglamento Interior, ambos de esta Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México y actuando.como enlace de la oficina del
Secretario de esta Dependencia. le comunico que al realizar una busqueda exhaustiva dentro
de los archivos de esa misma, no se encontrd antecedente del documento requerido, asi como
informacién del personal destinado a vigilancia y resguardo del inmuebl: en mencién, por lo que
nos encontramos imposibilitados para proporcionar la informacién requerida.

Ahora bien, atendiendo a los principios de méxima publicidad y orientacion sefialados en los
articulos 11 y 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México. es menester orientar la presente a la Jefatura de Gobierno de
la Ciudad de México, misma que establecera la forma, el tipo de vehiculos, el personal,
presupuesto, plazos entre otras de los servicios de seguridad que se prestaran a los servidores
publicos a su cargo; lo anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 11y 12 de la
Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México y 15
fraccién VI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo de la Ciudad de México, ello con la
finalidad de que sea dicho sujeto obligado quien en su caso proporcione la informacién
solicitada.

Sobre el particular, se sugiere orientar la presente solicitud a las Direcciones Generales de la
Policia Auxiliar y Policia Bancaria e Industrial, las cuales estan encargadas de ejecutar sus
propias ordenes de mando conforme a sus capacitaciones; de confermidad con lo establecido
en los articulos 62. 63 y 66 del Reglamento Interior antes mencionado, en correlacién a lo
sefialado en la foja 9 de 10 del Manual Administrativo de la Policia Auxiliar, asi como en lo
sefalado en la foja 4 de 22 del Manual Administrativo de la Policia Bancaria e Industrial, para
gue sean estas Policias quienes en su caso proporcionen la informacion solicitada.
Finalmente, se sugiere orientar la presente a la Subsecretaria de Operacion Policial, la cual
tiene como funcidn el establecer mecanismos de comunicacion y coordinacién con organismos
publicos y autoridades de seguridad ciudadana Federales, Estatales y Municipales. para
planeacion y operacion de programas preventivos, acciones y operativos conjuntos, en el &mbito
de su competencia. Lo anterior de acuerdo a lo estipulado en los articulos 11 y 32 del
Reglamento Interior antes mencionado. en correlacion a la foja 17 de 233 del apartado
correspondiente a esa Subsecretaria del Manual Administrativo ambos de esta Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de la Ciudad de México, ello con la finalidad de que sea esa
Subsecretaria, quien en su caso proporcione la informacién requerida. (....)". (Sic)

1.4 Recurso de revision. El veinte de octubre, se recibié en Plataforma, el recurso
de revision mediante el cual, la parte recurrente se inconformé con la respuesta

entregada en los siguientes términos:

“El sujeto obligado no entreg6 el soporte documental con el que llegd al documento que me
entregan en via de respuesta. Ademas, no me entreg0 las gestiones que realiz6 para atender
la solicitud, ni qué unidades administrativas le dieron atencién a mi solicitud. Quiero que me

6
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enteguen todo el soporte documental para la respuesta que me entregaron . El sujeto
obligado se signa exclusivamente a un documento, sin atender las demas preguntas
formuladas. Conforme a los datos proporcionados, hay evidencia documental que existe
personal de la dependencia en la custodia del aspirante Omar Garcia Harfuch. Ahora bien,
se solicita una cantidad de tipo estadistico.”. (Sic)

II. Admision e instruccion del recurso de revision.

2.1 Registro. El veinte de octubre, el recurso de revision presentado por la
recurrente se registré con el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.6577/2023.

2.2 Acuerdo de admisién.! Mediante acuerdo de veinticuatro de octubre, se acordd
admitir el presente recurso, por cumplir con los requisitos previstos para tal efecto

en los articulos 236 y 237 de la Ley de Transparencia.

2.3 Alegatos del sujeto obligado. El tres de noviembre por medio de la Plataforma
el sujeto obligado remitid los alegatos que estimé pertinentes y con el oficio
SSC/DEUT/UT/6894/2023, el sujeto obligado ratific6 su respuesta primigenia y

afadio esencialmente lo siguiente:

“(...) En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de haber realizado el andlisis correspondiente
de la solicitud de acceso a la informacién publica que nos ocupa, resulta mas que claro que
con la respuesta proporcionada por las unidades administrativas competentes para
pronunciarse al respecto se atendié la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion, lo
anterior toda vez que proporcionaron una respuesta debidamente fundada y motivada a
través de la cual se hizo del conocimiento al particular que después de realizar una blsqueda
exhaustiva, no se encontré antecedente del documento referido, asimismo se orienté al
particular a ingresar su solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Jefatura de Gobierno,
de la Policia Auxiliar y de la Policia Bancaria e Industrial.

Ahora bien, respecto a la inconformidad realizada por el ahora recurrente, es evidente que
se trata de manifestaciones subjetivas, que no van en contra de la respuesta proporcionada,
ya que la inconformidad no tiene ningun sustento, pues Unicamente se trata de una

1 Dicho acuerdo fue notificado a las partes por medio de la plataforma.
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apreciacion del particular la cual es errénea, ya que como ese Organo Garante puede
corroborar en la respuesta proporcionada, se hizo de su conocimiento la respuesta emitida
por este Sujeto Obligado con numero de oficio SSC/DEUT/UT/6488/2023, asi como la
respuesta proporcionada por la Direccion General de Asuntos Juridicos mediante el oficio
SSC/DGAJ/DLCC/SCC/3685/2023, notificados en el medio sefialado por el particular para
recibir notificaciones.

Continuando con el estudio de los agravios manifestados, es evidente que el solicitante
pretende confundir a este Organo Garante, ya que es mas que claro que se le proporcioné
una respuesta debidamente fundada y motivada, en la que se hizo de su conocimiento la
respuesta proporcionada por la Direccién General de Asuntos Juridicos, asimismo se orientd
al particular a ingresar su solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Jefatura de
Gobierno, de la Policia Auxiliar y de la Policia Bancaria e Industrial de la Ciudad de México,
por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar lo manifestado por el recurrente, por ser
manifestaciones subjetivas sin fundamento alguno que sustente su dicho, ya que esta
Secretaria no esta obligada a generar un documento para dar atencién a una solicitud (...)".
(Sic)

2.4 Cierre de instruccion. El dieciocho de diciembre, no habiendo diligencias
pendientes por desahogar, se ordend el cierre de instruccion, de acuerdo con el
articulo 243 de la Ley de Transparencia, a efecto de estar en posibilidad de elaborar

la resolucion correspondiente.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constituciéon Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones |y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX 'y X, y 14 fracciones llI, IV,

V' y VIl del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Al emitir el acuerdo

de admisién, el Instituto determiné la procedencia del recurso de revision por
8
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considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234, en relacion con los

numerales transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

En ese orden de ideas, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia de todos los recursos de revision, por tratarse de una cuestiéon de
orden publico y estudio preferente, de acuerdo con el contenido del criterio
contenido en la tesis de jurisprudencia con rubro: APELACION. LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA,
DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO 2

emitida por el Poder Judicial de la Federacion.

Al respecto, analizadas las constancias que integran el recurso de revisiéon, no se
advierte la actualizacion de ningln supuesto de improcedencia o sobreseimiento

prevista por la Ley de Transparencia o su normatividad supletoria.

TERCERO. Agravios y pruebas presentadas.

|. Agravios de la parte recurrente. La recurrente se inconformé con la falta de

entrega de la informacién requerida.

Il. Pruebas aportadas por el sujeto obligado. El sujeto obligado remitio los oficios
SSC/DEUT/UT/6218/2023, SSC/DEUT/UT/6488/2023 y SSC/DEUT/UT/6894/2023

emitidos por la Direccion Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, asi como el

2 Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federaciony su Gaceta. XXVIII, diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008
Jurisprudencia Materia(s): Administrativa./

9
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diverso SSC/DGAJ/DLCC/SCC/3685/2023.

lll. Valoracion probatoria. Las pruebas documentales publicas, tienen valor
probatorio pleno, en términos de los articulos 374 y 403 del Cdédigo, al ser
documentos expedidos por personas servidoras publicas, dentro del &mbito de sus
facultades y competencias, en los que consignan hechos que les constan, sin que
exista prueba en contrario o se encuentren controvertidas respecto de la

autenticidad o veracidad de los hechos que refieren.
CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia. El presente procedimiento consiste en determinar si la respuesta

atiende adecuadamente la solicitud.

[I. Marco Normativo. Segun lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley de
Transparencia, toda la informacién generada, administrada o en posesion de los
sujetos obligados constituye informacion publica, por lo que debe ser accesible a

cualquier persona.

En ese tenor, de conformidad con el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son
sujetos obligados a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger los
datos personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico
Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Auténomos,
organos Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos
y demés Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba

10
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y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la

Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto.

De tal modo que la Secretaria de Seguridad Ciudadana se encuentra obligada a

rendir cuentas a favor de quienes asi lo soliciten.

Igualmente, de acuerdo con los articulos 2, 6 fracciones XIV, 18, 91, 208, 211, 217
fraccion Il y 218 todos de la Ley de Transparencia, se desprende sustancialmente

que:

e Deben prevalecer los principios de maxima publicidad y pro persona, favoreciendo
en todo tiempo la proteccibn mas amplia.

e Toda la informaciéon publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y serd accesible a cualquier persona,
debiendo habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos necesarios disponibles.

¢ Ante la negativa del acceso a la informacién o su inexistencia, el sujeto obligado
deberd demostrar que la informacion solicitada estd prevista en alguna de las
excepciones contenidas en esta Ley 0, en su caso, demostrar que la informacion
no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.

¢ Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a
todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de
acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.
IVV. Caso Concreto.
De la revision de las constancias que integran el recurso de revision se advierte que en

su solicitud inicial, la recurrente requirié informacion relacionada con la vigilancia,
11
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resguardo y supervision de diversos eventos publicos, particularmente la
participacion de elementos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, Policia
Bancaria, Policia Auxiliar o fuerzas especiales, binomios caninos, brigadas anti

explosivos, patrullas o moto patrullas.

En su respuesta, el sujeto obligado sefial6 esencialmente que tras una busqueda
exhaustiva de la informacion solicitada no se habia localizado antecedente alguno
de la documentaciéon requerida, asimismo sefial6 que orientaba a la persona
solicitante para presentar su solicitud de informacién ante la Jefatura de Gobierno
de la Ciudad de México asi como a tres unidades administrativas distintas

integrantes del propio sujeto obligado.

Inconforme con la respuesta, la persona solicitante interpuso un recurso de revision
ante este Instituto planteando como agravio la falta de acreditacion del tratamiento
a sus solicitud de informacion afladiendo ademas, la falta de respuesta a diversos

requerimientos planteados en la solicitud.

En sus alegatos, el sujeto obligado reiterd su respuesta primigenia, afadiendo que

los agravios de la persona recurrente consistian en manifestaciones subjetivas.

Ahora bien, del analisis y estudio de las constancias que obran en el expediente
esta ponencia advierte diversas deficiencias en las actuaciones del sujeto obligado

para la satisfaccion de la solicitud de informacion.

En ese sentido, la respuesta primigenia del sujeto obligado consistente en, por una
parte, la orientacibn a la persona solicitante para presentar su solicitud de

informacion ante la Jefatura de Gobierno, no cuenta con la debida fundamentacion
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y motivacion. Al respecto, de la lectura de los preceptos normativos sefialados por
el sujeto obligado esta ponencia determina la invalidez de la respuesta emitida, pues

no corresponde con lo requerido por la persona solicitante.

En ese sentido, se transcriben los preceptos aludidos por el sujeto obligado:

Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la Administracidn Publica de la Ciudad de México

Articulo 11. La Administracion Publica de la Ciudad de México sera:

I. Centralizada; integrada por: La Jefatura de Gobierno, las Secretarias, la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales y los Organos Desconcentrados; y

Il. Paraestatal; integrada por: Los organismos descentralizados, las empresas de participacion
estatal mayoritaria y los fideicomisos publicos.

La Administracion Puablica de la Ciudad de México contara con érganos politico-administrativos
en cada demarcacion territorial denominados Alcaldias, cuya integracidn, organizacion,
administracion, funcionamiento y atribuciones se encuentran reguladas en la Ley Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México.

Articulo 12. La persona titular de la Jefatura de Gobierno sera titular de la Administracion Publica
Centralizada y Paraestatal de la Ciudad de México. A esta persona le corresponden
originalmente todas las facultades establecidas en los ordenamientos juridicos relativos a la
Ciudad, y podra delegarlas a las personas servidoras publicas subalternas mediante acuerdos
y demas instrumentos juridicos que se publicaran en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México
para su entrada en vigor, excepto aquéllas que por disposicion juridica no sean delegables.

Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México

Articulo 15.- La persona Titular de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México tiene las
siguientes atribuciones indelegables:

()

VI. Formular el Programa de Gobierno de la Ciudad de México;

(--)

Como se puede advertir, los preceptos invocados, asi como la respuesta emitida no
es congruente con lo solicitado y presenta diversas deficiencias por cuanto hace a

la debida fundamentacién y motivacion.
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Por otra parte, por cuanto hace a las manifestaciones del sujeto obligado
consistentes en la orientacion de la solicitud de informacion a una unidad
administrativa, esta ponencia igualmente detecta diversas deficiencias para la

debida atencion de la solicitud de informacion.

En ese sentido, atendiendo a la obligacion establecida en el articulo 211 de la Ley
de Transparencia en el que se sefiala que las Unidades de Transparencia deben
garantizar el turno de las solicitudes a todas las areas competentes que cuenten
con la informacién o deban tenerla, esta ponencia desestima las manifestaciones
emitidas por el sujeto obligado consistentes en la orientacion a la persona solicitante
para presentar su solicitud en la Subsecretaria de Operacion Policial, pues trae
consigo un incumplimiento a la obligacion sefialada. Y es que en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica, los sujetos obligados deben ser
entendidos como un todo respecto de su conformacién y estructura organica, de tal

manera que la orientacion aludida no puede ser considerada como valida.

Lo anterior tiene como respaldo lo establecido en el Manual Administrativo del sujeto
obligado, en el cual se puede constatar que las unidades administrativas sefialadas
corresponden a la estructura del sujeto obligado. De ello da cuenta lo sefialado en
la estructura organica referida en la pagina 2 del capitulo Il del instrumento citado

en el cual se sefiala la existencia de la Subsecretaria de Operacién Policial .3

3 Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, Manual Administrativo.
Disponible en:
<https://www.ssc.cdmx.gob.mx/storage/app/media/manuales/Manual_Administrativo_ SSC
.pdf>.
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Por otra parte, respecto de los argumentos consistentes en la orientacion de a la
solicitud de informacion a la Direccion General de la Policia Auxiliar y a la Direccion
General de la Policia Bancaria e Industrial, esta ponencia advierte una deficiencia
en la respuesta del sujeto obligado consistente en la omision de remitir la solicitud
de informacion a dichos sujetos obligados en contravencién del mandato
establecido en el Criterio 03/21 emitido por el Pleno de este Instituto, en el que se

sefala lo siguiente:

CRITERIO 03/21.

Remision de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creacién de nuevos
folios. El articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México establece que cuando un sujeto obligado sea
notoriamente incompetente o parcialmente competente para atender alguna solicitud de
acceso a la informacion publica, debera de comunicarlo a la parte solicitante y sefialarle el o
los Sujetos Obligados competentes; por otro lado, los articulos 192 y 201 de la citada Ley,
refieren que en todo momento los procedimientos de acceso a la informacién se regiran por
los principios de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion, por lo que las autoridades estan obligadas a garantizar
estas medidas. Por tanto, los Sujetos Obligados que conforme a sus atribuciones no resulten
competentes para conocer de lo solicitado, deberan generar un nuevo folio y hacerlo del
conocimiento a la parte solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes sean de
la Ciudad de México, en caso contrario, bastara con la orientacién proporcionando los datos
de contacto de la Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar cumplimiento
a los principios referidos. Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere incompetente
0 parcialmente competente para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se haya
generado de una remision previa, bastard con la orientaciéon al o los Sujetos Obligados

competentes.

Al respecto, la competencia de dichos sujetos obligados se actualiza de conformidad
con lo establecido en las fracciones | y Il Del articulo 66 del Reglamento Interior de
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la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en el que se

establece lo siguiente:

Articulo 66. Son atribuciones de las Direcciones Generales de la Policia Bancaria e
Industrial y de la Policia Auxiliar:

I. La direccion de las actividades de las corporaciones a su cargo;

II. El mando de las Unidades Administrativas de Apoyo Técnico Operativo y las Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico Operativo Policial adscritas a la Corporaciéon a su cargo;

(...)

Por los motivos expuestos, se estima que la respuesta no cuenta con la debida
fundamentacion y motivacion, asi como del soporte documental respectivo, ya que,
tomando en consideracion que, un acto o respuesta esta debidamente fundada y
motivada, de conformidad con lo previsto por el articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, cuando ademas de citar con
precision el o los preceptos legales aplicables, se deben manifestar las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo ser congruentes los

motivos aducidos y las normas aplicadas al caso en concreto.

Lo anterior deriva en un incumplimiento de lo establecido en el articulo sexto,
fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que
hace alusién a los principios de congruencia y exhaustividad y que se refieren a que
las consideraciones de la respuesta sean armonicas entre si, no se contradigan, y
guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y que se pronuncie

expresamente sobre cada punto.
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En ese sentido, de la revisién de las constancias que obran en el expediente, esta
ponencia estima que los agravios de la parte recurrente son parcialmente

fundados.

IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las
personas servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México.
QUINTO. Orden y cumplimiento
|. Efectos. Con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de

Transparencia, lo procedente es MODIFICAR la respuesta emitida a efecto de que

emita una nueva debidamente documentada, fundada y motivada, por medio de la

cual:

e Turne la solicitud de informacién a la Subsecretaria de Operacion Policial y
lo acredite con el soporte documental pertinente. Asimismo, debe remitir la
solicitud de informacion a las Direcciones Generales de la Policia Auxiliar y
de la Policia Bancaria e Industria conforme a lo establecido en el Criterio

03/21 emitido por el Pleno de este Instituto.

Il. Plazos de cumplimiento. El Sujeto Obligado debera emitir una nueva respuesta

a la solicitud en un término no mayor a de diez dias habiles, misma que debera

notificarse a la recurrente a través del medio sefalado para tales efectos, de
conformidad con lo establecido en el segundo parrafo del articulo 244 de la Ley de
Transparencia. De igual forma, debera hacer del conocimiento de este Instituto el
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cumplimiento a esta resolucion, dentro de los tres dias posteriores al mismo, de

acuerdo con el articulo 246 de la Ley de Transparencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida.

SEGUNDO. En cumplimiento del articulo 254 de la Ley de Transparencia, se
informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.guerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Este Instituto, a través de la Ponencia del Comisionado Presidente
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia dara seguimiento a lo ordenado en la presente
resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través de los medios

sefalados para tales efectos.
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