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Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 
Información Pública. 
 
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.6886/2023. 
 
Sujeto Obligado: Tribunal Superior de Justicia de la 
Ciudad de México. 
 
Comisionado Ponente: Laura Lizette Enríquez 
Rodríguez. 
 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el veinte de diciembre de dos mil 

veintitrés, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los 

Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Domínguez, Secretaria 

Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, fracción IX del Reglamento 

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 



 

 

 

 

  

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México 

 

 

INFOCDMX/RR.IP.6886/2023 

La persona solicitante requirió la versión pública en 

modalidad electrónica sin costo de los últimos cinco 

acuerdos dictados en el principal del expediente ejecutivo 

mercantil de su interés. 

 

Por la falta de trámite.  

 

Se resolvió Revocar la respuesta emitida por el Sujeto 

Obligado  

Palabras Clave: Revocar, Falta de Trámite, Expediente, 

Clasificación, 186 fracción VII, Tribunal, Acta de Comité. 
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GLOSARIO 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  

Constitución de la 
Ciudad 

Constitución Política de la Ciudad de 
México 
 

Constitución Federal 
Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Instituto de 
Transparencia u 
Órgano Garante  
  

Instituto de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública, Protección de 
Datos Personales y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México 

Ley de Transparencia 
Ley de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México. 

Recurso de Revisión 
Recurso de Revisión en Materia de 
Acceso a la Información Pública 

Sujeto Obligado 
Tribunal Superior de Justicia de la 
Ciudad de México 

PNT Plataforma Nacional de Transparencia 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA DE 
ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6886/2023 
 
SUJETO OBLIGADO:  
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de 
México 
 
COMISIONADA PONENTE:  
Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

Ciudad de México, a veinte de diciembre de dos mil veintitrés2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6886/2023, relativo 

al recurso de revisión interpuesto en contra del Tribunal Superior de Justicia de 

la Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México, en sesión pública resuelve Revocar en el medio de impugnación, 

conforme a lo siguiente: 

 

ANTECEDENTES 

 

I. Solicitud. El tres de octubre del dos mil veintitrés, mediante la Plataforma 

Nacional de Transparencia, la parte recurrente presentó una solicitud de acceso a 

la información, teniéndose por presentada oficialmente en la misma fecha, a la que 

le correspondió el número de folio 090164123002297, a través de la cual solicitó lo 

siguiente: 

 
1 Con la colaboración de Nancy Gabriela Garamendi Castillo. 
2 En adelante se entenderá que todas las fechas serán de 2023, salvo precisión en contrario. 
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Descripción de la solicitud: 
 
Solicito del juzgado cuadragésimo quinto civil, también conocido como juzgado 
cuadragésimo quinto de lo civil del proceso escrito de la ciudad de México, lo siguiente: 
Versión pública en modalidad electrónica sin costo de los últimos cinco acuerdos 
dictados en el principal del expediente ejecutivo mercantil […]  
[…][Sic.] 

 
Medio para recibir notificaciones: 
Correo electrónico 
 
Formato para recibir la información: 
Electrónico a través del sistema de solicitudes de acceso a la información de la PNT 

 
II. Respuesta. El dieciséis de octubre, el Sujeto Obligado, a través del sistema de 

solicitudes de acceso a la información de la PNT, notificó al particular el oficio 

P/DUT/6574/2023, de la misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad de 

Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, el cual 

señala en su parte fundamental, lo siguiente: 

[…]  
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[…][Sic.] 

 

III. Recurso. El nueve de noviembre, la parte recurrente interpuso el presente 

medio de impugnación, inconformándose por lo siguiente:   

[…] 
1.El sujeto obligado precisa erróneamente que la información que se solicita no 
corresponde a información pública, sino ACUERDOS QUE CUENTAN CON DATOS 
PERSONALES DE LOS JUSTICIABLES DENTRO DE UN PROCESO ANTE LA 
AUTORIDAD JUDICIAL…  
 
Al respecto debe decirse que se solicitan los últimos cinco acuerdos dictados en un 
expediente judicial, acuerdos que son elaborados por una autoridad que recibe 
recursos de los ciudadanos a través de los impuestos, se trata de información en 
posesión de un sujeto obligado como lo es el poder judicial, tal y como lo señala el 
artículo 6 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en ese sentido, 
no se trata de información aportada por los justiciables sino generada por una 
autoridad con recursos de la ciudadanía, que al estar en su posesión corresponde a 
información pública, TODA INFORMACIÓN EN POSESIÓN DE LOS SUJETOS 
OBLIGADOS ES PÚBLICA.  
 
Además, el sujeto obligado prejuzga al referir que la presente solicitud pretende ser un 
MEDIO PARA LITIGAR ASUNTOS JURISDICCIONALES…situación que contraviene el 
principio consagrado en la fracción III del apartado A del artículo 6 de nuestra Carta 
Magna, consistente en que cualquier persona puede ejercer el derecho de acceso a la 
información sin la necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilización, es 
decir, existe un claro prejuzgamiento en los razonamientos del sujeto obligado para 
negarme el acceso a la información, por el hecho de pensar que se pretende en el caso 
en concreto llevar a cabo un litigio.  
 
2. Al precisar que se deberá acudir directamente ante el órgano jurisdiccional 
correspondiente del juicio referido en la presente solicitud, para intervenir o hacer valer 
lo que a su derecho corresponda, SIN QUE EL DERECHO DE ACCESO DE ACCESO 
A LA INFORMACIÓN PÚBLICA SEA LA VÍA PARA LITIGAR PROCEDIMIENTOS 
JUDICIALES.  
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Cabe reiterar que cualquier ciudadano tiene derecho a acceder a información que es 
generada por los sujetos obligados y que la postura que asume el sujeto obligado, hace 
nugatorio mi derecho de tener la información que es generada por un órgano 
jurisdiccional al que cualquier persona tiene derecho de acceder y no únicamente las 
partes interesadas en el juicio, pues se vulneraría el principio antes mencionado. 
Aunado a que el sujeto obligado precisa un medio por el cual se pueden tener acceso a 
expedientes “DE SU INTERÉS”, a través del SICOR, mismo que tiene un costo, el 
punto es que no cualquier persona puede acceder al expediente que deseé a pesar de 
no tener algún interés, y aún más, ese acceso tiene costos, conculcando el principio 
que se consagra en la fracción III del apartado A del artículo 6 de nuestra Carta Magna 
de nueva cuenta, a saber: no acreditación de interés alguno y la gratuidad del acceso a 
la información.  
 
3. Respecto de que Derecho de Acceso a la Información Pública, NO ES LA VÍA PARA 
EL EJERCICIO DE DERECHOS ARCO, en virtud de que, el Derecho de Acceso a la 
Información Pública de conformidad con artículo 6, párrafo segundo de la Constitución 
Política…  
 
De debe decirse, que se confunde el sujeto obligado pues, no pretendo ejercer algún 
derecho ARCO, como falazmente presupone.  
 
La información que se requiere no se trata de un informe pormenorizado se trata de 
documentales debidamente identificadas en un expediente particular que se encuentra 
en el índice del propio órgano jurisdiccional, efectivamente lo que se requiere son 
acuerdos, dictados en el expediente materia de la solicitud en su versión pública, con lo 
cual se protegen datos reservados y confidenciales, susceptible así de dar el acceso.  
 
Lo que se requiere es información de actuaciones de la autoridad, se trata de una 
manera de rendición de cuentas por parte de la autoridad, transparentar su actuación, 
en modo alguno se trata de una investigación fuera del marco de la ley, actuación 
pública a la cual los ciudadanos tenemos el derecho de acceder, pues dan cuenta de 
su actividad pública, por lo que, para el caso de no realizarse de manera adecuada, se 
podrían originar acciones para combatir la corrupción de las autoridades.  
 
Finalmente, dado que el sujeto obligado no reservó ni clasificó la información y sus 
argumentos carecen de fundamentación y motivación, solicitó al órgano garante se le 
ordene otorgarme el acceso a los acuerdos en versión pública. 
[…][Sic.] 
 

IV. Turno. El nueve de noviembre, el Comisionado Presidente de este Instituto 

asignó el número de expediente INFOCDMX/RR.IP.6886/2023, al recurso de 

revisión y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turnó 

a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243 de 
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la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México. 

 

V. Admisión. El catorce de noviembre, con fundamento en lo establecido en los 

artículos, 51 fracciones I y II, 52, 53, fracción II, 233, 234, 236 y 237 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se admitió a trámite el presente recurso de revisión de 

acuerdo con el numeral 243, fracción I, de la norma en cita.  

 

Asimismo, con fundamento en los artículos 230 y 243, fracciones II y III de la Ley 

de Transparencia, se pone a disposición de las partes el expediente en que se 

actúa, para que, dentro del plazo de siete días hábiles contados a partir del día 

siguiente a aquel en que se practicara la notificación del acuerdo, realizaran 

manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan alegatos.  

 

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciación y resolución 

de este medio de impugnación, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 250 

de la Ley de Transparencia se requirió a las partes para que dentro del plazo 

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de 

Conciliación. 

 

Asimismo, con la finalidad de que este Instituto, contara con elementos al 

momento de resolver el presente medio de impugnación, se requirió al Sujeto 

Obligado para que, en vía de diligencias para mejor proveer, realizara lo siguiente: 

 

• Indicara el estatus del expediente requerido por la persona solicitante, y 

señalara las partes y documentos que lo integran. 
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• Indicara quienes son las partes actoras en dicho expediente. 

• Proporcionara en versión íntegra, las constancias que integran el 

expediente de interés de la persona solicitante. 

  

VI. Manifestaciones y alegatos del Sujeto Obligado. El veinticuatro de 

noviembre, a través de la PNT, el Sujeto Obligado envió el oficio 

P/DUT/7339/2023, de la misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad de 

Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, el cual 

señala en su parte fundamental lo siguiente: 

[…]
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[…][Sic.] 

 

VII. Cierre. El quince de diciembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto 

Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y 

manifestaciones. 

 

En ese tenor, se hace constar que el sujeto obligado atendió el requerimiento 

realizado mediante proveído de veintitrés de octubre, remitiendo diversas 

documentales vía diligencias para mejor proveer. 
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Asimismo, en atención al estado procesal del expediente en que se actúa, con 

fundamento en lo dispuesto en el artículo 243, fracción V, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se declaró el cierre de instrucción del presente medio de 

impugnación y se ordenó elaborar el proyecto de resolución que en derecho 

corresponda. 

 

C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de 

revisión con fundamento en lo establecido en los artículos 6, párrafos primero, 

segundo y apartado A de la Constitución Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones 

XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 

247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; así como los artículos 2, 3, 4 

fracciones I y XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones III, 

IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de 

la Ciudad de México. 

 

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó admisible 

porque cumplió con los requisitos previstos en los artículos 234, 236 y 237 de la 

Ley de Transparencia, como se expone a continuación: 

 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6886/2023 

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

25 

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnación”, 

la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oír y recibir notificaciones, 

identificó al Sujeto Obligado ante el cual presentó las solicitudes, señaló los actos 

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes. 

 

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo 

dispuesto por los artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia. 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión fue oportuna dado que la 

respuesta impugnada fue notificada el dieciséis de octubre de dos mil veintitrés, 

por lo que, al tenerse por interpuestos el nueve de noviembre de dos mil veintitrés, 

esto es, al doceavo día hábil siguiente, es claro que fue interpuesto en tiempo.  

 

TERCERO. Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los argumentos 

formulados en el medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad realiza el 

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por 

tratarse de una cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo 

establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3 

 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la 
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden público en el juicio de 
garantías. 
 

 

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisión, se advierte que el 

Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en 

relación con el artículo 248, mientras que, este órgano colegiado tampoco advirtió 

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1988. 
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causal de improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a 

la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México o su 

normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de 

fondo y resolver el presente medio de impugnación. 

 

TERCERO. Análisis de fondo. Una vez realizado el análisis de las constancias 

que integran el expediente en que se actúa, se desprende que la resolución 

consiste en determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que 

se detalla en el Antecedente II de la presente resolución, transgredió el derecho de 

acceso de acceso a la información del recurrente y, en su caso, resolver si resulta 

procedente ordenar la entrega de la información solicitada, de conformidad con lo 

dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México.  

 

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresión del 

formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la información 

pública”, con número de folio 090164123002297, del recurso de revisión 

interpuesto a través del Sistema de Gestión de Medios de Impugnación; así como 

de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado. 

 

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo 

dispuesto por los artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de la materia, así como, con 

apoyo en la Jurisprudencia que a continuación se cita:  
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“PRUEBAS. SU VALORACIÓN EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 402 DEL CÓDIGO 

DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL4, El artículo 402 del 

Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al 
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una 
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoración 
jurídica realizada y de su decisión, lo que significa que la valoración de las probanzas 
debe estar delimitada por la lógica y la experiencia, así como por la conjunción de 
ambas, con las que se conforma la sana crítica, como producto dialéctico, a fin de que 
la argumentación y decisión del juzgador sean una verdadera expresión de justicia, es 
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinación judicial y así 
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que 
se deben aprovechar "las máximas de la experiencia", que constituyen las reglas de 
vida o verdades de sentido común.  
 
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.  
 
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter 
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejón.   

 

Expuestas las posturas de las partes, este Órgano Colegiado procede a analizar la 

legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relación con la 

solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de 

determinar si la autoridad recurrida garantizó el derecho de acceso del ahora 

recurrente. 

 

Derivado de lo anterior, resulta pertinente puntualizar sobre qué versa la litis del 

presente asunto, por lo que se recordará en que consistieron las solicitudes de 

información, cuáles fueron las respuestas que proporcionó el sujeto obligado y 

sobre qué versa la inconformidad del particular. 

 

Solicitud Respuesta Agravio 

Solicito del juzgado El Director de la Unidad de Inconforme, la persona 

 
4 Registro No. 163972, Localización: Novena Época , Instancia: Tribunales Colegiados de 
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Página: 
2332, Tesis: I.5o.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil  
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cuadragésimo quinto civil, 
también conocido como 
juzgado cuadragésimo quinto 
de lo civil del proceso escrito 
de la ciudad de México, lo 
siguiente: Versión pública en 
modalidad electrónica sin 
costo de los últimos cinco 
acuerdos dictados en el 
principal del expediente 
ejecutivo mercantil […] 

Transparencia. 
 
Le informó a la persona 
solicitante lo siguiente: 
 
Que el contenido del 
pedimento no constituye una 
solicitud de información, sino 
un informe pormenorizado de 
naturaleza jurisdiccional, 
derivado de las actuaciones 
judiciales que se realizan 
dentro de un proceso ante la 
autoridad judicial. 
 
En ese tenor, le indicó que, 
una solicitud de acceso a la 
información pública no es un 
medio para investigar, 
respecto de un procedimiento 
jurisdiccional, litigar asuntos, 
dar cuenta de estados 
procesales, o bien, obtener 
informes respecto de los 
acuerdos emitidos, ni mucho 
menos, para obtener versión 
electrónica sin costo de todos 
los acuerdos dictados en un 
determinado expediente. 
 
Asimismo, que, lo requerido 
conllevaría un procesamiento 
por parte del juez de manera 
extrajudicial, es decir, fuera de 
juicio, en el que se atiendan 
planteamientos específicos. 
 
Por último, que, no se puede 
generar una respuesta ad hoc, 
ya que existen diversos 
medios de acceso para 
garantizar a las partes en los 
juicios o procesos judiciales el 
conocimiento de las 
actuaciones que los integran, 
tal como: el archivo judicial, 
boletín judicial, listas impresas 
y la consulta física del 

solicitante refirió que su 
solicitud sí se ubica como un 
derecho constitucional y que 
no se otorgó la información 
requerida. 
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expediente directamente en el 
juzgado. 
 

 

Expuestas las posturas de las partes, este Órgano Colegiado procede al análisis 

de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso 

de revisión, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizó el derecho de 

acceso a la información pública de la persona particular, en razón al agravio 

expresado, el cual se advierte que es, la falta de trámite a una solicitud. 

 

Estudio de los agravios: La falta de trámite a una solicitud 

 

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente resulta 

fundado. 

 

Para poder justificar la decisión anunciada, conviene precisar los hechos que 

dieron origen a este medio de impugnación. 

 

Solicitud Respuesta 

Solicito del juzgado 
cuadragésimo quinto civil, 
también conocido como 
juzgado cuadragésimo quinto 
de lo civil del proceso escrito 
de la ciudad de México, lo 
siguiente: Versión pública en 
modalidad electrónica sin 
costo de los últimos cinco 
acuerdos dictados en el 
principal del expediente 
ejecutivo mercantil […] 

El Director de la Unidad de 
Transparencia. 
 
Le informó a la persona 
solicitante lo siguiente: 
 
Que el contenido del 
pedimento no constituye una 
solicitud de información, sino 
un informe pormenorizado de 
naturaleza jurisdiccional, 
derivado de las actuaciones 
judiciales que se realizan 
dentro de un proceso ante la 
autoridad judicial. 
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En ese tenor, le indicó que, 
una solicitud de acceso a la 
información pública no es un 
medio para investigar, 
respecto de un procedimiento 
jurisdiccional, litigar asuntos, 
dar cuenta de estados 
procesales, o bien, obtener 
informes respecto de los 
acuerdos emitidos, ni mucho 
menos, para obtener versión 
electrónica sin costo de todos 
los acuerdos dictados en un 
determinado expediente. 
 
Asimismo, que, lo requerido 
conllevaría un procesamiento 
por parte del juez de manera 
extrajudicial, es decir, fuera de 
juicio, en el que se atiendan 
planteamientos específicos. 
 
Por último, que, no se puede 
generar una respuesta ad hoc, 
ya que existen diversos 
medios de acceso para 
garantizar a las partes en los 
juicios o procesos judiciales el 
conocimiento de las 
actuaciones que los integran, 
tal como: el archivo judicial, 
boletín judicial, listas impresas 
y la consulta física del 
expediente directamente en el 
juzgado. 
 

 

En ese contexto, de acuerdo con el artículo 239 de la Ley en materia, en 

aplicación de la suplencia de la queja, se advierte que la persona solicitante se 

inconformó con la falta de trámite a la solicitud. 

 

En vía de alegatos, el ente recurrido indicó que el expediente solicitado aun no 

cuenta con una sentencia que haya causado ejecutoría, por lo que la información 
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que consta en el expediente es reservada en términos del artículo 183 fracción VII 

de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México. 

 

Asimismo, remitió documentos diversos a manera de desahogo del requerimiento 

formulado por este Instituto. 

 

Ahora bien, una vez analizados los antecedentes del recurso de revisión que nos 

ocupa, conviene analizar si la respuesta recaída a la solicitud de mérito se 

encuentra apegada a derecho. 

 

Señalado lo previo, este Órgano Colegiado procede a analizar la respuesta 

entregada al ahora recurrente, por lo que resulta conveniente hacer referencia a la 

Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de 

la Ciudad de México, la cual establece lo siguiente: 

 
“… 

Artículo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia: 

 

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de información presentadas 

ante el sujeto obligado; 

… 

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de información, así como darles seguimiento hasta 

la entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo; 

… 

Artículo 211. Las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las 

solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la 

información o deban tenerla de acuerdo con sus facultades competencias y 

funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la 

información solicitada. 

…” 

 

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:  



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6886/2023 

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

32 

 

• Los Sujetos Obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que 

cuenta, entre otras, con las atribuciones de captura, orden, análisis y 

procesamiento de las solicitudes de información, así como su seguimiento hasta 

la entrega de la respuesta. 

 

• Las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados deben garantizar 

que las solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten 

con la información o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se 

realice una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 

 

En este orden de ideas, se tiene que los sujetos obligados, una vez recibida la 

solicitud, a través de su Unidad de Transparencia deberán garantizar que las 

solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la 

información o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice 

una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 

 

Respecto de lo previo, y en atención a la respuesta brindada por el ente recurrido, 

se advierte que este manifestó que la solicitud no busca obtener información 

pública, sino un informe pormenorizado de naturaleza jurisdiccional, derivado de 

las actuaciones judiciales que se realizan dentro de un proceso ante la autoridad 

judicial y que la solicitud de acceso a la información pública no es un medio para 

investigar, respecto de un procedimiento jurisdiccional, litigar asuntos, dar cuenta 

de estados procesales, o bien, obtener informes respecto de los acuerdos 

emitidos, ni para obtener versión electrónica sin costo de todos los acuerdos 

dictados en un determinado expediente.  
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Asimismo, indicó que entregar lo requerido conllevaría incluso, un procesamiento 

de la información, al confeccionar el análisis de información para satisfacer un 

interés particular procesal, como en el caso que ocupa y que no se puede generar 

una respuesta ad hoc, ya que existen diversos medios de acceso para garantizar a 

las partes en los juicios o procesos judiciales llevados ante este poder judicial de 

la Ciudad de México, señalando los mismos. 

 

Al respecto, de este hecho se desprende que el ente recurrido no atendió 

debidamente la solicitud de información, en principio, porque no se advierte 

que se hubiera turnado la solicitud a alguna área administrativa a fin de que 

realizara una búsqueda y/o localización del expediente requerido, aunado a que se 

limitó a indicar que las solicitudes de acceso a la información no son un medio 

para obtener versión electrónica sin costo de todos los acuerdos dictados 

en un determinado expediente y que no se puede generar una respuesta ad 

hoc. 

 

No obstante, durante la tramitación del recurso de revisión en materia, el ente 

recurrido localizó el expediente solicitado y refirió que el mismo aun no cuenta 

con una sentencia que haya causado ejecutoría, por lo que la información que 

consta en el expediente es reservada en términos del artículo 183 fracción VII de 

la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México. 

 

Al respecto, el artículo 183 fracción VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México señala lo 

siguiente: 
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“… 

Artículo 183. Como información reservada podrá clasificarse aquella cuya 

publicación: 

… 

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos 

seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolución de fondo no haya 

causado ejecutoria. Una vez que dicha resolución cause estado los expedientes serán 

públicos, salvo la información reservada o confidencial que pudiera contener; 

…” (Sic) 

 

Por su parte, los Lineamientos generales en materia de clasificación 

y desclasificación de la información, así como para la elaboración de versiones 

públicas, señala medularmente lo siguiente: 

 

“… 

Trigésimo. De conformidad con el artículo 113, fracción XI de la Ley General, podrá 

considerarse como información reservada, aquella que vulnere la conducción de los 

expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de 

juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos: 

 

I.        La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente 

jurisdiccional, que se encuentre en trámite, y 

II.       Que la información solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias 

propias del procedimiento. 

 

Para los efectos del primer párrafo de este numeral, se considera procedimiento 

seguido en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente 

jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes elementos: 

 

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia 

entre partes contendientes, así como los procedimientos en que la autoridad, frente al 

particular, prepare su resolución definitiva, aunque sólo sea un trámite para cumplir 

con la garantía de audiencia, y 

 

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. 

 

No serán objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten 

dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos 
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deberá otorgarse acceso a la resolución en versión pública, testando la información 

clasificada. 

…” (Sic) 

 

De la normativa en cita se advierte que como información reservada podrá 

clasificarse aquella que trate de expedientes judiciales o de los procedimientos 

administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolución de 

fondo no haya causado ejecutoria.  

 

Asimismo, podrá considerarse como información reservada, aquella que vulnere la 

conducción de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos 

seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los 

siguientes elementos: 

 

• La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente 

jurisdiccional, que se encuentre en trámite,  

• Que la información solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o 

constancias propias del procedimiento. 

 

De la misma manera, para el análisis de la clasificación conducente, se considera 

procedimiento seguido en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero 

materialmente jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes 

elementos: 

 

• Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una 

controversia entre partes contendientes, así como los procedimientos en que la 

autoridad, frente al particular, prepare su resolución definitiva, aunque sólo sea 

un trámite para cumplir con la garantía de audiencia, y 
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• Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. 

 

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente del recurso de revisión 

que nos ocupa, se advierte que en alegatos el ente recurrido señaló que el 

expediente de interés de la persona solicitante aun no cuenta con una sentencia 

que haya causado ejecutoría, y que el mismo se encuentra en trámite. 

 

Igualmente, se advierte que el expediente de interés de la parte solicitante, trata 

de una controversia entre partes contendientes, dirimido por el Juzgado 45 Civil 

del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y, de las constancias 

aportadas por el ente recurrido en desahogo de la diligencia formulada por este 

Instituto, se desprende la última actuación dentro del expediente de interés de la 

persona solicitante, misma que data del diecisiete de noviembre de dos mil 

veintitrés, con lo que se comprueba que tal como señala el ente recurrido, este 

expediente se encuentra en trámite y no ha causado estado. 

 

En este orden de ideas, se actualiza el primero de los elementos de 

clasificación, referido por los Lineamientos en la materia. 

 

Igualmente, de las últimas constancias que integran el expediente, aportadas por 

el ente recurrido, se advierte que los documentos requeridos por la persona 

solicitante integran el expediente, y corresponden a actuaciones, diligencias y 

constancias que dan cuenta de la tramitación y seguimiento del procedimiento. 

 

Por tanto, se actualiza el segundo de los elementos de clasificación, referido 

por los Lineamientos en la materia. 
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Es entonces que se colige que, la información de interés de la parte solicitante 

actualiza la clasificación conforme el artículo 183 fracción VII de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México. 

 

No obstante, dicha Ley señala medularmente lo siguiente: 

 

“… 

Artículo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o 

la información debe ser clasificada, se sujetará a lo siguiente:  

 

El Área deberá remitir la solicitud, así como un escrito en el que funde y motive la 

clasificación al Comité de Transparencia, mismo que deberá resolver para:  

a) Confirmar la clasificación;  

b) Modificar la clasificación y otorgar parcialmente el acceso a la información, y  

c) Revocar la clasificación y conceder el acceso a la información.  

 

El Comité de Transparencia podrá tener acceso a la información que esté en poder 

del Área correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificación.  

 

La resolución del Comité de Transparencia será notificada al interesado en el plazo de 

respuesta a la solicitud que establece la presente Ley. 

…” (Sic) 

 

De la normativa en cita se desprende que cuando los documentos o la información 

debe ser clasificada, el ente deberá remitir la solicitud, así como un escrito en el 

que funde y motive la clasificación al Comité de Transparencia, mismo que deberá 

resolver para confirmar, modificar o revocar la clasificación propuesta, y deberá 

notificar la resolución al interesado. 

 

Sin embargo, si bien se acreditó la clasificación invocada por el ente recurrido, 

este fue omiso en proporcionar el Acta de Clasificación por la cual se aprobó la 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6886/2023 

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

38 

reserva de las constancias que integran el expediente de interés de la persona 

solicitante. 

 

Por tanto, el ente recurrido deberá someter la clasificación ante su Comité de 

Transparencia y proporcionar a la persona solicitante, el acta recaída a dicha 

determinación. 

 

Por ello, el agravio de la persona solicitante deviene fundado, pues no se advierte 

que el ente recurrido hubiera dado el debido trámite a la solicitud de mérito. 

 

CUARTO. Decisión Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la 

fracción V del artículo 244 de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida 

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que: 

 

• El sujeto obligado, deberá someter a consideración de su Comité de 

Transparencia, la clasificación de la información peticionada y 

proporcionar a la persona solicitante, el acta recaída a dicha 

determinación. 

• Cabe señalar que el sujeto obligado deberá proporcionar lo anterior, a 

través de la modalidad de entrega por la que optó la persona 

solicitante al momento de la presentación de la solicitud y deberá 

hacerlo del conocimiento de la persona recurrente, a través del medio 

señalado en el recurso de revisión para efecto de recibir 

notificaciones.  

 



 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6886/2023 

 

 

 

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, 
Alcaldía Benito Juárez, Ciudad de México. 

Teléfono: 55 56 36 21 20 

 

39 

Lo anterior en un plazo que no deberá exceder los 10 días a partir de que le sea 

notificada la presente resolución. Lo anterior, de conformidad con el artículo 244 

último párrafo de la Ley de Transparencia. 

 

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas 

servidoras públicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a 

la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaría de la 

Contraloría General de la Ciudad de México. 

 

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar 

inconforme con la presente resolución, la podrá impugnar ante el Instituto Nacional 

de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales o 

ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas 

vías. 

 

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a 

la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México: 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO. Por las razones señaladas en la consideración tercera de esta 

resolución, y con fundamento en el artículo 244, fracción V, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le 
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ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 días y conforme a los lineamientos 

establecidos en la consideración inicialmente referida. 

 

SEGUNDO. Con fundamento en los artículos 257 y 258, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto 

por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al 

día siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente 

resolución, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el 

apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procederá en términos de la 

fracción III, del artículo 259, de la Ley de la materia. 

 

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar 

inconforme con la presente resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional 

de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos 

Personales o ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar 

simultáneamente ambas vías. 

 
CUARTO. Se pone a disposición de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 

20 y el correo electrónico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que 

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la 

presente resolución. 
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QUINTO. Este Instituto dará seguimiento a la presente resolución llevando a cabo 

las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, 

informará a la Secretaría Técnica. 

 

SEXTO. Notifíquese la presente resolución a la persona recurrente en el medio 

señalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley. 

 


