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CARATULA

Expediente

INFOCDMX/RR.IP.6903/2023

Comisionada Ponente:
MCNP

Sentido: MODIFICAR la respuesta
del sujeto obligado

Pleno:

13 de diciembre de 2023.

Sujeto obligado: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de | Folio de solicitud:

México 090164123002218

¢ Qué solicito la | El solicitante requirio se le proporcionara las versiones publicas de las demandas de 5

persona entonces | expedientes que hayan sido completamente concluidos (a efecto de que no tengan el

solicitante? caracter de informacion reservada) y de las cuales ya haya sido generada su version
publica al haber sido pagada previamente por otras personas solicitantes o que por su
propia naturaleza se haya generado asi, de los temas Civil de proceso oral, sobre: -
Extincion de dominio, -Oral Civil, -Via de Apremio, -Jurisdiccion Voluntaria, -Oral
Mercantil, -Ejecuto Oral Mercantil, -Medios Preparatorios a Ejecutivo Mercantil en
Materia Oral Mercantil, -Providencias Precautorias en Materia Oral Mercantil, -Medios
Preparatorios y -Providencias Precautorias.

¢Qué respondi6 el | Elsujeto obligado después de realizar prevencion a su solicitud y ser desahogada por

sujeto obligado?

la parte recurrente, le informo que lo requerido sobrepasaba las capacidades técnicas
para realizar la busqueda de la informacién requerida de acuerdo a las caracteristicas
solicitadas y conforme al interés del particular, pues tendrian que revisar cada uno de
los expedientes los cuales son alrededor de 197,102 expedientes lo cual se traduce
en un procesamiento de informacion en el que se tendrian que realizar revisiones de
todos y cada uno de los expedientes por Organo Jurisdiccional, lo cual es contrario a
derecho conforme lo sefiala la propia norma, asi como lo sefialan los criterios 8 y 3/17
del Instituto de Transparencia

¢En qué consistié el
agravio de la persona
ahora recurrente?

El recurrente se agravia de manera medular que no le fue fundada y motivada su
respuesta.

¢, Qué se determina en
esta resolucién?

Este Instituto determinara procedente, con fundamento en el articulo 244,
fraccion IV, MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, a efecto de que:

e Realice una nueva busqueda de la informaciéon en todas las
unidades que estime competentes, sin omitir la Direccion de
Oficialiade Partes Comun Civil, Cuantia Menor, Oralidad, Familiar
y Seccion Salas del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y la Direccion del Archivo Judicial de la Ciudad de México
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y del Registro Publico de Avisos Judiciales, a efecto de que se
pronuncien sobre lo solicitado y, de ser el caso, entreguen la
informacion requerida, tal cual como obre en sus archivos.

¢, Qué plazo tendrd el | 10 dias habiles
Sujeto Obligado para
dar cumplimiento?

Palabras Clave Demandas, Tribunal, Civil, version publica, pagadas.

Ciudad de México, a 13 de diciembre de 2023.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.6903/2023, al cual dio origen el recurso de revision presentado
por la persona recurrente, en contra de la respuesta de la Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México; Se emite la presente resolucion, la cual versara

en el estudio de la legalidad de dicha respuesta.
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ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion publica. ElI 19 de septiembre de 2023, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona
hoy recurrente presento solicitud de acceso a informacion publica, a la que le fue
asignado el folio 090164123002218.

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:

“Solicitudes de informacién de demandas ante el Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México:

Solicito las versiones publicas de las demandas de 5 expedientes que hayan sido
completamente concluidos (a efecto de que no tengan el caracter de informacion
reservada) y de las cuales ya haya sido generada su version publica al haber sido
pagada previamente por otras personas solicitantes 0 que por su propia naturaleza
se haya generado asi.

No solicito la aplicacién del criterio 3/19 de blusqueda de un afio anterior a la solicitud,
sino CUALQUIER DEMANDA que cumpla con esas caracteristicas.

Lo anterior, bajo el principio de MAXIMA PUBLICIDAD, que implica que toda la
informacion es publica en el formato en que se encuentre, por lo que si ya se tiene
la informacion en versién publica, por favor remitirla o generar vinculos para su
consulta en ese formato.

Los expedientes cuyas 5 demandas solicito son las siguientes:

V. Civil de proceso oral
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-Extincion de dominio

-Oral Civil

-Via de Apremio

-Jurisdiccién Voluntaria

-Oral Mercantil

-Ejecuto Oral Mercantil

-Medios Preparatorios a Ejecutivo Mercantil en Materia Oral Mercantil
-Providencias Precautorias en Materia Oral Mercantil

-Medios Preparatorios

-Providencias Precautorias.” (Sic)

Ademas, sefialo como formato para recibir la informacién solicitada: “Electrénico a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT”; y como
medio para recibir notificaciones: “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia.”

Il. Prevencion a la solicitud. El sujeto obligado, con fecha 22 de septiembre de
2023, previno a la persona solicitante por la totalidad de la solicitud, para que
proporcionara en concreto la informaciéon que deseaba obtener y los Organos
jurisdiccionales que conocieron de la informacidén de su interés, ya que era muy
genérica la solicitud, como las partes y el nimero de expediente, esto para generar

una busqueda ms exacta de la informacién y contar con mas elementos.

Con fecha 22 de septiembre de 2023, la persona solicitante desahogo la prevencion

realizada, en la que refirio lo siguiente:

En cuanto al PRIMER punto, me permito informarle la manera en que se desarrolla e integra un
expediente judicial para que esa area de transparencia pueda tener mayor conocimiento:

1. Cuando una persona desea acceder a la justicia, plantea sus pretensiones mediante un escrito
que se llama DEMANDA, la cual presenta ante el érgano jurisdiccional (juzgado o tribunal) que por
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razon de su competencia (que puedes ser mercantil, civil, laboral, penal, etc) estima pueda conocer
de su asunto.

2. Cuando un érgano jurisdiccional recibe el escrito conocido como DEMANDA, procede a generar
un documento que se llama EXPEDIENTE, el cual se integra por una caratula, el escrito de demanda
y el resto de las actuaciones que la Juez o Juez estima realizar.

Si, los EXPEDIENTES son esos documentos que tienen nimeros sucesivos en cada hoja con rabrica
y que se parecen como a unos cuadernitos y tienen caratulas como de colores. Si ha ido a juzgados
seguramente los ha visto apilados por doquier.

O sea, las demandas no estan ahi solitas nada mas cuando las presentan. No. Se genera un
cuadernito para que pueda irse continuando —“guardando’™ con el resto de los documentos que el
proceso vaya generando.

Es decir, un EXPEDIENTE deriva necesariamente de una DEMANDA. Por ello, al sefialar en mi
peticion que requiero "los EXPEDIENTES cuyas 5 DEMANDAS solicito," me refiero a que necesito
el documento sefialado conocido como DEMANDA que por razon del proceso de integracion
explicado dio origen al documento conocido como EXPEDIENTE.

Estas DEMANDAS y EXPEDIENTES pueden ser de distinta naturaleza, atendiendo al universo de
temas o asuntos que pueden existir y que son los que se refieren en los listados que se refirieron en
la peticion.

En otras palabras y para no generar mayor confusién a esa area de transparencia, se desea el
acceso. a 5 demandas de los temas que enlisté, las cuales necesariamente obran en los expedientes
que se hayan generado; esos que cosen los empleados judiciales.

Si quiere un ejemplo mas claro, se lo puedo poner en temas de transparencia mejor, pero espero no
confundirlo mas. Veamos: es como si yo le dijera, quiero que me mande las solicitudes de los
expedientes o cuadernitos de transparencia de los que derivaron. O sea, quiero el documento inicial
(solicitud) que originé el cuadernito o carpetita de transparencia. A ver si no me lo confundi méasy le
queda clarito lo que quiero tener.

Por lo que hace al SEGUNDO punto de su prevencién, me explico. Veamos. No tengo conocimiento
de los expedientes y 6rganos jurisdiccionales que conozcan de los asuntos, pues precisamente lo
gue necesito son las demandas que cumplan con las caracteristicas relativas a cada proceso en lo
especifico.

Pero mire, como se confundié al prevenirme en el punto uno, mejor le ayudo a sefialarle cdmo puede
atender mi peticién para no redundar en su desconcierto: cuando recibe una solicitud de informacion,
Usted debe remitirla al area que por sus funciones, atribuciones y competencias deberia contar con
ella. O, sea usted se la manda, digamos, a la oficina que pueda tener en sus archivos lo que se pide.
En ese sentido, me permito informarle que el Tribunal Superior de Justicia de la CDMX cuenta con
sistemas informaticos que capturan la informacion y del que es posible que puedan conocer los tipos
de expedientes y si se encuentran concluidos o no conforme a sus propios registros (estado
procesal).

No sé si usted ha utilizado la Oficina de Partes Virtual de ese Tribunal, pero si lo revisa, puede
corroborar que existe un desplegado de asuntos que los demandantes pueden promover y que
conocen los 6rganos jurisdiccionales. O sea, hay una lista generada del universo de asuntos que el
Tribunal Superior de Justicia de la CDMX puede atender. Pues algun area de ese Tribunal debio
generar ese listado, esto es, alguna oficina informatica de gestién judicial que pueda concentrar toda
esa informacion.

Lo anterior, porque cuando un usuario presenta su demanda por esa via, sucede lo siguiente:
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1. Se registra la demanda bajo el tipo de asunto respectivo.

2. Se genera un registro de expediente y se hace lo que se conoce como TURNO para que lo pueda
atender el érgano jurisdiccional en razén de su competencia.

3. El érgano jurisdiccional respectivo da el tramite correspondiente, dandole un NUMERO de
expediente.

4. El usuario puede conocer el estado de su asunto mediante el sistema SICOR mediante ese
namero.

Entonces, cuando se presenta una demanda por la Oficialia de Partes Virtual, eventualmente termina
en SICOR bajo un expediente especifico que consultan tanto usuarios como funcionarios judiciales.
Pues todos esos pasos y procesos los hacen sus areas informaticas.

Eso solo puede saber si les pregunta a las areas que administran esos sistemas, salvo que Usted,
como Unidad de Transparencia, se encargue de llevarlos y sepa cdmo funcionan para decirme que
solo porque el Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece los requisitos que
deben tener las promociones, ya pueda rechazar mi peticién porque, a su consideracion, “no contiene
un conjunto minimo” de datos que puedan generar la busqueda de la informacién. Mejor supere su
desconcierto preguntando al a&rea competente.

En ese sentido, me permito sefalarle que, de conformidad con la Ley Organica del Tribunal Superior
de Justicia de la CDMX, ese Tribunal cuenta con diversas areas que conocen de la gestion judicial,
como son, DE MANERA ENUNCIATIVA MAS NO LIMITATIVA, las siguientes:

a) Direccion General de Gestién Judicial

b) Unidad de Gestion Judicial

¢) Unidad de Gestién Judicial en materia Familiar

Entonces, salvo que Usted maneje los sistemas informaticos del Tribunal Superior de Justicia de la
CDMX, mejor le sugiero que conforme a sus funciones operativas realice lo siguiente:

1. Mandarle un oficio a cada unidad administrativa que por sus funciones, atribuciones y
competencias pudieran conocer de mi solicitud, esto es, a las areas informaticas que operan los
sistemas de gestiones de expedientes judiciales como son esas oficinas de gestion judicial y que,
como ejemplo, operan la Oficialia de Partes Virtual, el SICOR, etc.

Incluso le sugiero que pregunte en lo econdmico a quienes administran esos sistemas para que le
puedan dar mas luz de como atender este asunto. Una simple visita fisica o llamada telefénica podria
vislumbrar esta situacion.

2. Pedirle a esas &reas informaticas y de sistemas que revisen mi solicitud, realizando el proceso
siguiente:

a) Meterse a sus bases de datos y buscar cada asunto de los que enlisté en lo especifico.

b) Revisar su estado procesal y verificar si esta concluido.

¢) Generar un documento Excel o base de datos que enliste los expedientes por cada tipo solicitado
que se encuentran concluidos.

3. Una vez que a Usted ya le manden esas bases de datos, entonces ya puede revisar de sus
sistemas si se ha concedido el acceso a la version publica de la demanda respectiva.

4. Mandarme las demandas en version publica mediante el sistema PNT de las 5 demandas del
listado de los tipos de asuntos que le remiti (expedientes), o en su caso, generar vinculos
electronicos especificos como usualmente hace esa Unidad de Transparencia para remitir
informacion.

0JO: Lo que pido no es un documento ad hoc sino el proceso natural de sacar la informacion de sus
sistemas electronicos, seleccionar opciones, generar documentos en Excel y buscar en sus bases
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de datos. No es procesamiento ni mucho menos. Simplemente es revisar sus sistemas y proceder a
una simple filtracion. Asumir un criterio contrario seria como si Usted, por desahogar un oficio,

ya hiciera un documento ad hoc.

CONCLUSION: Espero que pueda tener mas luz y certeza juridica de cobmo atender mi asunto y se
le haya disipado su confusion y desconcierto.

Afioro no tener que acudir al INFOCDMX para que reitere mi criterio en caso de que,
desafortunadamente, contindie con su turbacion y confusion que Usted incluso estima, de manera
sorprendente, como imprecisiones que ‘“redundan” en falta de certeza juridica.

Que tenga buen dia...”

lll. Respuesta del Sujeto Obligado. El 16 de octubre de 2023, previa ampliacion
de plazo, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en adelante,
sujeto obligado emitio respuesta a la solicitud de acceso a la informacién en la que
mediante el oficio P/DUT/6569/2023 de misma fecha, suscrito por el Director de la

Unidad de Transparencia, en el cual informa lo siguiente:

En ese sentido, el hecho de solicitar informacién sin la totalidad de datos que son indispensables para
realizar la busqueda de la informacién solicitada, repercute en todas aquellas acciones que se deben
realizar para poder proporcionar lo solicitado, lo cual se traduce en un procesamiento de informacion,
mismo que se dificulta por la falta de datos minimos necesarios para realizar la busqueda de
informacién solicitada, lo cual se encuentra dispuesto en los articulos 7, parrafo tercero, y 219 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico, que a la letra indican:

“Articulo 7. “...Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que
ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada, En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacidn se proporcionara en el estado en gue se encuentre
en los archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o

cuando sea informacién estadistica se procedera a su entrega.’(Sic)

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregarén documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento

; Sin
perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.” (Sic)

Bajo esa tesitura, para proporcionar la informacion solicitada se tendrian que revisar de la totalidad
de los expedientes radicados en este H. Tribunal, en cada juzgado en materia Civil, para efecto de
saber si alguno de todos los Organos jurisdiccionales cuenta con expedientes judiciales de los
supuestos solicitados, y para ello se deben realizar las siguientes acciones:

Buscar de los expedientes radicados por Juzgado los supuestos.

Revisar si se encuentran en el Juzgado o en el Archivo Judicial.

Si estan en el archivo judicial, solicitar su devolucién.

Revisar su estado procesal, es decir, si se encuentran sub judice o tienen algun recurso
ordinario interpuesto.

En ese sentido, cada una de estas acciones, se tendrian que realizar para cada uno de los
expedientes judiciales.

Ahora bien, esta tarea, se tendria que realizar en cada uno de los Juzgados en materia Civil, para
determinar cudles expedientes son viables para poder gestionar y entregar la informacion solicitada.
Y para que se tenga una idea del volumen que se tendria que revisar de expedientes judiciales, a
continuaciéon se muestra un cuadro donde se puede apreciar la totalidad de asuntos ingresados al
Tribunal Superior de Justicia del afio 2022 a mayo 2023:
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En ese tenor, conforme al cuadro que se muestra con un criterio de un afio, se tendrian que revisar
alrededor de 197,102 expedientes para de estos, realizar las acclones ya descritas, y se pueda
atender el interés de un particular, lo cual se traduce en un procesamiento de informacion en el que
se tendrian que realizar revisiones de todos y cada uno de los expedientes por Organo
Jurisdiccional, lo cual es contrario a derecho conforme lo sefiala la propia norma, asi como lo
seflalan los criterios 8 y 3/17 del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, del tenor siguiente:

“CRITERIO 8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS
PARA ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE CONSIDERA
PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION. De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 3, 4, fraccién lll, 11 y 26 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal, el derecho de acceso a la informacién es la prerrogativa de
toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de |os
entes pu En este se un bien del dominio publico, por lo que los
entes tienen la obligacién de brlndar a cualquier persona, con la Unica excepcion de aqualla

como infor én de restringido en cualqui de sus

reservada y confidencial. Sin perjuicio de lo do la se
encuentre dispersa dentro de un gran conjunto da expedientes, no resulta procedsnle
ordenar su busqueda y localizacién, pues ello imp Ta un pi to de r
que los entes publicos no se e a a lo previsto por el
articulo 11, parrafo tercero, de la ley la matarla a menos que Ios entes estuvieran obligados
a trar dicha infor on en algun d en particular, por lo que el ente publico

la solicitud con la ta a 6n de los d donde se encuentra la
Informacién, para que una vez que en poder del solicitante éste sea quien obtenga de ellos
los datos de su interés.” (Sic)

“CRITERIO 03/17. NO EXISTE OBLIGACION DE ELABORTR DOCUMENTOS AD HOC
PARA ATENDER LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION. Los articulos
129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 130, cuarto

péarrafo, de la Ley Federal de T parencia y A ala Publica,
que los sujet g a los de que se en en
sus archivos o que estén a da de rdo con sus

competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre. Por o anterior, los sujetos obligados deben garantizar el

derecho de acceso a la informacién del particular, propor la i ién con la
que cuentan en el formato en que la misma obre en sus hi . sin i de
documentos ad hoc para las licitudes de " (Sic)

. No obstante lo anteriormente sefialado, y en aras de atender el principio de

maxima publicidad y proporcionarle alternativas para que acceda a la informacion solicitada, se hace
de su conocimiento que su solicitud fue canalizada a diversas areas de este H. Tribunal, mismas

que se pronunciaron en el siguiente sentido:

La Direccién General de Gestion Judicial informa que:

Al respecto, con toda amabilidad me permito informar que. la informacion, consistente en

“DEMANDA", “EXPEDIENTE", no es informacion que se genere como publica dervado de las

funciones que ésta Direccion General de Gestidn Judicial desempefa. lo anterior de
conformidad a lo dispuesto por el articulo 238" de la ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad
de México
No obstante (o anterior, con la finalidad de satisfacer el interés del peticionaiio y proporcionar
informacion que permita al mismo vislumbrar su tema de interds, resulta importante mencionar
que de ésta Direccién General de Gestion Judicial, dependen uncamente las éreas qua a

se do alo

Organica del Poder Judicial de la Cludad do México

Anicuss 238, La Direccién General du Gestion Judicial se integrars
I Direcciones oo St

por el an. 236" y 94° de Ia Ley

Won udicial. auienes

erdran
7a paracna Whlar tand s fo punilea sobre o
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Sentado lo anterior se precisa que de la Direcciéon General de Gestion de Judicial, derivan las
Unidades de Gestion Judicial las cuales administran “carpetas judiciales” (materia penal),
generadas mediante un Sistema Integral de Gestién Judicial Penal (SIGJP). con motivo de
una solicitud de audiencia realizada por la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,
originada de la presentacion de alguna “denuncia” la cual es presentada ante la Fiscalia

General de Justicia de la Ciudad de México, sin soslayar que existen Carpetas Judiciales
relacionadas con la presentacion de escritos por particulares los cuales se relacionan de igual
forma con alguna “denuncia”. Por lo antes expuesto se advierte que las “CARPETAS
JUDICIALES” que se administran en Unidades de Gestion Judicial del Sistema Procesal Penal

Acusatorio, no se relaciona con alguna “demanda”, interés del peticionario.

Lo anterior, de conformidad a lo establecido por el articulo 21 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que la letra dispone, lo siguiente:

“... Articulo 21. La investigacién de los delitos corresponde al Ministerio Publico y a las policias, las
cuales actuaran bajo la conduccién y mando de aquél en el ejercicio de esta funcion.

El ejercicio de la accion penal ante los t al Mini. io Pablico. La ley
daurmmara los casos en que los particulares podrln o/"cel la accidén penal ante la autoridad
Jjudicial...

Asi como lo dispuesto en los articulos 50, 127, 217, 260, 131 Fraccion |l, y demas relativos al
Caédigo Nacional de Procedimientos Penales, y demas relativos aplicables al respeto.

“... Articulo 50. A alas P ig. 3
Las partes P acceso al de las carpeus d:gmrles consistente en los
de las i y . Dichos reg podrdn ser consultados
por terceros cuando dieren cu-n(a de lcluac:ones que fueren publicas, salvo que durante ¢l
proceso el Oryano Jjurisdiccional u.nrin[a el acceso para evitar que se afecte su normal
d

e ia o los derechos a la privacidad © a la
intimidad de I.u p-nos o blon. s- P pr en la ley de la materia..."
. Articulo 127. Competencia del Mlnlsuno Publu:o
Co J; al Puablico la coordinar a las Policias y a los servicios
periciales durante la investigacién, resolver sobre el -jcrclcla de Ja accién penal en la forma

establecida por la ley y, en su caso, las y atiles para demostrar, o
no, la existencia del delito y la responsabilidad de qulm lo comouo o participd an su comisién...”

.. Articulo 217. Registro de los actos de investigacién.

El Ministerio Publico y la Policia deberdn dejar registro de todas las actuaciones que sc real
durante la investigacion de Ios dtlllos il al efecto medio que

que la integra y exacta, as/ como el acccso ala m:sma por
parte de los sujetos que de acucrdo con la ley tuvieren derecho a exigirio...

“... Articulo 260. de
7 de es todo reg i do en la P de i
sirve de sustento para aportar datos de prueba...”

gacién que

“... Articulo 131. Obligaciones del Ministerio Publico Para los efectos del presente Cédigo, el
Ministerio Publico tendra las siguientes obligaciones:...

../l. Recibir las d oq que le pi en 'onna oral, por escrito, o a ll-'lv‘s
de die i incli i de las
legales sobre que ituir algun dolno:...
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Ahora bien. respecto al Unidad de Gestibn Administrativa Familiar, al requerirle mediante
correo electrénico institucional al LIC. JOAQUIN CAMPOS SANTOS, Director de a
misma, la informacion solicitada por el peticionario informo lo siguiente

“ conte a su folio

000184123002218, u!-llvu a

por la p:
nos

ol i lo anterfor,
cargo no ru-nl. informacion a
do nformacion Pabiics
oota Unida conten:
Judicial de la Cludad de México. Maxima
on la L . no
on proporcionar la Informacién que para ol Gaso NOs Ocu
Nno 8o Guenta con lo; o lon © son
Oral, ya que los mis
Unicamente cuando existe Ia orden de
especifico y al completario los autos son devueltos al o.m.m. Juriadicatonal
Que haya ordenado la elaboracion de algan turno.

Asimismo, la Direccion Ejecutiva de Gestion Tecnoléogica manifestd lo siguiente: “En el ambito de

atribuciones conferidas a esta Direccién Ejecutiva ba/o mi respor y con r a esta

sollr:llud de Informacion, me permito qu de la informacién requerida, se

termn que la infor requsrlda por el petlclonarlo NO se encuentra dentro del ambito de

de esta Di i) Lo jor, de conformidad con lo establecido en la Ley

Orgﬁn/ca del Poder Judiclal de la C/udad de Moxlco, as/ como el Manual de Organizaciéon de la
misma."” (Sic)

Por ultimo, se reitera a usted que los requerimientos minimos indispensables que se requieren para
dar respuesta a su solicitud, TAL Y COMO SE LE SOLICITO EN LA PREVENCION QUE SE LE
REALIZO, son los establecidos en el articulo 270, parrafo segundo, del Cédigo de
Procedimientos Clviles para el Distrito Federal, que establece lo sigulente:

“Articulo 270..

A la. 1es deberan tener la debida identificacion del Iltlg/o que
contendréa por Io menos los
. SIn cuyo requisito, no se les dara el tramite correspondiente.” (sic)

Lo anterior, es asl toda vez que la funcion principal del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México es la imparticion de justicia, conforme lo dispone el articulo 1 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Ciudad de México, del tenor sigulente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto
regular la organizacion y funcionamiento del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura ambos de la Ciudad de México, asl como a los érganos
Judiclales, con base en lo dispuesto la Constitucién Polltica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Constituciéon Polltica de la Cludad de México y deméas ordenamientos
que regulan el funclonamiento de los édrganos que Iintegran el Poder Judiclal.

El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobierno y una autoridad local de
la Cludad de México cuyo objeto es la administracion e imparticion de justicia del
fuero comun en la Cludad de México."” (sic)

En ese sentido, el realizar busquedas de informacién sin los datos minimos necesarios para su
busqueda, implica realizar busquedas de informacién ex profeso, sin tener los datos necesarios,
ocasionando que los Juzgados se distraigan de su funcién principal, la cual, como ya se dijo, es la
imparticion de justicia.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacion y Operaciéon de la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted, que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un
Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos
de la ley referida. EI Recurso de Revisién es un medio de defensa que tienen los particulares en
contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la
informacioén publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través de
los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacion (SISALl), o por conducto del correo electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir de la
notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o el vencimiento del plazo para la entrega
de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada,
conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fraccion XLII y 93 fracciones
|y X, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE.

EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA =
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

. (Sic).
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IV. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Inconforme con
la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, la persona recurrente con fecha
09 de noviembre de 2023, interpuso el recurso de revision que nos atiende, en el

que sefald lo siguiente:

“La respuesta se encuentra indebidamente fundada y motivada. El sujeto
obligado no acredita haber realizado la busqueda exhaustiva de la
informaciéon en todas las unidades administrativas competentes ni precisa
de qué manera obran los registros correspondientes en sus archivos ni
sistemas. Afirma que la atencién implica la generacién de un documento ad
hoc; sin embargo, no cumplié con los principios de congruencia ni
exhaustividad a efecto de determinar si efectivamente puede atender mi
pretensién conforme al desahogo de la prevencion que realicé. Maxime que
no aporté elementos suficientes para determinar, en su caso, la inexistencia

de la informacién. Gracias.” (Sic)

V. Admisién. Consecuentemente, el 14 de noviembre de 2023, el Subdirector de
Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente, Maria del Carmen
Nava Polina, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, fraccion |y II,
52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, acordo la

admision a tramite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,

fracciones Il y lll, de la Ley, puso a disposicion de las partes el expediente del
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recurso de revision, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores
a que surtiera efecto la notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho
conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus

alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos. El 28 de noviembre de 2023, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado rindi6 sus
manifestaciones a través del oficio P/DUT/7358/2023, de fecha 27 de noviembre del
mismo afio, a través del cual expres6 sus manifestaciones y alegatos de derecho,

por medio de los cuales defiende y reitera su respuesta.

VII. Cierre de instruccién. El 08 de diciembre de 2023, con fundamento en los
articulos 239 y 243, fraccion VIl de la Ley de Transparencia, la Comisionada
Ponente dict6 el cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de

resolucién correspondiente.

Lo anterior, toda vez que este Instituto no tiene constancias de haber recibido
manifestaciones parte de la persona recurrente durante la substanciacién del

presente expediente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51,
52, 53 fraccién XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y
253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, Xl y XVIII, 12, fracciones
'y IV, 13, fraccion IX y X y 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio
de impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234,
236 fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a

continuacion:

a) Forma. La persona recurrente presento el recurso de revision, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, haciendo constar nombre, medio para oir y
recibir notificaciones, identificd al sujeto obligado ante el cual present6 solicitud,
sefalé el acto que recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
persona recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias habiles al que se

refiere el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el
medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de
las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion
de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL
RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA
SENTENCIA COMBATIDA®.

El sujeto obligado en sus alegatos y manifestaciones sefialé emitir una respuesta
primigenia apegada a derecho que cumple con todos los estandares de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de cuentas de

las Ciudad de México.

TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia.

El solicitante requirié se le proporcionara las versiones publicas de las demandas
de 5 expedientes que hayan sido completamente concluidos (a efecto de que no
tengan el caracter de informacion reservada) y de las cuales ya haya sido generada

su version publica al haber sido pagada previamente por otras personas solicitantes

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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0 que por su propia naturaleza se haya generado asi, de los temas Civil de proceso
oral, sobre: -Extincion de dominio, -Oral Civil, -Via de Apremio, -Jurisdiccion
Voluntaria, -Oral Mercantil, -Ejecuto Oral Mercantil, -Medios Preparatorios a
Ejecutivo Mercantil en Materia Oral Mercantil, -Providencias Precautorias en Materia
Oral Mercantil, -Medios Preparatorios y -Providencias Precautorias.

El sujeto obligado después de realizar prevencién a su solicitud y ser desahogada
por la parte recurrente, le informo que lo requerido sobrepasaba las capacidades
técnicas para realizar la busqueda de la informacion requerida de acuerdo a las
caracteristicas solicitadas y conforme al interés del particular, pues tendrian que
revisar cada uno de los expedientes los cuales son alrededor de 197,102
expedientes lo cual se traduce en un procesamiento de informacién en el que se
tendrian que realizar revisiones de todos y cada uno de los expedientes por Organo
Jurisdiccional, lo cual es contrario a derecho conforme lo sefiala la propia norma,

asi como lo sefialan los criterios 8 y 3/17 del Instituto de Transparencia.

El recurrente se agravia de manera medular que no le fue fundada y motivada su

respuesta.

Por lo anterior, a partir de la descripcidén de los hechos que obran en las constancias
que conforman el expediente del presente recurso de revision, se advierte que la
presente resolucion debe resolver si el sujeto obligado garantizé el derecho de

acceso a la informacién publica de la persona solicitante.

CUARTA. Estudio de la controversia.
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De los antecedentes analizados, se desprende de las documentales relacionadas con
la solicitud de informacién publica con numero de folio 090164123002218,
presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva
respuesta, el recurso de revisidn y las manifestaciones del Sujeto Obligado,
documentales que se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza,
y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la
Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su
conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su
decision, delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y
aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o

verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso
de revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso

a la informacion publica del particular, en términos de los agravios expresados.

En primer término, es necesario hacer referencia alprocedimiento de

busgueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la
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informacion requerida por los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones
l'yll, 28, 208 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa

se transcribe a continuacion:

“Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesion de los sujetos obligados es
publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad
aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informaciéon Publica comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacion
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es
publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus respectivas
competencias; so6lo podrd ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segln corresponda, de acuerdo

a su naturaleza:

l. Los sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y

decisiones definitivas, conforme lo sefale la ley;

ll. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacion que les sean
formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en
la materia y demés disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento
y proteccion, con la finalidad de quela informacién se encuentre disponible,

localizable, integra, sea expeditay se procure su conservacion.
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso alos Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas

de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una basqueda exhaustiva y razonable de la

informacién solicitada.

L.T

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

e Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los
sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos
y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacién que les
sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacidon se encuentre disponible, localizable,
integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizard que las

solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerlade acuerdo con sus facultades, competencias y
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funciones para que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada.

Sentado lo anterior, el sujeto obligado turno la solicitud que nos ocupa a la Direccién
General de Gestion Judicial y la Direccion Ejecutiva de Gestidbn Tecnoldgica,
mismas que de conformidad con el Manual Administrativo del sujeto obligado tienen

las siguientes atribuciones:

Direccion General de Gestion Judicial

6. Generar los mecanismos adecuados para la recopilacion, procesamiento y andlisis
de los datos derivados de los procesos en las Unidades de Gestion Judicial, de la
Unidad de Gestién Administrativa de Proceso Oral en materia Familiar, asi como de la
Unidad de Supervision de Medidas Cautelares y Suspension Condicional del Proceso.

8. Coordinar y revisar la informacion proporcionada por las Unidades de Gestion
Judicial, la Unidad de Gestion Administrativa de Proceso Oral en materia Familiar, asi
como la Unidad de Supervisién de Medidas Cautelares y Suspension Condicional del
Proceso, para la elaboracion de informes.

9. Vigilar que los informes estadisticos y las solicitudes de informacion de la Unidad de

Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se realicen en
los términos adecuados.

Direccién Ejecutiva de Gestion Tecnoldgica

Establecer y dirigir los mecanismos para la publicacion y difusién de informacién, asi

como su vinculacion con las areas del Poder Judicial de la Ciudad de México.
Conforme a la normativa anterior, la Direccibn General de Gestién Judicial tiene
entre sus atribuciones las de generar mecanismos adecuados para la compilacion
de informacion que proporcionen las distintas areas del sujeto obligado, asi como

vigilar que los informes estadisticos se realicen en los términos adecuados.
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La Direccion Ejecutiva de Gestion Tecnoldgica, tiene como atribuciones las de
establecer mecanismos para la publicacion de la informacion que proporcionen las

distintas areas del Poder Judicial.

Establecido lo anterior, recordemos que el particular solicité informacion contenida
en los expedientes de los cuales lleva registro las distintas areas del sujeto obligado,
por lo que es claro que las Direcciones que se analizan son competentes para
pronunciarse al respecto, en virtud de que establecen los mecanismos para la

recopilacion de informacion que poseen las diversas areas del Tribunal.

Ahora bien, dichas Direcciones declararon que no es posible la entrega de la
informacion solicitada, aduciendo Unicamente que no generan la informacion, al
respecto dicha respuesta no se puede tomar como valida, en virtud de que no
explican como fue que se realizo la busqueda de la informacién internamente, es
decir, si utilizaron un criterio de busqueda amplio y exhaustivo en todos sus registros

a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular.

Lo anterior ya que si bien es cierto que dichas Direcciones no generan la
informacion, como ya vimos, sus funciones estan relacionadas con la recopilacion
de datos generados por las diversas areas del sujeto obligado por lo que debieron
utilizar un criterio de busqueda amplio a efecto de entregar al particular la

informacion que detentan conforme a sus atribuciones.

En ese tenor, cabe mencionar que la Unidad de Transparencia del sujeto obligado

declar6 también que no es posible entregar la informacion del interés del recurrente
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ya que su sistema de registro no cuenta con el nivel de desglose requerido para
seleccionar lo solicitado, por lo que tendria que realizar un procesamiento de la

informacion, teniendo que revisar el universo de expedientes que resguarda.

Las manifestaciones anteriores no son procedentes toda vez que, como se ha
expuesto se utilizé un criterio de busqueda limitado, ademas, de una revision
hecha por este Instituto se encontré que el sujeto obligado cuenta los Juzgados de
en materia Civil, Familiar o Mercantil, y derivado de las materias que sustancian, es

posible que tengan la informacion solicitada.

Tomando en cuenta lo anterior, existe en su estructura la Direccidon de Oficialia de
Partes Comun Civil, Cuantia Menor, Oralidad, Familiar y Seccion Salas del Tribunal

Superior de Justicia del Distrito Federal misma que tiene las siguientes atribuciones:

1. Coordinar que la recepcion, registro, asignacion de turno, control y verificacion de

los escritos iniciales, posteriores o de término, asi como los recursos o medios de

defensa que ingresan al area, se realice en apego a las Leyes y Cédigos aplicables y

a la normativa emitida por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.
De la normativa citada se desprende que la Direccion de Oficialia de Partes Comun
Civil, Cuantia Menor, Oralidad, Familiar y Seccion Salas del Tribunal se encarga de
llevar el registro de todos los expedientes, por lo que también es competente para
pronunciarse de lo solicitado ya que el particular requiere demandas derivadas de

juicios en esas materias.

Asimismo, cuenta con la Direccion del Archivo Judicial de la Ciudad de México y del

Registro Publico de Avisos Judiciales
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1. Disefiar, instrumentar, dirigir y evaluar las actividades de recepcién, guarda, y
custodia de documentos y libros que remitan las autoridades judiciales y demas areas
del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

2. Definir la ubicacidon para archivar los expedientes, documentos, libros de gobierno y
documentos varios.
De lo plasmado se observa que la Direccion de Archivo Judicial es la encargada de
coordinar las actividades de resguardo de los expedientes, por lo que esta en
posibilidades de pronunciarse respecto de la solicitud, puesto que el particular

también requiere informacién sobre expedientes concluidos.

Sin embargo, de las constancias que integran el expediente no se desprende que
el sujeto obligado haya turnado la solicitud a las areas mencionadas, e efecto de
llevar a cabo una busqueda exhaustiva de la informacién y, en su caso, sea

entregada tal como obre en sus registros.

Es asi como es procedente ordenar que se realice una nueva busqueda de la
informacion en todas las unidades competentes, sin omitir la Direccion de Oficialia
de Partes Comun Civil, Cuantia Menor, Oralidad, Familiar y Seccion Salas del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y la Direccion del Archivo Judicial
de la Ciudad de México y del Registro Publico de Avisos Judiciales a efecto de que
pronuncien sobre lo solicitado y, de ser el caso, entreguen la informacion requerida,

tal cual como obre en sus archivos.

En suma, NO se cumplid con los principios de congruencia y exhaustividad que

deben revestir los actos administrativos, como lo es el caso de la respuesta a una
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solicitud de acceso a la informacién otorgada por la autoridad competente,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y
la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre lo requerido,
lo cual en la especie no sucedio. En este sentido, se ha pronunciado el Poder

Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden
de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones
no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos
resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las
pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revisién 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revisién 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesuUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisiéon 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.
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Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramodn Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual
establece lo siguiente:

Congruenciay exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso
alainformacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia
entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las
respuestas que emitan guarden una relacion ldgica con lo solicitado y atiendan de
manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan
guarden unarelacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y

expresa, cada uno de los contenidos de informacion, lo cual no acontece en el

presente caso.

Dicho lo anterior, es dable concluir en el caso que nos ocupa que el sujeto obligado
no atendié debidamente la solicitud de mérito, ni en el medio solicitado, por lo que
el agravio de la persona recurrente deviene fundado, pues efectivamente la

respuesta no garantiza el derecho de acceso a la informacién publica.
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En consecuencia, por lo expuesto en la presente Consideracion y con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, resulta procedente

MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que:

e Realice una nueva busqueda de la informaciéon en todas las unidades
gue estime competentes, sin omitir la Direccion de Oficialia de Partes
Comun Civil, Cuantia Menor, Oralidad, Familiar y Seccion Salas del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y la Direccién del
Archivo Judicial de la Ciudad de México y del Registro Publico de
Avisos Judiciales, a efecto de que se pronuncien sobre lo solicitado vy,
de ser el caso, entreguen la informacién requerida, tal cual como obre
en sus archivos.

Todo lo anterior, debiéndose hacer del conocimiento de la persona recurrente, a
travées del medio de notificacion que este haya sefalado para oir y recibir
notificaciones en el presente medio de impugnacion, en el plazo de 10 dias habiles.

QUINTA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en
el presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en
posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en la Consideracion Cuarta de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias habiles y conforme a los

lineamientos establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciébn de Cuentas de la
Ciudad de Mexico, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional

de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
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Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21

20 y el correo electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Esta Ponencia dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio
sefalado para tal efecto y al sujeto obligado conforme a derecho corresponda.

SEPTIMO. En atencion a todas las personas que presentan un Recurso de Revision
o proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinidn respecto a la atencion
recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen
Nava Polina, en la tramitacidén de su expediente se pone a su disposicion el siguiente

enlace:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSdgEQOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

SZOH/CGCM/TIJVM
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