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EXPEDIENTE

ACCESO A LA

INFOCDMX/RR.IP.6939/2023 INFORMACION PUBLICA 20 de diciembre de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

n{% ¢ QUE SE PIDIO?

Acta Administrativa de Transferencia de fecha 1
de marzo del 2021, suscrita entre el Director
General de Normatividad y Apoyo Técnico de la
Secretaria de la Contraloria General de la capital
y la Titular del Organo Interno de Control de dicho
representante social, incluyendo sus anexos.

& .POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por el cambio de modalidad de entrega de la
informacién solicitada.

o]
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

- ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado puso a disposiciébn de la
persona recurrente la version publica del acta de
su interés, previo pago de los derechos de
reproduccibn en 17 copias y 10 discos
compactos, para lo cual le indicé los costos
correspondientes.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado.

PALABRAS CLAVE

Modalidad, acta de transferencia, Organo Interno
de Control.
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En la Ciudad de México, a veinte de diciembre de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6939/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Fiscalia General de
Justicia de la CDMX, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El tres de noviembre de dos mil veintitrés, se
presentd una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nUmero de folio 092453823003605,
mediante la cual se requiri a la Fiscalia General de Justicia de la CDMX, lo siguiente:

“Copia del Acta Administrativa de Transferencia de fecha 1 de marzo del 2021, suscrita entre
el Director General de Normatividad y Apoyo Técnico de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México y la Titular del Organo Interno de Control de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México. (Incluyendo sus anexos).” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El diez de noviembre de dos mil veintitrés, el sujeto
obligado remiti6 mediante la Plataforma Nacional de Transparencia el oficio
FGJCDMX/DUT/110/10159/2023-11, de misma fecha, suscrito por su Directora de la
Unidad de Transparencia, a través del cual respondio la solicitud de acceso en los
siguientes términos:

Al respecto y considerando que esta Unidad de Transparencia actia como vinculo entre el
solicitante y las demas unidades administrativas del Sujeto Obligado que pudieran detectar la
informacion conforme a sus atribuciones - de conformidad con lo previsto en el articulo 211 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México y los numerales 1.2 fraccién |, 1.12 y 1.12.1 de los Lineamientos en Materia de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y Proteccion de Datos Personales de la Procuraduria General de Justicia en la Ciudad
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de México, en relacién con el TERCERO TRANSITORIO de la Ley Organica de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México - una vez realizada la solicitud de informacioén que
usted requiere al area correspondiente, ésta emite respuesta mediante:

» Oficio No. FGJCDMX/OIC/1314/2023, suscrito por la Lic. Gabriela Limén Garcia, Titular del
Organo Interno de Control (tres fojas simples).

De conformidad con el oficio mencionado con antelacibn, me permito hacer de su
conocimiento que la informacién solicitada podra ser entregada una vez cubierto el pago de
derechos, tal como lo establece el articulo 215 y 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, y 249 del Cddigo Fiscal
para el Distrito Federal, le agradeceré acuda a efectuar el pago de derechos por la cantidad
de $319.30 (TRESCIENTOS DIECINUEVE PESOS 30/100 M.N.) en cualquier sucursal de la
Institucion Bancaria SANTANDER, al Niumero de cuenta 65509605575 y / o CLABE 01418
0655096055757, Titular Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México de acuerdo a lo
establecido en el Cédigo Fiscal arriba mencionado, por concepto de:

e 17 C OPIAS EN VERSION PUBLIC A Y 10 DISCOS COMPACTOS

Asimismo, se hace de su conocimiento que, derivado de la respuesta en el oficio sefialado,
durante la Trigésima Octava Sesion Extraordinaria del 2023 del Comité de Transparencia de
la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, se aprobo el siguiente acuerdo:

C T/EX T38/260/09-11-2023.
Se aprueba por unanimidad la clasificacién de la informacion de acceso restringido en su
modalidad de confidencial, respecto de domicilio, sexo, nombre, Estado, Localidad, Municipio,
seccién, emision, fotografia, huella dactilar, cédigo QR, edad, fecha de nacimiento, nimero de
folio de identificacién, clave de elector, firma y RFC contenidos en el Acta Administrativa de
Transferencia de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México al Organo
Interno de Control de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, que es de interés
del particular, de conformidad con lo previsto en el articulo 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por ser
informacion concerniente a datos personales de personas fisicas identificadas o identificables
sobre los cuales se tiene la obligacién de salvaguardar su confidencialidad.-- Asimismo, se
aprueba la versién publica del acta sefialada en la cual se han testado las partes
confidenciales mencionadas, misma que se entregara previo pago, de conformidad con lo
previsto en los articulos 176 fraccion |, 180, 186 y 223 de la Le y de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como el Capitulo
IX de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, en relacién con el articulo
249 fraccion | del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México. Lo anterior, para dar respuesta a la
solicitud de informacién publica de folio 092453823003605.
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Finalmente, en cumplimiento a lo previsto en el articulo 233 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se hace de
su conocimiento que si no estad satisfecho con la respuesta que se le otorga podra
inconformarse por medio de un Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la
Informacién Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, p ara el cual dispondra de un término de 15 dias habiles.

[ll. Presentacion del recurso de revision. El diez de noviembre de dos mil veintitrés,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién puablica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;
“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar su actuacion, pone a mi disposicion la informacion
solicitada en una modalidad distinta a la solicitada.” (sic)

IV. Turno. El trece de noviembre de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.6939/2023 y lo turn6 a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El dieciséis de noviembre de dos mil veintitrés, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccién Il, 233,
234, 236, 237, 239 y 243, fraccidn |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revision interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.6939/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.
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Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 10, 24, fraccion X, 240y 241
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, mediante mismo acuerdo este Instituto requirié al sujeto obligado lo
siguiente:

e Una muestra representativa sin testar dato alguno de la informacion puesta a
disposicion de la parte recurrente.

e Informar si Unicamente obra en sus archivos la informacién en formato fisico.

VI. Atencidén requerimiento. El veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés, el sujeto
obligado remiti6 a este Instituto a través de correo electrénico, el oficio
FGJCDMX/OIC/1414/2023, de misma fecha a la de su recepcion, suscrito por el Titular
del Organo Interno de Control de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,
mediante la cual solicit6 una audiencia para desahogar el requerimiento formulado
descrito en el antecedente previo.

VII.- . Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veintinueve de noviembre
de dos mil veintitrés, mediante correo electronico habilitado para la Ponencia, el sujeto
obligado remitio a este Instituto el oficio FGIJCDMX/OIC/1429/2023, de misma fecha a la
de su recepcion, suscrito por el Titular del Organo Interno de Control de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, a través del cual rindi6é sus alegatos en los
términos siguientes:

ALEGATOS

PRIMERO.- Este Organo Interno de Control de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, considera que no le asiste la razon a la persona recurrente toda vez que mediante el
oficio No. FGJCEMX/OIC/1314/2023, de fecha 01 de noviembre de 2023, se atendi en tiempo
y forma la Solicitud de Informacién Pablica nimero 092453823003605.
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En este sentido, éste Organo Interno de Control hace de su conocimiento a la ahora persona
recurrente que se dio respuesta a lo solicitado de acuerdo a sus atribuciones atribuidas en el
articulo 101 de la Ley Organica de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

Derivado del andlisis a los agravios interpuestos por la persona recurrente, éste Organo
Interno de Control tiene la obligacion de garantizar la confidencialidad de los Datos Personales
que posee, de conformidad con los articulos 7 y 21 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dicen:

Articulo 7...
Articulo 21...

En éste sentido, y de acuerdo al articulo 7 de la Ley en mencion, éste Organo Interno de
Control esta cumpliendo con el Principio de CONFIDENCIALIDAD establecido en el articulo 9
de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México que a la letra dice:

Articulo 9. ...

Asi pues, dentro del Acta Administrativade Transparencia, contiene Datos Personales tales
como domicilio, sexo, nombre, estado, localidad, municipio, seccién, emision,
fotografia, de identificacion y clave de elector, firma, RFC de Personas Terceras
Involucradas, mismo que este Organo Interno de Control debe de procurar su
Confidencialidad y Unicamente mostrarlos alas y los titulares de los mismos. Toda vez
que dichos Datos Personales permiten la localizacion e identificacion de una persona
fisica, estando asi expresado en el articulo 3 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México que a la letra dice:

Articulo 3. ...

Por lo anterior, éste Organo Interno de Control en ningin momento negd el acceso a la
documentacidn solicitada por el ahora recurrente. Sin embargo, y tratdndose de un
documento que contiene mas de 60 hojas y cuenta con 10 discos anexos, éste Organo Interno
de Control opté por la entrega de informacion en version publica (debido a lo _antes
mencionado de tener la obligacién de salvaguardar los datos Personales), de
conformidad con lo establecido en los articulos 213, 214,y 223 de la Ley en materia, los cuales
establecen lo siguiente:

Articulo 213...
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Articulo 214...

Ante la falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso de que proceda el
acceso, los costos de reproduccidn y envio correran a cargo del sujeto obligado.

Articulo 223...

Teniendo en cuenta que, tal como lo establece el articulo 223 de la ley en materia, los costos
de reproduccién estaran previstos dentro del Codigo Fiscal de la Ciudad de México, el cual
establece en su articulo 249 fracciones | y VI lo siguiente:

Articulo 249...

De discos compactos, por cada uno $27.00

”

Asi las cosas, este Organo Interno de Control cumplié y dio respuesta a lo solicitado por la
persona recurrente, fundando y motivando adecuadamente para la entrega de la informacion

Por lo antes expuesto, fundado y motivado a ese Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. — Tenerme por formulados los alegatos a nombre y representacion de este Organo
Interno de Control de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México al recurso de
revision interpuesto en el expediente al rubro citado, en los términos del presente recurso.

SEGUNDO. - En su oportunidad y previo andlisis se solicita se CONFIRME la respuesta
emitida por este Organo Interno de Control a la solicitud de informacién 092453823003605 y
se DESECHE el presente recurso por haber dado correctamente respuesta a lo solicitado.

VIIl. Desahogo de audiencia. El siete de diciembre de dos mil veintitrés, se desahogo
la audiencia solicitada mediante la cual el sujeto obligado desahog6 el requerimiento que
le fue formulado.

VIIl.- Cierre de instruccion. El doce de diciembre de dos mil veintitrés, se decret6 el
cierre del periodo de instruccion y ordené la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente.
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En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

I.  El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

II.  No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

lll.  Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion VIl del articulo 234 de la Ley de la materia,
esto es, por la modalidad de entrega de la informacion requerida.

IV.  En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitio a tramite por acuerdo del dieciséis de noviembre
de dos mil veintitrés.

V.  Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI.  El recurrente no amplié su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.
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Al respecto, el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso en estudio y
el mismo no ha quedado sin materia, asimismo, no se observa que sobrevengas alguna
causal de improcedencia prevista en el articulo 248 de la Ley de Transparencia, por lo que
es procedente entrar al estudio de fondo del medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por el sujeto obligado.

a) Solicitud de Informacién. El particular requirié a la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, en la modalidad de medios electronicos, copia del Acta Administrativa
de Transferencia de fecha 1 de marzo del 2021, suscrita entre el Director General de
Normatividad y Apoyo Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de la capital y
la Titular del Organo Interno de Control de dicho representante social, incluyendo sus
anexos.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado, por conducto de su Organo
Interno de Control, puso a disposicion de la persona recurrente la version publica del acta
de su interés, previo pago de los derechos de reproduccién en 17 copias y 10 discos
compactos, para lo cual le indic6 los costos correspondientes.

10
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Asimismo, le indic6 que dicha version publica fue avalada por su Comité de
Transparencia, mediante Acuerdo C T/EX T38/260/09-11-2023, confirmando la
confidencialidad de los datos personales que contiene como domicilio, sexo, nombre,
Estado, Localidad, Municipio, seccién, emision, fotografia, huella dactilar, cédigo QR,
edad, fecha de nacimiento, nimero de folio de identificacion, clave de elector, firma y
Registro Federal de Contribuyentes.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé por la modalidad
de entrega de la informacion solicitada, ya que sefiald que no fue proporcionada dicha
informacion por medios electronicos.

Al respecto, cabe sefialar que, la persona recurrente no manifestdé inconformidad
respecto de la version publica puesta a disposicion, por lo que se considera un acto
consentido.

Se apoya este razonamiento en la siguiente jurisprudencia nimero vi.20. j/21, semanario
judicial de la federacién y su gaceta, novena época, t. Il, agosto de 1995, p. 291, que
dispone:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefiala.”

De la jurisprudencia en cita, se advierte que se consideran actos consentidos tacitamente
los actos del orden civil y administrativo que no hubieren sido reclamados en los plazos
gue la ley sefala.

Por lo tanto, el analisis de la presente resolucion se cefiira en la atencion que dio el sujeto
obligado Unicamente respecto de la falta de la modalidad de entrega de la informacion
solicitada ofrecida por el sujeto obligado.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulé alegatos ni ofrecioé pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado para tal efecto.
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Por su parte, el sujeto obligado reiteré su respuesta inicial a la solicitud de acceso a la
informacion publica.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién publica con nimero de folio 092453823003605 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del Unico agravio expresado relativo a la
declaracion de incompetencia manifestada por el sujeto obligado.

Por lo tanto, en el presente caso que nos ocupa lo pertinente en cambio de modalidad a
consulta directa, tal como lo establecen los articulos 207 y 213 de la Ley de Transparencia
que a la letra sefialan lo siguiente:

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

12
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Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo determine
el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacién solicitada que ya se encuentre en
su posesion implique andlisis, estudio o procesamiento de documentos cuya entrega o
reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la
solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a disposicion del
solicitante lainformacién en consulta directa, salvo aguella de acceso restringido.

En todo caso se facilitara copia simple o certificada de la informacién, asi como su
reproduccién por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o que, en
su caso, aporte el solicitante.

Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos
por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad
elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega.

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.

Aunado a ello, por su parte el articulo 219 de la Ley de Transparencia dispone que los
sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos, toda vez
qgue la obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la

misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante.

De la normatividad antes citada se desprende que el acceso a la informaciéon se debe
realizar en la modalidad requerida por los peticionarios. Sin embargo, la excepcion se
actualiza cuando la informacién implique andlisis, estudio o procesamiento y cuya
entrega sobrepasa las capacidades técnicas del Sujeto Obligado, en cuyo caso se podra
ofrecer el cambio a consulta directa, siempre que éste se encuentre fundado y motivado.

El cambio de modalidad también tiene su fundamento en la Criterio 8/13 emitido por el

INAI que a la letra establece:

Cuando exista impedimento justificado de atender la modalidad de entrega elegida por
el solicitante, procede ofrecer todas las deméas opciones previstas en la Ley. De

13
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conformidad con lo dispuesto en los articulos 42 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, y 54 de su Reglamento, la entrega de la
informacion debe hacerse, en la medida de lo posible, en la forma solicitada por el
interesado, salvo que exista un impedimento justificado para atenderla, en cuyo caso,
deberan exponerse las razones por las cuales no es posible utilizar el medio de
reproduccion solicitado. En este sentido, la entrega de la informacién en una modalidad
distinta a la elegida por el particular sélo procede, en caso de que se acredite la
imposibilidad de atenderla. Lo anterior, ya que si bien, los sujetos obligados deben
privilegiar, en todo momento, el derecho de acceso a la informacion, ello no implica que
desvien su objeto sustancial en la atencién y tramite de las solicitudes efectuadas bajo la tutela
de dicho derecho. Asi, cuando se justifigue el impedimento, los sujetos obligados
deberan notificar al particular ladisposicién de lainformacién en todas las modalidades
de entrega que permita el documento, tales como consulta directa, copias simples y
certificadas, asi como la reproduccion en cualquier otro medio e indicarle, en su caso,
los costos de reproduccién y envio, para que pueda estar en aptitud de elegir laque sea
de su interés o la que mas le convenga. En estos casos, los sujetos obligados deberan
intentar reducir, en todo momento, los costos de entrega de la informacién y garantizar el
debido equilibrio entre el legitimo derecho de acceso a la informacién y las posibilidades
materiales de otorgar acceso a los documentos.

Resoluciones
. RDA 2012/12. Interpuesto en contra
de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes. Comisionada Ponente Jacqueline
Peschard Mariscal.

RDA 0973/12. Interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion Publica.
Comisionada Ponente Sigrid Arzt Colunga.

RDA 0112/12. Interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos. Comisionado
Ponente  Angel Trinidad Zaldivar.

RDA 0085/12. Interpuesto en contra del Instituto Nacional de Ciencias Médicas
y Nutricién Salvador Zubirdn. Comisionada Ponente Sigrid Arzt Colunga.

3068/11. Interpuesto en contra de la Presidencia de la Republica. Comisionada
Ponente Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio.

En el caso concreto, si bien el particular eligi6 como modalidad preferente de entrega de
la informacién pedida la PNT, no pasa inadvertido que el sujeto obligado indicé que lo
peticionado contiene informacion de caracter confidencial, como el domicilio, sexo,
nombre, fotografia, edad, fecha de nacimiento, entre otros datos de particulares cuyo
procesamiento implica la elaboracion de una version publica a fin de resguardar su
proteccion.
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En este tenor, cabe sefalar que durante la audiencia se tuvo a la vista la informacion de
interés, pudiendo corroborar lo manifestado por el sujeto obligado, ya que el Acta
Administrativa de Transferencia pedida contiene las siguientes documentales con datos
personales: Cédula profesional; INE; también domicilios particulares; listado de asuntos
tramitados, en el que se identifica el nombre del denunciante y la relacion de hechos.

Por lo anterior, el sujeto obligado fundé y motivé el cambio en la modalidad de entrega
de la informacion requerida, en términos del articulo 207 de la Ley de Transparencia.

Robustece lo anterior, la determinacion del Pleno de este Instituto a través de la
resolucion  del recurso de revision identificado con el expediente
INFOCDMX/RR.IP.1306/2023, aprobado por el colegiado el 12 de abril de los actuales, mediante
el cual se le instruyé a indicar a la parte recurrente la cantidad que debera erogar por concepto
de pago de derechos y poner a su disposicion en todas las modalidades de reproduccién y
entrega viables, priorizando los mecanismos que menor costo generen a la parte recurrente; vy,
una vez acreditado el pago, debera realizar la entrega conforme elija el particular, como acontecio
en el presente caso.

En este sentido, de acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un
acto sea considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.?

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruenciay exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de

2 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que
emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion logica con lo solicitado y atender
de manera precisa, expresa y categoérica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la parte particular a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?®

En consecuencia, de los argumentos esgrimidos en la presente resolucion, este Instituto
adquiere el grado de conviccion suficiente para determinar que el agravio hecho valer por
la parte recurrente es INFUNDADO.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es CONFIRMAR la respuesta emitida por el sujeto obligado.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciébn de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE

3 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se CONFIRMA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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