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Ciudad de México a seis de marzo de dos mil veinticuatro.

¢ Qué solicitd la
parte recurrente?

El soporte documental que acredite las acciones
administrativas y/o judiciales que el sujeto obligado ha
desplegado en virtud de la clara omisién en el pago de
aprovechamiento del desarrollador en especifico para un
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E
Porque no se entregd lo solicitado.

¢Por qué se
inconformé6?

¢Qué resolvio el Pleno?

Modificar la respuesta emitida.

imposibilidad.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.DP.010/2024

SUJETO OBLIGADO:
SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a seis de marzo de dos mil veinticuatro?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.010/2024
interpuesto en contra del Sistema de Aguas de la Ciudad de México se formula
resolucién en el sentido de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES

I. El diez de enero, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacion
con numero de folio 090173524000004 en la que se realizaron diversos

requerimientos.

II. El quince de enero, el Sujeto Obligado notificé la repuesta emitida a través del
oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-SDFSASH-
00136/DGPSH/2024, firmado por la Subdireccion de Dictamenes de

Factibilidades y Servicios Alternativos de Servicios Hidraulicos.

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precisién en contrario.
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lll. El veinticuatro de enero, la parte solicitante interpuso recurso de revision,

mediante el cual hizo valer sus motivos de inconformidad.

IV. Por acuerdo del veintinueve de enero, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 51, fracciones | y II, 52, 53 fraccion I, 233, 234, 236,
237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision

interpuesto.

Asimismo, una vez que se analiz6 el contenido de la solicitud, se determino que,
de ella se desprende que el Derecho de Acceso a los Datos Personales no es la
via adecuada para continuar con el tratamiento del recurso de revision, toda vez
que la parte recurrente esta solicitando informacién sobre la cual no es necesario
acreditar titularidad. Es decir, en la via de los derechos ARCO, se requiere ser
titular de los datos personales a los que se pretende acceder; mientras que la
informacion de caracter publica es de acceso universal. En este sentido, tomando
en cuenta el interés de quien es solicitante de acceder al ... soporte documental
gue acredite las acciones administrativas y/o judiciales que el sujeto obligado ha
desplegado en virtud de la clara omision en el pago de aprovechamiento del
desarrollador ... la via para allegarse de ello no es la de datos personales,

tomando en cuenta que la recurrente es diversa al desarrollador sefialado.

En tal virtud, se determiné reencauzar la via que nos ocupa de datos personales
a los supuestos establecidos en la Ley de Transparencia; toda vez que al ser un
medio de impugnacion de origen ciudadano el error en la eleccion o designacion
de la via no determina necesariamente su improcedencia. Por lo tanto, el

Comisionado Ponente determind admitir el recurso de revision al rubro citado,
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dandose el debido tratamiento al procedimiento que ahora nos ocupa bajo la

tutela del derecho de Acceso a la informacioén

V. El diecinueve de febrero, a través de la PNT, el Sujeto Obligado remitié el oficio
GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DCSI-SUT-02484/DGPSH/2024,

firmado por la Subdireccion de Transparencia, con sus anexos, con los cuales
formul6é sus alegatos, realizé sus manifestaciones y ofrecié las pruebas que

considerd pertinentes.

VI. Por acuerdo de fecha veintiséis de febrero, con fundamento en el articulo 243,
243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, ordend el cierre del periodo de

instruccion y elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
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246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los

articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X,y
14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resultd admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,
236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del recurso de revision presentado por la parte recurrente, se
desprende que quien es recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante
el cual interpone el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las
documentales que integran el expediente en que se actla se desprende que
impugn el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud
de informacién. De igual forma, menciondé los hechos en que se fundo la

impugnacién y los agravios que le caus6 el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,
con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU

VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, P4gina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que

la respuesta impugnada fue notificada el quince de enero, por lo que, al haber
sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el veinticuatro de enero, es
decir, al séptimo dia siguiente, es claro que el mismo fue presentado en

tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA%.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advirtié que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, ni
sobreseimiento, y este 6rgano garante tampoco observo la actualizacién de
dichas causales, por lo que se procede al estudio de fondo en atencion a la

solicitud y respuesta emitida por el Sujeto Obligado recurrido.

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacion: La parte solicitante requirio lo siguiente:

Derivado de la respuesta del sujeto obligado dentro del expediente
INFOCDMX/RR.IP.6871/2023, la cual se cita a foja 10 de la resolucién emitida y que
sefala:

"... no se ha generado el oficio de liberacion del articulo 302 del Codigo Fiscal de la
Ciudad de México, ya que, en el expediente, no obra documento que compruebe el
pago correspondiente por parte del predio... el cual cuenta con Dictamen de

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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Factibilidad de Servicios nimero F-50531/2020 DGSU/01264/2020, emitido de
conformidad con lo establecido en el articulo 62 de la Ley de Derecho al Acceso,
Disposicion y Saneamiento del Agua de la Ciudad de México.

Asimismo, considerando que no esta obligado normativamente de contar con la
informacion requerida por el solicitante, toda vez que el trdmite no concluye, derivado
a gue no se cuenta con la comprobacién del propietario o representante del pago
correspondiente al articulo multicitado..."

En virtud de lo anterior, solicito me sea brindado el soporte documental que acredite
las acciones administrativas y/o judiciales que el sujeto obligado ha desplegado en
virtud de la clara omision en el pago de aprovechamiento del desarrollador... quien
construy0 el edificio ubicado en Tajin 119, Colonia Narvarte, Cp. 03020, en la Ciudad
de México y quien debi6 enterar los aprovechamientos sefialados en el articulo 302
del Cdédigo Fiscal de la Federacion. Lo anterior en virtud de que los servidores
publicos adscritos a dicho ente se encuentran obligados a denunciar cualquier accion
u omision que pudiera trasgredir la legislacion vigente aplicable.

A su solicitud, la parte recurrente anexo la version publica de la resolucién al
recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.6871/2023, aprobado por este Instituto.

b) Respuesta: El Sujeto Obligado notific6 la respuesta, en los siguientes

términos:

Derivado de lo anterior, se informa que se realizé una busqueda exhaustiva en los
archivos de esta Subdireccion de Dictdmenes de Factibilidades y Sistemas
Alternativos de Servicios Hidraulicos, en los cuales no se localizé antecedente
alguno sobre soporte documental que acredite las sanciones administrativas y/o
judiciales por la falta de recibos que amparen el concepto de los aprovechamientos
sefialados en el Articulo 302 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, para el predio
ubicado en Tajin numero 119, Colonia Narvarte, Alcaldia Benito Juarez por lo que
este Sistema de Aguas de la Ciudad de México no puede concluir dicho tramite ante
la Alcaldia correspondiente.

(Sin embargo, no omito mencionar que en el afio de 2020, debido a la contingencia
sanitaria que se vivid en ese periodo, este Sistema de Aguas de la Ciudad de
México), referente al pago de los aprovechamientos del articulo 302 del Cédigo Fiscal
de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 1 del Cédigo Fiscal de la
Ciudad de México, se pronuncio respecto a la realizacion de los pagos ante la
Tesoreria, de los contribuyentes, se entienden como un acto de buena fe, es decir
se confia en la palabra del usuario en que realizara dicho pago. Derivado de este

9
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acto se procedia a la entrega del Dictamen de Factibilidad de Servicios Hidraulicos.

Tova vez que fue un acto Hero aplicativo, es decir se generd en el momento en que
el Desarrollador solicito una Factibilidad de Servicios Hidraulicos y posteriormente un
Registro de Manifestacion de Construccion el cual y de acuerdo al articulo 1 del
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México... (Sic)

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Tal como fue delimitado
en el apartado Tercero de la presente resolucién, tenemos que la parte recurrente

se inconformé por lo siguiente:

La solicitud presentada fue: "se brinde el soporte documental”; sin embargo, la
autoridad se limité a emitir manifestaciones sin adjuntar soporte documental alguno
de su respuesta, por lo que se solicita que se ordene a la autoridad que, en el marco
de los principios de transparencia, congruencia y exhaustividad, remita el soporte
documental de las acciones administrativas y/o judiciales desplegadas en virtud de
la omisién del contribuyente para asi no quedar omiso. Aunado a lo anterior, la
autoridad sefialé que en lo referente al pago de los aprovechamientos del articulo
302 del Cadigo Fiscal de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 1 del
Cddigo Fiscal de la CDMX, se pronuncié respecto a la realizacién de los pagos ante
la Tesoreria, de los contribuyentes, se entienden como acto de buena fe, esto es,
gue se confia en la palabra del usuario que realiza el pago y por ello se procedi6 a
la entrega del Dictamen de Factibilidad de Servicios Hidraulicos.

En ese orden de ideas, la autoridad debié adjuntar a su respuesta el citado
pronunciamiento al que hace referencia, toda vez que se trata de un documento
publico al haber sido emitido por una Autoridad como SACMEX, aunado a que, con
base en ese documento, es que la autoridad, segin su dicho, no ha desplegado
accion alguna con relacion al contribuyente que hasta el momento parece omiso en
el pago de los aprovechamientos exigidos por el articulo 302 del Codigo Fiscal de la
CDMX. Por lo anterior, presento queja respecto de la respuesta emitida por la
autoridad, puesto que la misma esta incompleta.

Asi, de la lectura de las inconformidades interpuestas se desprende que la parte

recurrente se inconformo al tenor de lo siguiente:

» Porque no se entreg6 lo solicitado. -Agravio Unico.-
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b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida, el

Sujeto Obligado formulo sus alegatos al tenor de lo siguiente:

» Indic6 que el Sujeto Obligado ha dado respuesta oportuna conforme a lo
gue obra en el expediente, referente al predio sefialado en la solicitud de
mérito; aclarando que la persona que se indica en la solicitud es diversa a

quien presenta la solicitud de datos personales o derechos ARCO.

» Indicé que, una vez que fue emitido el dictamen de factibilidad de servicios
hidraulicos el mismo fue entregado como un acto de buena fe; es decir se
confia en la palabra del usuario en que realizara el pago correspondiente
al articulo 302 del Cédigo Fiscal, por lo que no obra documento que haga
referencia a acciones administrativas y/o judiciales que el sujeto obligado
haya desplegado en virtud de la falta de pago a dicho articulo. Lo anterior
de conformidad con lo establecido en el articulo 1 del Cédigo Fiscal de la
Ciudad de México.

> Asimismo, inform6 que ese Organo Desconcentrado tiene el registro de
falta de pago de dicho predio al articulo 302 antes mencionado. En tal
virtud, en caso de no realizarlo, dicho predio no contara con la Liberacion
y no se podra continuar con la regularizacion como es la individualizacion
de cuentas, asi como otros tramites, ni dar aviso de cumplimiento a la

Alcaldia correspondiente.

» Derivado de ello, el Sujeto Obligado manifestd que es responsabilidad del
contribuyente la realizacion del pago de aprovechamiento establecido en
el Cddigo Fiscal de la Ciudad de México y no se cuenta con soporte
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documental como lo requiere la solicitante, pues no ha sido generado ni

se detenta.

» Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado argumentd que el derecho al
acceso a la informacion publica o los derechos ARCO, no son la via para
requerir que los sujetos obligados realicen acciones para terceras

personas.

SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de lo expuesto en el numeral
inmediato anterior, tal como fue delimitado y sefialado previamente tenemos que

la parte recurrente se inconformé a través de un Unico agravio:

» Porque no se entreg6 lo solicitado. -Agravio Unico.-

En este sentido, lo primero que debe recordase es que, a través del Acuerdo de
admision se determiné reencauzar la via que nos ocupa de derechos ARCO para
darle tratamiento al presente recuro de revision en la via del derecho de acceso
a la informacion. Precisado lo anterior, lo procedente es sefialar que la parte
recurrente solicitd, en relacion con la respuesta del Sujeto Obligado dentro del
expediente INFOCDMX/RR.IP.6871/2023, el soporte documental que acredite
las acciones administrativas y/o judiciales que el sujeto obligado ha desplegado
en virtud de la clara omision en el pago de aprovechamiento del desarrollador,

respecto de una construccion en especifico.

A dicha peticion, SACMEX inform6 que se realizé una busqueda exhaustiva en
los archivos de la Subdireccién de Dictamenes de Factibilidades y Sistemas

Alternativos de Servicios Hidraulicos, en los cuales no se localiz6 antecedente
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alguno sobre el soporte documental que acredite las sanciones administrativas

y/o judiciales por la falta de recibos que amparen el concepto de los
aprovechamientos sefialados en el Articulo 302 del Codigo Fiscal de la Ciudad
de México, afiadiendo las aclaraciones pertinentes.

Asi, lo primero que se desprende el Sujeto Obligado tuné la solicitud ante la
Subdireccion de Dictamenes de Factibilidades y Sistemas Alternativos de
Servicios Hidraulicos, respetando el procedimiento de blusqueda contemplado en
la Ley de Transparencia en sus articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6 fracciones
XII, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y 14, disponen lo siguiente:

e EIl derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informacion publica,
entendida ésta, de manera general, como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder de los
entes 0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a
cualquier persona, maxime tratandose de informacion relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion
de aquella considerada como informacion de acceso restringido en

cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como
documento estd integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos Yy

estadisticas.
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e Ental virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica es

operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de
los sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de estos.
Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés

legitimo o razones que motiven el requerimiento.

De lo anterior, es clara la atribucion del Sujeto Obligado de entregar documentos
o informacion que por el ejercicio de sus atribuciones haya generado y se
encuentre en sus archivos, garantizando la busqueda de la informacion requerida

de conformidad con el articulo 211 de la Ley de Transparencia, que determina:

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de
la informacion solicitada.

De manera que, para cumplir con estos preceptos, el Sujeto Obligado turné la
solicitud ante la la Subdireccion de Dictimenes de Factibilidades y Sistemas
Alternativos de Servicios Hidraulicos; misma que asumié competencia plena para

conocer de lo requerido.

Una vez hecho lo anterior, dicha area, en via de respuesta indico que llevé a cabo
una busqueda exhaustiva de lo solicitado sin haber localizado lo peticionado, en
razon de que la perrona interesada no ha llevado a cabo el pago correspondiente;

motivo por el cual estad impedido para remitir lo solicitado.
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No obstante lo anterior, no pasa desapercibido para este Instituto que fue hasta

la formulacion de los alegatos que el Sujeto Obligado fundé y motivé su

imposibilidad para remitir lo solicitado, proporcionando los argumentos de hecho

y de derecho de los cuales se desprende dicha imposibilidad.

Entonces, a través de las manifestaciones vertidas en los alegatos es que el

Sujeto Obligado emiti6 una respuesta fundada y motivada que atendio

exhaustivamente al requerimiento planteado, en los términos de la solicitud; tal

como se observa en el siguiente cuadro:

Solicitud

Alegatos

En virtud de lo anterior, solicito me sea
brindado el soporte documental que acredite
las acciones administrativas y/o judiciales que
el sujeto obligado ha desplegado en virtud de
la clara omision en el pago de
aprovechamiento del desarrollador... quien
construy6 el edificio ubicado en Tajin 119,
Colonia Narvarte, Cp. 03020, en la Ciudad de
México y quien debi6 enterar los
aprovechamientos sefialados en el articulo
302 del Cédigo Fiscal de la Federacion. Lo
anterior en virtud de que los servidores
publicos adscritos a dicho ente se encuentran
obligados a denunciar cualquier accion u
omision que pudiera trasgredir la legislacion
vigente aplicable.

Indic6 que el Sujeto Obligado ha dado
respuesta oportuna conforme a lo que obra en
el expediente, referente al predio sefialado en
la solicitud de mérito; aclarando que la
persona que se indica en la solicitud es
diversa a quien presenta la solicitud de datos

personales o derechos ARCO.

Indicé que, una vez que fue emitido el
factibilidad de

hidraulicos el mismo fue entregado como un

dictamen de servicios
acto de buena fe; es decir se confia en la
palabra del usuario en que realizara el pago
correspondiente al articulo 302 del Cdédigo
Fiscal, por lo que no obra documento que
haga referencia a acciones administrativas y/o
judiciales que el sujeto obligado haya
desplegado en virtud de la falta de pago a

dicho articulo. Lo anterior de conformidad con

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.010/2024

¢hinfo

lo establecido en el articulo 1 del Cédigo

Fiscal de la Ciudad de México.

Asimismo, inform6 que ese Organo
Desconcentrado tiene el registro de falta de
pago de dicho predio al articulo 302 antes
mencionado. En tal virtud, en caso de no
realizarlo, dicho predio no contara con la
Liberacion y no se podra continuar con la
regularizacion como es la individualizacion de
cuentas, asi como otros tramites, ni dar aviso
de cumplimiento a la Alcaldia

correspondiente.

Derivado de ello, el Sujeto Obligado manifest6
que es responsabilidad del contribuyente la
realizacion del pago de aprovechamiento
establecido en el Cdodigo Fiscal de la Ciudad
de México y no se cuenta con soporte
documental como lo requiere la solicitante,

pues no ha sido generado ni se detenta.

Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado
argumenté que el derecho al acceso a la
informacion puablica o los derechos ARCO, no
son la via para requerir que los sujetos
obligados realicen acciones para terceras

personas.
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Ahora bien, de la revision que se realice de las constancias, se deprende que el

escrito de alegatos no fue notificado a la parte recurrente; motivo por el cual la
informacion proporcionada en dichos alegatos no es del conocimiento de quien
es solicitante y, por lo tanto, lo procedente es ordenarle a SACMEX que remita
a la parte recurrente el oficio con el cual formulé sus alegatos, asi como sus

anexos.

De igual forma, es necesario insistirle al Sujeto Obligado que la formulacion de
los alegatos no son la via idénea para perfeccionar las respuestas emitidas, sino
que se trata del momento procesal oportuno para manifestar o defender la
legalidad de su actuacion y no asi, para modificar o mejorar la respuesta

inicialmente notificada.

Asimismo, es necesario precisarle a la parte recurrente que las vias de acceso a
la informacién, transparencia y de ejercicio de derechos ARCO no son las
idoneas para denunciar o presentar quejas al respecto de la falta de actuacion de
los Sujetos Obligados en relacion con las facultades de verificacion en materia
de aprovechamientos. Por lo tanto, no son materia de analisis en el presente
recurso de revision, toda vez que no pueden ser analizadas a la luz del derecho
de acceso a la informacion ni a la luz de los derechos ARCO, pues implica el
analisis en materia administrativa, de investigacion o en materia penal, sobre las

cuales este Instituto no tiene atribuciones.

Lo anterior, toda vez que analizar las omisiones o facultades de verificacion o
administrativas en el marco de las atribuciones de cada Sujeto Obligado
corresponde a otros organismos; ya que si bien es cierto se deben de

transparentar las actuaciones a la luz de la Ley de Transparencia, cierto es
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también que la correspondiente via de acceso a la informacion no es la idonea

para analizar la actuacién en materia de atribuciones de los Sujetos Obligados.
Para dicha verificacion, auditoria o analisis de conductas que actualicen
actividades ilicitas o de caracter de abuso de autoridad se encuentran facultadas
diversos organismos gubernamentales tales como la Auditoria Superior de la
Ciudad de México, la Secretaria de la Contraloria General y la Fiscalia General

de Justicia de la Ciudad de México.

Ello, toma fuerza, toda vez que el acceso a la informacién publica es aquel que
la Ley natural prevé en sus articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XIlII,
XXIV, XXVy XXXVIII, 7, 8,13y 14, como el derecho de toda persona a acceder

alainformacidn generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos

en ejercicio de sus atribuciones, sea que obre en un archivo, reqgistro o dato

contenido en cualquier medio, documento 0 registro impreso, 6ptico,

electronico, magnético, quimico, fisico o biolégico, vy gue no haya sido

clasificada como de acceso restringido; sin que de tales manifestaciones que

se han citado con anticipacion, se desprenda algun requerimiento atendible en
materia de transparencia. En todo caso constituyen la imputacion sobre una
responsabilidad administrativa de servidores publicos, o una actividad de
caracter ilicita mismas que no son materia de observancia de la Ley de
Transparencia, y por ello no pueden ser analizados y deberan quedar fuera del

estudio en el presente recurso de revision.

Por lo tanto, de todo lo dicho se desprende que la solicitud fue satisfecha, en la
via de alegatos, en la inteligencia de que cumplir con lo peticionado y que sea
exhaustiva la atencion dada, no implica que necesariamente se deba

proporcionar esta o los documentos solicitados, sino dando cabal atencidn
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dentro de la competencia del Sujeto Obligado fundada y motivadamente.

Situacion que efectivamente acontecio de esa manera, puesto que el Sujeto
Obligado turné la solicitud ante su area competente, la cual fundé y motivé su
imposibilidad para entregar lo requerido, haciendo las aclaraciones pertinentes.

Al respecto, huelga reiterar que, si bien es cierto el escrito de alegatos satisfizo
la solicitud, el mismo no es del conocimiento de la parte recurrente; por lo tanto,

lo procedente es ordenarle a SACMEX que lo notifique.

Entonces, de todo lo ya dicho, tenemos que el agravio interpuesto es fundado v,
por lo tanto, se concluye que la respuesta emitida trasgredio lo establecido en
el articulo 6, fracciones VIl 'y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la

letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas
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De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea

considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

De conformidad con la fraccidén X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se
traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la particular,
a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacidbn en la Jurisprudencia
1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

De manera que, con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de

Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

® Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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SEPTIMO. Vista. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas

servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.

lIl. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El sujeto Obligado debera de turnar nuevamente la solicitud ante la Subdireccién
de Dictimenes de Factibilidades y Sistemas Alternativos de Servicios
Hidraulicos, misma que debera de emitir una respuesta en la que proporcione el

contenido de la informacion formulada en via de alegatos.

Asimismo, debera de notificar el oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-
DCSI-SUT-02484/DGPSH/2024, con sus anexos, con el cual formulé sus

alegatos.

La respuesta que se emita debera de estar fundada y motivada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion de esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 246, ultimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258

de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.010/2024

¢hinfo

Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como

la constancia de notificacion de la misma y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de
Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten, a traves
del medio sefialado para tales efectos asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento
dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion 1ll, del articulo

259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciébn de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar

inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electrénico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEXTO. Notifiguese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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