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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0550/2024

SUJETO OBLIGADO:

TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZL

Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0550/2024,
interpuesto en contra del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, se formula resolucién en el sentido de MODIFICAR la respuesta del

Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES
1. El siete de diciembre de dos mil veintitrés, se tuvo por presentada a la parte
recurrente su solicitud de acceso a la informacion a la que correspondio el

numero de folio 090166223000779.

2. El diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, adjunto el oficio TJACDMX/SGA | 08

1 Con la colaboracion de Rodolfo Isaac Herrera Vazquez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precisién en contrario.
4
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81) 1658/2023 con sus respectivos anexos, a través del cual manifesto a la parte

recurrente que la informacion se le entregaria previo el pago de derechos

correspondiente, generando el recibo respectivo.

La fecha limite para realizar el pago debera ser antes de: 19/02/2024
Medio de reproduccion Cantidad Costo Total
Copia certificada 1 $2.9

Costo de Mensajeria: $0.0

TOTAL A PAGAR: $2.9

PARA REALIZAR EL PAGO:
Solicitante:

Datos del pago:

Servicio: 090166223000779
Importe: $2.9
PAGUE ANTES DEL: 19/02/2024

Datos para el banco:
Banco o nombre del servicio: HSBC México

Transaccion: 0
Clave: 5114
Referencia bancaria: 090166223000779
Instruccion para el Cajero de HSBC: CLAVE RAP 5114 (Recepcion
Observaciones: Automatizada de Pagos), la Referencia bancaria corresponde al folio de la

3. El nueve de febrero, la parte recurrente presentd su recurso de revision en los

siguientes términos:

“El dia de hoy me presenté en la Unidad de Transparencia del sujeto obligado
para recoger la informacion solicitada, sin embargo, las personas que me
atendieron no me entregaron dicha informacion, ya que me indicaron que no

contaban con ella.
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Por lo expuesto, resulta evidente que existe una negativa del sujeto obligado para

entregarme la informacién solicitada, no obstante haber pagado los derechos

correspondientes.” (sic)

4. El catorce de febrero, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de
Transparencia, admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, y puso a
disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.

5. El veintiocho de febrero, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
el Sujeto Obligado adjunt6 un oficio sin nUmero y sus respectivos anexos, por los
cuales emitié sus manifestaciones a manera de alegatos, presenté las pruebas

que considero pertinente y defendié la legalidad de la respuesta inicial emitida.

6. El quince de marzo, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes no
manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado
rindiendo sus alegatos, asimismo, hizo constar el plazo otorgado a la parte

recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en la fraccion V del articulo 243, se ordend el cierre

del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

6
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Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X,y
14 fracciones lll, IV, Vy VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacién interpuesto
resultd admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A traves del formato denominado “Detalle del medio de impugnacioén”,
la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presenté solicitud, sefialé
el acto recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que
en fecha diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés se hizo del conocimiento
la disponibilidad de entrega de la informacion previo pago de derechos,
generando el recibo correspondiente, mismo que fija como fecha limite para
realizar el pago el dia diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, como se

muestra a continuacion:

La fecha limite para realizar el pago debera ser antes de: 19/02/2024
Medio de reproduccién Cantidad Costo Total
Copia certificada 1 $2.9

Costo de Mensajeria: $0.0

TOTAL A PAGAR: $2.9

PARA REALIZAR EL PAGO:
Solicitante:

Datos del pago:

Servicio: 090166223000779
Importe: $2.9
PAGUE ANTES DEL: 19/02/2024

En dichas circunstancias, de lo relatado por la parte recurrente, se advierte que
acudio por la respuesta el dia ocho de febrero del afio en curso, es decir, dentro
del periodo de tiempo limite para realizar el pago. Por tanto, al haberse negado
el Sujeto Obligado a entregar la informacion, previo el pago de derechos

correspondiente, el dia ocho de febrero y el recurso de revision tenerse por
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interpuesto el nueve de febrero, es claro que el mismo fue presentado en

tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
940, de rubro IMPROCEDENCIASZ,

Analizadas las constancias que integran el expediente citado al rubro, se advirtié
gue el Sujeto Obligado en sus manifestaciones rendidas, a manera de alegatos,
se limité a defender la respuesta inicial emitida, sefialando que se realizé la
entrega electrénica de la copia certificada del oficio de interés, al haberse

digitalizado a color y adjuntdndose en la Plataforma Nacional de Transparencia.

Por tanto, al no haberse proporcionado informacién novedosa que atienda la
solicitud y deje sin efectos los agravios formulados es que no se actualiza causal
de improcedencia alguna prevista en la Ley de Transparencia ni en la
normatividad supletoria, por lo que, lo procedente es entrar al fondo del estudio

de los agravios, al tenor de lo siguiente:

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacion. En la solicitud, la parte recurrente cual requirio lo

siguiente:

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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“Copia certificada del oficio TJACDMX/SGA/ | 08 (1) 1593/2023 de fecha 4 de

diciembre del 2023 suscrito por el Secretario General de Acuerdos "I" (sic)

b) Respuesta. En atencién a la solicitud, el Sujeto Obligado emitioé una respuesta,

en los siguientes términos:

e EI Secretario General de Acuerdos “I” sefialé que remitia, de manera

electronica, copia certificada del oficio de interés de la parte recurrente, de

fecha cuatro de diciembre de dos mil veintitrés, constante de una foja util

€n Su anverso.

T
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Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS ()

. OFICIO No. TIACDMX/SGA 1 08 (1) 1593/2023
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LICENCIADA WENDY YADIRA VEGA MADRID
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE ESTE H. ORGANO JURISDICCIONAL
PRESENTE ¥

Hago referencia a su oficic nUmero TIACDMX/P/UT/1 236/2023 e 8
presente afio, mediante el cual informa de la solicitud de acceso a lainformacién publica, ingresada

a través de la Plataforma Nacional de Transparengia con numero de folic 090166223000702 en la que
se solicita lo siguiente:

“Copia del documento por medio del cual, el Presidente del Tribunal propuso ante Pleno
General a la Doctora Nicandra Castro Es arpulli como Titular del Grgano Interno de
Control. Copia del documento por medio dgl cual, el Pleno General designé a la Doctora
Nicandra Castro Escarpulli como Titular del Orgcno Interno de Control."

¥

En virtud de lo anterior, con fundamento en el afticulo 52, fraccién Vil de la Ley Orgdénica del Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mi‘;dco, en relacion con el diverso 15, fraccién XVl del
Reglamento Interior de este Organo Jurisdicciopal, hago de su conocimiento la imposibilidad material
para atender lo solicitado, ello en virtud de q‘e no existe documento alguno por el cual la persona
titular de la Presidencia de este Tribunal hu%as. propuesto al Pleno General la designacién de la
Doctora Nicandra Castro Escarpulli como%lor del érguno Interno de Control, y en consecuencia,

tampoco documento por el cual el citado ‘e Colegiado hubiese designado a la persona referida en

30 \sﬁs 4%

iderocién.

5

el cargo sefialado.

m%l{;&’ la seguridad gle mi mas atente
"
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0:1%
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:€.p. Doctora Estela Fuentes Jiménez. Mogistraflo Presidenta de-dite H. Tibunal.- Para su coRBRRMBAIG:

©:€.p. Doctor Miguel Angel Manjarrez Téilez.- Cordinador de Kiesores del TIACDMX- Para su conocimiento.

TERNCC
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EL DOCTOR JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
“I" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 15 FRACCION XXII DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO . ~-mrrmmrmmrmemermmmeee
CERTIFICA
QUE LA COPIA FOTOSTATICA QUE ANTECEDE, CONSTANTE DE UNA FOJA UTIL EN SU
ANVERSO, COINCIDE TEXTUAL Y FIELMENTE CON EL OFICIO NUMERO TJACDMX/SGA
108 (1) 1593/2023 DE FECHA CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, QUE
OBRA EN LOS ARCHIVOS DE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS (), MISMA QUE
SE TIENEN A LA VISTA Y RESPECTO DEL CUAL SE EMITE LA PRESENTE CERTIFICACION.
EN LA CIUDAD DE MEXICO, A LOS QUINCE DIAS DEL MES DE DICIEMBRE DEL ANO
DOS MIL VEINTITRES. 2l

c) Manifestaciones de las partes. El Sujeto Obligado en la etapa procesal
aludida emitié6 sus alegatos correspondientes, defendiendo la legalidad de su

actuacion inicial.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor de lo relatado
en el recurso de revision, se desprende que la parte recurrente planteo como

-Unico agravio-, la negativa de entrega de la copia certificada solicitada.

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0550/2024

¢hinfo

SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de las inconformidades relatadas en

el inciso anterior, cabe sefialar que la Ley de Transparencia en sus articulos 1, 2,
3 segundo péarrafo, 6, fracciones XllI, XXV y XXXVIIl, 7, 8, 13 y 14, dispone lo

siguiente:

e EIl derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informacion publica,
entendida ésta, de manera general, como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder de los
entes o que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a
cualquier persona, maxime tratdndose de informacion relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcién
de aquella considerada como informacién de acceso restringido en
cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como
documento esta integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos Yy

estadisticas.

e Ental virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica es
operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de

los sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de estos.
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Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés

legitimo o razones que motiven el requerimiento.

Igualmente, cabe traer a la vista lo que establece la Ley de Transparencia en los
articulos 92, 93, 208 y 219, mismos que a la letra sefialan:

Articulo 92. Los sujetos obligados deberdn de contar con una Unidad de
Transparencia, en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del
titular del sujeto obligado y se integrara por un responsable y por el personal que
para el efecto se designe. Los sujetos obligados haran del conocimiento del
Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién
presentadas ante el sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién, asi como darles seguimiento
hasta la entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo
permita.

En el caso de que la informacidn solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una basqueda exhaustiva y razonable de
la informacion solicitada.
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Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren
en sus archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacién

”

De la normatividad previamente citada, se puede concluir lo siguiente:

e Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que
cuenta, entre otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y
procesamiento de las solicitudes de informacién, asi como su seguimiento
hasta la entrega de la respuesta.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar
gue las solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten
con la informacion o normativamente deban tenerla, con el objeto de que
se realice una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion
solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias y funciones.

e El deber legal que tienen los Sujetos Obligados de entregar los

documentos que se encuentren en sus archivos, no_comprende el

procesamiento de la informacién, ni el presentarla conforme a los

intereses particulares de las personas solicitantes, sin embargo, estos

deben procurar sistematizar la informacion.
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Las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados de conformidad con el

articulo 208 y 211 de la Ley de Transparencia deben otorgar acceso a los
documentos que obren en sus archivos de conformidad con sus atribuciones y
tienen la obligacion de garantizar que las solicitudes de informacion se turnen a
todas las areas que detenten la informacion de conformidad con sus facultades y

deberes.

En este sentido, cabe recordar que la parte recurrente solicitdé copia certificada
de un oficio; por lo que, el Tribunal adjunt6 una versién digitalizada del mismo en
la Plataforma Nacional de Transparencia y ademas, genero el recibo de pago

correspondiente para la entrega fisica de la informacion.

El agravio de la parte recurrente se encaminé a sefialar que después de realizar
el pago, acudié a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado para allegarse

de la informacion, sin embargo, manifesté que no se le hizo la entrega.

Precisado lo anterior, este Instituto determina que no se puede tener por valida
le entrega electrénica de la copia certificada del oficio de interés, ya que, al tener
la certificacion el propdsito de dejar evidencia de que los documentos obran en
los archivos de los sujetos obligados, tal como se encuentran; es que, es

procedente que la entrega se realice de manera fisica.

Ahora bien, resulta oportuno precisar que la la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha reconocido como procedente la entrega electronica de las copias
certificadas, siempre y cuanto, se realice a través de un sistema de firma
electronica certificada, denominado FIREL, que dé plena validez a los actos
juridicos emitidos por medios electronicos, tal y como se sefiala en el siguiente

criterio:
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Tesis

Registro digital: 2027433

Instancia: Primera Sala Undécima Epoca Materia(s): Civil, Comun
Tesis: 1a./J. 147/2023 (11a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Tipo: Jurisprudencia

Libro 30, Octubre de 2023, Tomo |I, pagina 1384

COPIAS DE EXPEDIENTES JUDICIALES CERTIFICADAS DIGITALMENTE. SU EXPEDICION ES PROCEDENTE MEDIANTE EL USO DE LA FIRMA ELECTRONICA CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION (FIREL) DE LA PERSONA QUE LAS COTEJE.

Hechos: En el contexto de la pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2, una persona, en su caracter de parte quejosa en un juicio de amparo, solicito que se expidieran de manera electrénica
copias certificadas de la totalidad de las constancias del expediente para que le fueran enviadas mediante archivo digital a un correo electrénico. El Juez de Distrito negé la expedicion de las
copias al que la cer b ia de la firma bgrafa de la persona de su cotejo, lo que impediria constatar su autenticidad. Inconforme con esa determinacion, la

persona interpuso un recurso de queja

Criterio juridico: La expedicion de copias certificadas mediante la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL) por parte de la persona encargada de su cotejo, cuenta
con la misma validez que la firma autografa

Justificacion: La irrupcion del virus SARS-CoV-2 produjo una pandemva que exigi6 un aislamiento generalizado de las personas y de la implementacion de medidas sanitarias para contener su

propagacion, lo que también propicio que los érganos j j distinto, ptandose a esa cor sanitaria. Ante ello, el Poder Judicial de la Federacion se vio obligado a
realizar interp i al ord juridico y ap 6 los avances tecnologicos a su alcance para disefiar medidas que garantizaran un efectivo acceso a la justicia. Uno de esos

mecanismos es la expedicion de copias certificadas mediante el uso de la firma electronica certificada (FIREL)

Lo anterior, pues en términos del articulo 279 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, las partes en un juicio cuentan con el derecho para
solicitar copias certificadas de las constancias o documentos que obren en el expediente.

Por su parte, el articulo 22 del Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que regula la integraci6n y trémite del expediente electrénico, dispone la regla permanente
de que las constancias firmadas electrénicamente cuentan con validez legal y no requieren firma autografa o certificacion.

En consecuencia, es procedente la expedicion de copias certificadas digitalmente mediante el uso de la FIREL de la persona servidora publica encargada de su cotejo, las cuales cuentan con la
misma validez que aquellas firmadas de manera autégrafa, pues de por medio opera la fe publica del funcionario en el sentido de que los documentos electrénicos o digitalizados constituyen una
reproduccion fiel y exacta de las constancias que integran el expediente electronico o fisico.

Queja 3/2022. Jorge Octavio Monreal Gallardo. 1 de junio de 2022. Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Hernandez, quien formulé voto concurrente, y Ana Margarita Rios Farjat, y de los
Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancd, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Ministra Presidenta Ana Margarita Rios Farjat. Secretarios: Juan Jaime
Gonzalez Varas y Jesus Iram Aguirre Sandoval.

Nota: El Acuerdo General 12/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que regula la integracion y tramite de expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos
competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo citado, aparece publicado en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 7 de agosto de 2020 a las 10:15 horas y en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 77, Tomo VI, agosto de 2020, pagina 6558, con numero de registro digital: 5473

Tesis de jurisprudencia 147/2023 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de cuatro de octubre de dos mil veintitrés.

Esta tesis se publicé el viemes 13 de octubre de 2023 a las 10:23 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 16 de octubre
de 2023, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021

En sentido de lo anterior, es que el Tribunal al adjuntar la copia certificada de
interés a través de una Plataforma Digital, como lo es la PNT, debi6 realizar la
certificacion a través del uso de su Firma Electrénica Certificada, siguiendo lo
establecido en los ‘LINEAMIENTOS PARA EL USO DE LA FIRMA
ELECTRONICA CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
(FIREL)™ emitidos por su Junta de Gobierno y Administracién; situaciéon que
como vimos, no acontecid, dado que se adjunto la digitalizacion de una
certificacion realizada con firma autégrafa.

4 Consultables en

https://www.tjacdmx.gob.mx/images/Normatividad/LINEAMIENTOS PARA EL USO DE LA FIRM

A_ELECTRONICA_CERTIFICADA DEL_PODER _JUDICIAL DE LA FEDERACION_FIREL .pdf
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Igualmente, resulta oportuno sefialar que al haberse requerido el pago de

derechos por concepto de reproduccion de la informacion, es que el Tribunal
debié actuar con apego a lo sefialado en el articulo 215 de la Ley de

Transparencia, que a la letra sefiala:

Articulo 215. En caso de que sea necesario cubrir costos para obtener la
informacién en alguna modalidad de entrega, la Unidad de Transparencia
contara con un plazo que no excederad de cinco dias para poner a
disposicion del solicitante la documentacion requerida, a partir de la fecha
en que el solicitante acredite, haber cubierto el pago de los derechos

correspondientes.

La Unidad de Transparencia tendra disponible la informacion solicitada,
durante un plazo minimo de sesenta dias, contado a partir de que el
solicitante hubiere realizado, en su caso, el pago respectivo, el cual debera

efectuarse en un plazo no mayor a treinta dias.

Transcurrido el plazo operara la caducidad del tramite, por lo que los
sujetos obligados daran por concluida la solicitud y la notificacion del
acuerdo correspondiente se efectuara por el medio sefialado para tal
efecto.

Una vez ocurrido lo anterior, procederan, de ser el caso, a la destruccion

del material en el que se reprodujo la informacion.
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No obstante lo anterior, a pesar de que el recurrente acudié dentro del plazo

sefalado en el recibo de pago generado, no se le realizé la entrega fisica de la

informacion de su interés, situacién que resulta contraria a derecho.

Sin embargo, al ya haberse realizado la certificacion de manera fisica, es que
resultaria ocioso ordenarle al Tribunal que la realice de nueva cuenta de manera
electrénica, por lo que, lo procedente es ordenarle al Sujeto Obligado que
proporcione un calendario amplio, indicando fechas y horarios, asi como
ubicacion de las oficinas, en las cuales, la parte recurrente podra recoger la

certificacion del oficio de interés.

Consecuentemente, de todo lo expuesto se determina que la respuesta emitida
no brinda certeza a quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en
términos de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a

la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran vélidos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas
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De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea

considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.5

Asimismo, de conformidad con la fraccion X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente
sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y
acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que emitan los
sujetos obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado y
atender de manera precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Consecuentemente este drgano resolutor llega a la conclusion de que el actuar y

® Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Péagina: 108.
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la respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por

lo que el agravio expuesto por la persona recurrente resulta fundado.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en la fraccion 1V,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, este Organo Garante considera
procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de

la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera proporcionar un calendario amplio, indicando fechas y
horarios, asi como ubicacion de las oficinas, en las cuales, la parte recurrente

podra recoger la certificacion del oficio de interés.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos
la notificacion de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258

de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
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Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como

la constancia de naotificacion de esta.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten, a traves
de la Plataforma Nacional de Transparencia. Con el apercibimiento de que, en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos

de la fraccion I, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TECERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con

la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electrénico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento, de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo
1288/SE/02-10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del
Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

SEXTO. Notifiqguese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de ley.
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