L Recurso de Revisiobn en materia de Acceso a la
III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0561/2024.
Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad Ciudadana.

Comisionado Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez.

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno de marzo de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0561/2024
Sujeto Obligado:

Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié el convenio celebrado en 2019
entre la Secretaria de Seguridad Ciudadana y la Asociacién de
Bancos de México, con el propésito de combatir el robo a
cuentahabientes de las instituciones de banca multiple.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la inexistencia de la informacion.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvio Revocar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

- CONSIDERACIONES
" IMPORTANTES:

Palabras Clave: Revoca, Inexistencia, Busqueda Exhaustiva,
Interpretacion Restrictiva, Convenio, Indicios.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

L, Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la _
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucién Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion  Publica, Proteccion de
Organo Garante Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisidn -, -
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0561/2024

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0561/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve REVOCAR en el medio de impugnacién, conforme a lo

siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El doce de enero, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion, teniéndose
por presentada oficialmente el quince de enero, a la que le correspondi6 el

namero de folio 090163424000135, a través de la cual solicitd lo siguiente:

Descripcioén de la solicitud:

1 Con la colaboracién de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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Solicito en ejercicio de mi derecho de acceso a la informacién, el convenio celebrado
en 2019 entre la Secretaria de Seguridad Ciudadana y la Asociacion de Bancos de
México, con el proposito de combatir el robo a cuentahabientes de las instituciones de
banca mudiltiple.

[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir lainformacion:
Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informaciéon de la PNT

Informacién complementaria:

Bravo, Elba Ménica. (2019, 3 de marzo). La ABM permitira hacer examen de confianza
a empleados bancarios. La Jornada.
https://www.jornada.com.mx/2019/03/03/capital/025n2cap

Il. Respuesta. El nueve de febrero, previa ampliacion del plazo, el Sujeto
Obligado, a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la
PNT, notifico al particular el oficio SSC/DEUT/UT/0872/2024, de la misma fecha,
suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala
en su parte fundamental, lo siguiente:

[..]

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones
I, IVy VIl y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitio
para su atencion la solicitud de acceso a la informacién publica motivo de la presente, a
la Direccion General de Asuntos Juridicos y a la Subsecretaria de Participacion
Ciudadana y Prevencion del Delito, por ser las areas competentes para atender su
solicitud de conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior y Manual
Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México.

Como resultado de dicha gestion la Direccion General de Asuntos Juridicos y la
Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencién del Delito, dieron
respuesta a su solicitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante
los oficios SSC/DGAJ/DLCC/SCC/543/2024 y SSC/SPCyPD/SFlyCGPP/0326/2024,
respectivamente, cuyas respuestas se adjuntan al presente para su consulta.

[...][Sic.]

En ese tenor anexo el oficio SSC/DGAJ/DLCC/SCC/543/2024, de veinticuatro de
enero, suscrito por el Subdirector Consultivo y Contratos, el cual sefial en su parte

medular, lo siguiente:
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[...]
Respuesta: De acuerdo a las facultades conferidas a esta Direccion General de Asuntos Juridicos en
los articulos 5 y 7 de la Ley Orgénica y 20 del Reglamento Interior, ambos de esta Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, hago de su conocimiento que después de realizar una
busqueda exhaustiva en los archivos de esta Unidad Juridica, asi como en el Libro de Registro de
Convenios y Contratos, con el que cuenta esta Direccion General de Asuntos Juridicos, no se localiz6
informacidn alguna como la solicita el peticionario en la presente.

Finalmente, conforme a los principios de maxima publicidad y orientacion sefialados en los articulos
11 y 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se sugiere orientar la solicitud que nos ocupa a la Subsecretaria de Participacion
Ciudadana y Prevencion del Delito, ya que dentro de sus atribuciones estd el establecer mecanismos

institucionales de coordinacion con los Gobiernos Federales, Estatales, Municipal
participar y promover el intercambio de experiencias y fortalecimiento de una cultugd de seguridad
ciudadana con entidades federativas e instifuciones nacionales ¢ internacionales de glwrdceter piiblico o
privado, respecto de la participacion ciudadana; ello de conformidad con el articuld 13 del Reglamento
interior ya citado, en correlacién con la foja 16 de 107 del Manual Administradvo de la Sceretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, para que sea esa quien en/Su caso proporcionen la
informacidn solicitada.

[...]iSic.]

Asimismo, anexd el oficio SSC/SPCyPD/SFlyCGPP/0326/2024, de ocho de
febrero, suscrito por la Subdirectora de Flujo de Informacién y Control de Gestion

de Programas Preventivos, el cual sefiala en su parte fundamental lo siguiente:
[..]

Al respecto, v de conformbdad con &l Reglamants interna de la Secretaria de Seguridad Ciudadana en su capitulo i
aa les atribuciones especificas de las Coordinaclones Generales, Direcclones Generales y Direcciones Eiac

Articula 20, Son atribucionss d2 | Direccidn General de Asuntos Junidicos: Il Anzlizar y sancionar juridicamanta,
previo a su suscripcién, los contratos y convenios én que participe la Secretaria, asi como realizar el regisiro
cormaspondiente;

Enlo concerniente a esta Subsecretaria, con fundamento en el articudo 13 del Reglamento Interior de esta Secretarla,

asi carng en las atribuciones conferides en el Manual Administrative de esta Dependencia hage de su conocimiento
qu2 la informacién solicitada no &s competendia de esta Area.

[...][Sic.]
lll. Recurso. El nueve de febrero, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacioén, inconforméandose por lo siguiente:

LA SECRETARI’A DE SEGURIDAD CIUDADANA NO QUIERE ENTREGAR LA
INFORMACION PUES ALEGO QUE NO LOCALIZO LA INFORMACION EN SUS
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ARCHIVOS, SIN EMBARGO, DEBEN CONTAR CON EL CONVENIO SOLICITADO
PUES FUE UN ASUNTO DE INTERES A NIVEL CDMX A MENOS QUE LO HAYAN
DESTRUIDO VIOLENTANDO LA LEGISLACION EN MATERIA DE ARCHIVOS E
INCURRIENDO EN VIOLACIONES AL DERECHO HUMANO AL ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. ES POR ELLO QUE ACUDO ANTE USTEDES, ORGANO
GARANTE DE LA CIUDAD DE MEXICO A EFECTO DE QUE, EN EJERCICIO DE
SUS ATRIBUCIONES, INSTRUYA AL SUJETO OBLIGADO A QUE ENTREGUE LA
INFORMACION.

FINALMENTE, SE SUSTENTAN EN LA NO LOCALIZACION DE LA INFORMACION
SIN ADJUNTAR LA ESOLUCION DEL COMITE DE TRANSPARENCIA SENALANDO
LA INEXISTENCIA. POR LO ANTERIOR, LA SECRETARIA DE SEFGURIDAD
CIUDADANA INCURRE EN PRACTICAS DE OPACIDAD., PUES LOS PROPIOS
MEDIOS DE COMUNICACION HAN DADO SEGUIMIENTO A TAN IMPORTANTE
TEMA Y ES LAMENTABLE QUE LA SSC OCULTE INFORMACION O NO QUIERE
ENTREGARLA, YENDO EN CONTRA DE LAS BUENAS PRACTICAS Y A PESAR DE
QUE SOLICITARON UNA PRORROGA, LA CUAL UTILIZARON COMO PRACTICA
DILATORIA.

[Sic.]

IV. Turno. El nueve de febrero, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0561/2024, al recurso de revision v,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turn6 a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México.

V. Admision. El catorce de febrero, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fracciéon Il, 233, 234 fraccién Il, 236, 237 y
243, fraccidon | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitio a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley

de Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se
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actlia, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran

manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo
otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de

Conciliacion.

VI. Manifestaciones y alegatos del Sujeto Obligado. El veintitrés de febrero, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia y el correo oficial de esta
Ponencia, el Sujeto Obligado, remiti6 el oficio SSC/DEUT/UT/1318/2024, de
veintitrés de febrero, suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia, el cual sefiala en su parte medular lo siguiente:

[..]

. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisade la Solicitud de Aceceso a la Informacién POblica con nlmers de folio
ego163425000135, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por &l misme, en el
recurso de revision que nos acupa, es procedente dar contestacidn a estos Gltimes, atendiendo a los
principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalided, médma publicidad,
objetividad, profesionalisme vy transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de
Transparencia, Access a la Informacién Plblica y Rendicidn de Cuentas de la Cludad de México, que
rigen el actuar de aste Sujeto Obligado

En ese orden de ideas, esta Unidad de Trarsparencia, con el afin de satisfacer, los requerimientos
del hoy recumrente, después de haber realizado el andlisis correspondiente de la solicitud de acceso a la
infarmacién que nos acups, y tomando en cuenta los agravios manifestades por el recurrente, resylta
evidente gue sus agravios son manifestaciones subjetivas, que solo es una apreciscidn del particular, ya
que los mismos no tienen ninguna validez ni prueba, lo anterior comeo ese H, Instituto puede corrobarar

2n la respuesta proporcionada por esta Secretaria se atendid de manera precisa, debidamente fundada
¥ motiveda cada uno de las preguntas formuladas en la solicitud, dejando mas que claro que se atendia
la totalidad de la solicitud materia del presente recurso de revisidn,
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Una vez sefialado lo anterior, es importante mencionar que en relacién a la solicitud de acceso 2 la
informacién que nos ocupa, esta Secretaria de Seguridad Ciudadana a través de su Subsecretaria de
Participacién Ciudadana y Prevencion del Delito y a través de su Direccién General de Asuntos
Juridicos, hicieron de su conocimiento que después de una bisqueda exhaustiva en los archivos, asi
como en el Libro de Registro de Convenios y Contratos de |a Direccién General de Asuntos Juridicos,
no se localizé ningln convenio celebrado en el aiio dos mil diecinueve entre esta Secretaria y la
Asociacion de Bancos de México como lo solicita el recurrente.

Derivado de las inconformidades sefizladas por el zhora recurrente, y continuando con el estudio
de la solicitud y la respuesta proporcionada es evidente que se trata de manifestaciones subjetivas, que
carecen de fundamento y de validez, lo anterior toda vez que como ese H. Instituto puede corroborar,
este Sujeto Obligado proporciond una respuesta debidamente fundada y motivada a los requerimiento
del particular, a través de la cual hizo del conocimiento del solicitante que después de una blsqueda
exhaustiva en los archivos, asi como en el Libro de Registro de Convenios y Contratos de la Direccién
General de Asuntos Juridicas, no se localizé ningdn convenio celebrado en el afio dos mil diecinueve,
razén por la cual se solicita a ese H, Instituto, desestimar las inconformidades manifestadas por el
recurrente.

En relacion a las inconformidades expresadas por el recurrente, s necesario sefalar que este
Sujeto Obligado proporciond una respuesta fundada y motivada 2 cada uno de sus requerimientos,
haciendo de su conocimiento una respuesta fundada y motivada con los dates proporcionados por el
particular, por lo cual es evidente que |2 respuesta proporcionada al folio 090163424000135, goza de
plena autenticidad, validez y certeza respecto de la informacién solicitada, ya que no se encontrd ningun
convenio en el afio sefialade por el particular, pues la respuesta proporcionada, estd debidamente

fundada y motivada, por lo cual se solicita 2 ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas
por el ahora recurrente.

Por otra parte, es de suma importancia hacer notar a ese H. Instituto que Is unidad administrativa
competente para pronunciarse al respecto proporciond ia informacién de su interés, atendiendo la
totalidad de fa solicitud, de igual forma es importante sefialar que esta Secretaria de Seguridad
Ciu ni enta con la i 6n a nivel do, asi mi ra
obligada sar |a informacién al nivel de det :

establecido en el arti la de arenci
Rendicién de Cuentas de [a Ciudad de México, que z la letra dice:

Articulo 219, Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento
T, TS
de la misma, ni el presentarla conforme al interds particular del solicitamte. Sin
perjuicio de lo anterior, fos swietos obligados procurardn sistematizar b informacicn.

Por lo antes expuests, resulta evidente que esta Secretaria atendid la totalidad de la solicitud de
accesa a la informacidn que nos ocupa, proporcionande una respuesta debidamente fundada v
mativada por l2 unidad administrativa competente para pronunciarse 2l respects, lo anteriar de
conformidad con el articulo 2ag de la Ley de Transparencia, Acceso 2 la Infarmacién Piblica y Rendicidn
de Cuentas de |a Civdad de México, esta dependencia no estd obligada a procesar la informacidn en
los términos en que la solicita, ya que implicaria procesar diversos registros invirtiende muchas
haras hombre, lo que implicaria una carga excesiva al realizar la bisqueda de los documentos en
los términos planteados.

Cel misme mode, es Importante dejar en claro que la respuesta que properciond esta avtoridad da
cumplimiento a la solicitud formulada por el recurrente, pues la actuacisn de este Sujeto Obligado, se
rige bajo kos principios plasmados en el articulo 13 de la Ley de Transparencia, Acceso 2 la Informacion
Piblica y Rendicicn de Cuentas de la Cludad de México,

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



.
In'o EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0561/2024

Articulo 22. ElInstituto y los sujetos obligados deberdn regir su funciomﬁento de acverdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méxima
publicidad, objetividad, profesionalisrmo y transparencia.

Finaimente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporciond una respuesta fundada ¥
motivada, 2 cada uno de los cuestionamientos realizados por el solicitante, proporciondndole 1
Informacion de suinterés, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas
por el particular por ser manifestaciones subjetivas, que no versan sobre la legalidad de la respuesta
proporcionada a la solicitud de acceso 2 la infermacion con ndmero de folio 050163424000135.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas, debido a
que esta Unidad de Transparencia actus con estricto apego 2 la normatividad vigente que rige su actuar,

per lo que sus argumentos resultan improcedentes e inoperantes, sirve de apoyo la siguiente tesis
Jurisprudencial:

Registro No. 166032

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Sequnda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
ysu Gaceta XXX, Noviembre de 2009
Pdgina: 424 Tesls: 2a./J.188/2009
Junsprudencia Materia(s): Comin

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL

—
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion ill, de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccién 1V, 87, 88 y 1
Jfracciones 1 a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revisién es un medio de defensa
establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el juicio de amparo
indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento, de ah/ que es
un instrumento técnico que tiende a asegurar un dptimo efercicio de la funcidn
Jjurisdiccional, cuya matena se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en éstay, en general, al examen
del respeto @ las normas fundamentales que nigen el procedimiento del juicio, labor
realizada por el érganc revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente, con ef
objeto de atacar las consideraclones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar
las circunstancias que revelan su legalidad. En ese tenor, la inaperancia delos agravios en
la revisidn se presenta ante la actualizacidn de algdn impediments técnico que imposibilite
el examen del planteamiento efectuado que puede derivar de la falta de afectacion directa
al promovente de la parte considerativa que controvierte; de la omisian de la expresién de
agravics referides a la cuestién debatida; de su formulacién material incorrecta, por
incumplir las conditiones atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no controvertir
de manera suficiente y eficaz las consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir
pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y; <) en caso de reclamar
infraccidn a las normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se
hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencig; o, en
s caso, de la concrecidn de cualquier obstdculo que se advierta y que impida al drganc
revisor el examen de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando se
desatienda la naturaleza de la revision y del drgano que emitid la sentencia o la existencia
de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado. Contradiccidn de tesis
27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto. !

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro que este
Sujeto Obligado proporciond una respuesta debidamente fundada y mativada, por lo cual resulta

pertinente sefalar que, apegandose estrictamente a los agravios manifestados, es de tomar en cuenta
la siguiente jurisprudencia:
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AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresidn de agravios es o base de la controversia en
Ia revisicn y si no se aducen se fuzgaria oficiosamente sobre derechos gue no estén en
tela de juicio, lo que estd en abierta pugna con &l sistema establecids en la revisidn a
instancin de partes. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCLITO.
VIL.a"Jf10y Recurse de revisidn 22688 Myro Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988,
Unanimidad de votes. Ponente: Gustave Calvills Rangel. Secretaria: José Maric Machormo
Castiile. Recurse de revisidn 20/8g. juane Ochon Zamorano, 7 de febrers de 1588,
Unarimidad de vates. Ponente: Gustave Calvills Rangel. Secretaris; josé Maric Machorro
Castitlo. Recwrso de revisidn 44685, Fredy Herndndez Zovaleta wivda de Ramirez. 26 de
enera de agge. Unanimided de votos. Ponente: José Galwin Rojas Secretaro; Vicente

<
Martinez Sanchez. Recurso de revision 333/g0. Armando Garcia Armibas. 26 de septiembre
de 1990. Unanimidad de votos, Ponente: Gustave Calville Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Recurso de revision 21/g2. Luis Fragoso Segura. 15 de enero de 1502
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Caivillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro
Castilio. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién, Octava Epoca. Tomo VI, Abril de 19g1. Pdg. 8o. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS EXPRESADOS,
POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley de Amparo sefiala que la
suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los conceptos de violacidn y, en su
caso, a los agravios, es decir, a la materia misma del juicio de garantias, por lo que debe
considerarse que dicho precepto limita el dmbito de aplicacién de tal figura a los cuestiones
relacionadas con el fondo del asunto, de ahi que dicha suplencia no sea aplicable a la
procedencia del juicio de amparc. En este tenor, a excepcion de la matenia penal, el Srgano
de control constitucional no puede libremente realizar el examen del precepto legal
reclamado o de la resolucidn recurrida, sino que debe hacerle a partir de lo expresado en los
conceptos de violacion o, en su caso, en los agravios, de manera que sin la existencia de un
minimo razonamients expresade en la demanda, esto es, sin la elemental causa de pedir,
el juzgador no se encuentra en aptitud de resolver si el acto reclamado es 0 no violatorio de
garantias, porque la suplencia de la queja deficiente es una institucion procesal que s/ bien
fue establecida con la finalidad de hacer prevalecer las garantias que otorga la Constitucién
Federal, no deja de estar sujeta @ los requisitos previstos al efecto, tanto en la Ley
Fundamental come en la Ley de Amparo. 19352004 Ampare directo en revision
1576/2004. Crescenciano Chdvez Paredes. 10. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Olga Sdnchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Ldpez. Amparo directo en revision 1445/2004. Juan
Carlos Martinez Arriaga. 20. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José
de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Pedro Arrayo Soto,
Amparo directo en revisidn 1572/2004. Contratistas Unidos Mexicanas, S.A, de C.C. 12 de
enero de 2005. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesds Gudifio Pelayo, Ponente:
Juan N. Silva Meza, Secretario: Eligic Nicolds Lerma Morene. Amparo directo en revision
1756/2004. Miguel Angel Canti Campos. 26 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salcedo. Amparo directo
en revisién 1854/204. Pedro Rubén Garcia Ramirez. 2 de febrero de 2005, Cinco votos,
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno. Tesis jurisprudencia
35/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn de treinta de marzo
de dos mil cince. Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de fa Federacidn y su
Gaceta, Novena Epoca. Tomo XX1, Abril de 2005. Pdg. 686.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica, por ser
meras apreciaciones subjetivas, por lo gue se debe desestimar el contenido v las inconformidades
vertidas por el solicitante en el presents recurso de revision, ya que como se ha venido sefialando a lo
large de las presentes manifestaciones, este Sujeta Obligado proporciond una respuesta debidamente
fundada v motivada a la totalidad de la solicitud de acceso a la |n'Formar,|un, con numero de folio
030163424000135.
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Coma puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clars, precisay
de conformidad con los plazos establecides en la Solicitud de Acceso a la Informacidn Piblica,
atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacidon, celeridad,
veracidad y méxima publicidad que rigen el actuar i i : g efecto de garantizar el
Derecho de Acceso a la Informacidn Poblica del CW situacidn gue el propio
Instituto ya constatd con les archivas que extrajo del sistema y tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado,
dicha respuesta fue proporcionada en atencian al folic ogoa634254000235 v 58 atorgd de conformidad

con |2 Legislaclén de la materia, a efecto de garantizar el dereche de 2cceso a la informacién del
solicitante,

Paor todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestades por el ahora
recurrente deben ser desestimades por ese H. Institute ya que son infundados e inoperantes, por lo que

esta Secretaria siempre actud con estricto apego a la Ley, garantizando en todo moments &l derecho
de accesa a lainformacion pablica del E.%m lo tanto ese H. Organo Calegiado
debe CONFIRMAR la respuesta proporcionaca a la salicitud de acceso a la informacidn con nimero de

folio ogoa63424000135, v considerar lzs manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e
inoperantes, pues coma ha quedado establecido fehacienternente, esta dependencia proparciond una
respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la
Infarmacion PUblics; dicha respuesta se otorgd en sentide de méaxima. publicidad, salvaguardando
siempre su Derecho de Accese a la Informacion Piblica de la solicitante, v no como lo pretende hacer
valer el ahora recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a ko dispuesto por el articule 243, fraccidn Il y 1, de la
Ley de Transparencia, Acceso a |3 Informacion Pablica y Rendicidn de Cuentas de la Cludad de México;
asi coma |o establecide por los articulos 278, 281, 284, 285y 28q del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, se ofrecen las siguientes pruabas:

ll. PRUEBAS

Mismas gue sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos v cada uno de los
hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que s= acredita que este Sujeto
Obligade, por conducto de la esta Unidad de Transparencia, tuteld en tode momento [a Solicited de
Acceso a laInformacion POblica del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley salvaguardanda siempre

el derecho del solicitante de acceder a la Informacién pdblica, proporcionando una respuesta
debidamente fundada y motivada.

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos obtenidos
de la Plataforma Naciona! de Transparencia, a que se refiere el Acuerdo de fecha catorce de febrero de
dos mil veinticuatro, emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a a Informacién Publica,
Proteccion de Dates Personales y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente pido se sirva:

PRIMERQO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento exhibiendo en
tiempo y forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revisién al rubro indicado.
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SEGUNDO. - Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el Acuerdo de fecha
catorce de febrero de dos mil veinticvatro, sefalande como comeo electrénico
ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx, para que a través del mismo, se informe a esta Dependencia, scbre los
Acuerdos que al efecto se dicten durante la substanciacion del presente recurso.

TERCERO.- Acordar |2 admision de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas conforme a
derechoy no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en'el moments procesal oportuno.

CUARTO. - En atencidn a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado i de las
presentes manifestaciones, seguidos que sean los tramites de Ley dictar resolucién apegada a derecho
en que CONFIRME la respuesta proporcionada a la solicitud de informacion 090163424000135, €n
términos de lo dispueste por los articulos articulo 244 fracciépAfl de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudagde México.

[...]Sic.] ot

En ese tenor, anexd SSC/DGAJ/DLCC/SCC/945/2024, veinte febrero, suscrito por
el Subdirector Consultivo y Contratos, el cual sefiala en su parte fundamental lo
siguiente:

[..]

Por instruccionss de la Comisaria Maestra Ma. Jacqueline Flores Becerra, Directora General de
Asuntos Juridicos, de conformidad con lo establecido en los articulos 17 fraccion IN v 20 del
Reglamento Interior de esta Dependencia v en atencidn a su oficio SSC/DEUT/UT/1090/2024, «] cual
hace referencia a la notificacién realizada mediante la Plataforma MNacional de Transparencia, del
Acuerdo de fecha catorce de febrero de dos mil veinticuatro, emitido por la Subdirectora de Proyectos,
Maria Julia Prieto Sierra, adscrita a la Ponencia de la Comisionada Cludadana Laura Lizette Enriquez
Rodrigucz, del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piblica, Proteccién de Datos
Personales v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por medio del cual se admi
substanciacion el Recurso de Revision INFOCDMM}/RR.IP.0561/2024, promovido por el C“ﬁ
en contra de la respuesta proporcionada por esta Dependencia.

Lo anterior, en razdn a la comtroversia que se deriva de la respuesta emitida en la solicitud de acceso a
la informacidn piblica con nimero de folio 090163424000135, en la que &l solicitante requiere lo
siguiente:

"Solicito en giercicio de mi derecho de acceso a la informacidn, e comvenio celebrado en 2019 entre la
Secretaria de Seguridad Ciudadana y la Asociacidn de Bancos de México, con al propdsito de combatir el robo
o euentahabientes de las instituciones de banea sniltiple,

Datos complementarios: Brave, Elba Manica (2019, 3 de marzo). La ABM permitird hacer axamen de conflanza
a empleados bancarios. La Jornada. hrtps:/fwww jornada. com. mo 201 990303 capital 02 Sn2 cap. "(SIC)

Del andlisis ejecutado a los cuestionamientos realizados por el ciudadano, de acuerde a las facultades
conferidas a esta Direccién General de Asuntos Juridicos en los articulos 5 v 7 de la Ley Orgénica y
20 del Reglamento Interior, ambos de esta Secretaria de Seguridad Cindadana en correlacion con lo
estipulado en el Manual Administrativo de esta Institucién, de manera oportuna ¥ en apego a los
principios de certeza, eficacia, imparcialidad, legalidad, méxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, sefialados en el articule 11 de la Ley de Transparencia, Acceso ala
Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, le comunico que después de
realizar una bisqueda exhaustiva en los archivos de esta Unidad Juridica, asi como en el Libro de
Registro de Convenios ¥ Contratos, con el que cuenta esta Direceidn General de Asuntos Juridicos,
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no se localizo registro de convenio celebrado en el afio dos mil diecinueve entre esta Dependencia y
la Asociacién de Bancos de México, como lo solicita el recurrente en ¢l presente, no obstante, hago
de su conocimiento que, se localizaron los siguientes antecedentes, que pudicran guardar relacion con

lo requerido:
Niimero do Registro Instrumeaio Objeln Fecha de

SSPIDGALR-4872005 ACUERDO DE COLABORACION Establecer la colaboracion, a cfecto D3/noviembre/2005
QUE CELEBRAN LA de realizar un  programa de
ASOCIACION DE BANCOS DE coordinecin  en  materin  de
MEXICO ABM, AC Y EL seguridad y proteccion bancaria.
GOBIERNO  DEL  DISTRITO
FEDERAL.

SSPIGANR022014 CONVENIO DE Establecer ln colaboracadn entre las | | 2/noviembre/2013
COLABORACION QUE partes o efecto de realizar un programa
CELEBRAN LA ASOCIACION de  coordnacidn en masteria de
DE BANCOS DE MEXICO ABM, seguridad y protoceién bancaria.
AC Y EL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL,

SSP/DGANR-15/2021 CONVENIO DE Establ la colab: 160 entre “LAS | 09/noviembre/2021
CONCERTACION QUE PARTES™ a cfecto de realizar un
CELEBRAN EL EJECUTIVO DEL programa de coordinscién para In
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE prevencion de delitos asociados con
MEXICO Y LA ASOCIACION DE usuanos de la Banca y de Jos Servicios
BANCOS DE MEXICO ABM, A.C Financieros en In Cludad de México

Asimismo, le comente que la obligacién de proporcionar informacidn no comprende el procesamiento
de la misma, ni ¢l presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior,
los sujetos obligados procurardn sistematizar la informacion, Ello, con fundamento en el articulo 219
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica v Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

Ahora bien, conforme a lo ordenado por ese Instituto de Transparencia, es menester orientar el presente
a la siguiente Area correspondiente:

® Subsecretaria de Participacién Ciudadana y Prevencidn del Delito.
Ya que dentro de sus atribuciones estd el establecer mecanismos institucionales de
coordinacién con los Gobiemos Federales, Estatales, Municipales, asi como participar y
promover &l intercambio de experiencias vy fortalecimiento de una cultura de seguridad
ciudadana con entidades federativas e instituciones nacionales ¢ internacionales de cardcter
piiblico o privado, respecto de la participacion ciudadana; ello de conformidad con el articulo
13 del Reglamento interior ya citade, en correlacién con la foja 16 de 107 del Manual

Administrativo de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, para que sea
€sa quien en su caso proporcionen la informaci6n solicitada.

Lo anterior, en cumpliendo con lo establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, el cual refiere lo siguiente:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se turnen a todas
las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus Sacultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una blisqueda exhausti yr bie e la
informacién solicitada. "' (SIC)

Finalmente, de conformidad con lo dispuesto por la fraccién IT del articulo”244 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas a Ciudad de México,
solicito respetuosamente se SOBRESEA el presente Recurso.

un cordial saludo reiterdndole

Sin otro particular al cual referirme, aprovecho la ocasién para enyi
mis mds atentas consideraciones. /

[...][Sic.]
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VII. Cierre. El quince de marzo, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos Yy

manifestaciones.

Asimismo, se acordo tener por precluido el derecho del particular para realizar
alegatos y manifestaciones, dado que no presentd éstos en el plazo legal para
ello, ni hasta el momento de la emision de acuerdo de cierre. La preclusion tiene
como fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actia, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4

fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll,
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IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion’,
la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefial6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el nueve de febrero de dos mil veinticuatro,
por lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision, el mismo dia, es claro

que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
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tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en
relacion con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtio
causal de improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el andlisis de las constancias
que integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion
consiste en determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que
se detalla en el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de
acceso de acceso a la informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion

publica”, con numero de folio 090163424000135, del recurso de revision

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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interpuesto a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como

de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con

apoyo en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL"’, El articulo 402 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas
debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que
la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizd el derecho de acceso del ahora

recurrente.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de

informacion, la respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

Solicitud Respuesta Agravio
Solicito en ejercicio de mi derecho Subdirector Consultivo y Inexistencia
de acceso a la informacion, el Contratos
convenio celebrado en 2019 No se le entregé la

entre la Secretaria de Seguridad
Ciudadana y la Asociacion de
Bancos de Meéxico, con el
propdsito de combatir el robo a
cuentahabientes de las
instituciones de banca mudltiple.

Le inform6 que no se localizé
informacion alguna al respecto.

Subdirectora de Flujo de
Informacién y Control de
Gestién de Programas

Preventivos
dicha

Sefal6 que area es

incompetente.

informacion peticionada, se
sustentan en la no
localizaciéon de la
informacién sin adjuntar la
resolucion del Comité de
Transparencia sefialando la
inexistencia.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis

de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso

de revisiéon, a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de

acceso a la informacion publica de la persona particular, en razon al agravio

expresado, el cual se advierte que es, la declaraciébn de inexistencia de la

informacion.

Estudio de los agravios: La inexistencia de la informacion

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente resulta

fundado.
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Para poder justificar la decisibn anunciada, conviene precisar los hechos que

dieron origen a este medio de impugnacion.

Solicitud Respuesta

Solicito en ejercicio de mi derecho de Subdirector Consultivo y Contratos
acceso a la informacién, el convenio
celebrado en 2019 entre la Secretaria | Le informd que no se localizé informacion
de Seguridad Ciudadana y la | alguna al respecto.

Asociacion de Bancos de México, con
el propésito de combatir el robo a | Subdirectora de Flujo de Informaciény
cuentahabientes de las instituciones de Control de Gestiéon de Programas
banca mudltiple. Preventivos

Sefialé que dicha area es incompetente.

En ese contexto, quien es recurrente, se inconformoé porgue no se le proporciono

la informacién peticionada.

Al respecto, es importante sefalar que, la persona solicitante, al realizar su
solicitud de acceso a la informacién publica, sefal6é el enlace electrénico

https://www.jornada.com.mx/2019/03/03/capital/025n2cap, el cual remite al articulo

publicado por el periddico La Jornada, para brindar mayor certeza se agrega la

imagen siguiente:
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440 cAPITAL

7€) Domingo 3 de marzo de 2013 (B 37|

{moo  {emoma  {WffB, foewtw  Lrounca {ecowmia {wmoo  {Esanos ]

» [BU BCAR ] §

Jorma {"soceosn  {CouRa  {“eseecticuns 1 DeposTES { canTones Corgle
NOTICIAS DE HOY ESPECIALES MULTIMEDIA SERVICIOS OTROS SITIOS CONTACTO
§ USTED ESTA AQUI: INICIO / CAPITAL / LA ABM PERMITIRA HACER EXAMEN DE A =
CONFIANZA A EMPLEADOS BANCARIOS / ™ A "i' 4]

« A nterior

La ABM permitira hacer examen de confianza a
empleados bancarios

| ELBA MANicA BRAVO

Periodico La Jomada

Domingo 3 de marzo de 2019, p. 25

La Asociacion de Bancos de Meéxico
(ABM) no tiene ninguna reticencia
para que la Secretaria de Seguridad
Ciudadana (SSC) aplique pruebas de
control de confianza a empleados de
las ventanillas de las instituciones de

“Cuando una persona sale con una
cantidad de dinero y de repente
alguien. casualmente sabe lo que trae,
pues técnicas basicas de investigacion
policial te dicen que es porque hubo
algun tipo de comunicacion”™ entre el
delincuente v el empleado bancario.

Insistio en que desde la Secretaria
de Seguridad Civdadana “estamos
tratando de buscar la confiabilidad de

Para entender mejor »
Haz doble clic sobre cualquier palabra
de nuestra web para ver su significado

crédito, asegurd el titular de la
dependencia, Jesus Orta. quien dijo
que se firmd un convenio para De
combatir el robo a cuentahabientes.

los funcionarios bancarios™.

acuerdc con la pagina
electronica de la ABM son 51

[...][Sic.]

Ahora bien, expuesto lo anterior, tenemos que la parte solicitante proporciond un
indicio que presupone la existencia de un convenio. Sirve de apoyo lo sostenido
por el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia: “INDICIOS.
REQUISITOS PARA QUE GENEREN PRESUNCION DE CERTEZA”S. La cual
establece que nada impide que para acreditar la veracidad de un hecho, el

® Publicada en la Pagina 1463, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del mes de
agosto de 2004, Novena Epoca, Registro 180,873.
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juzgador se valga de una presuncién que se derive de varios indicios. En esta
hipétesis deben cumplirse los principios de la légica inferencial de probabilidad, a
saber: la fiabilidad de los hechos o datos conocidos, esto es, que no exista duda
alguna acerca de su veracidad; y la coherencia, o sea, que debe existir armonia o

concordancia entre los datos mencionados.

Ahora bien, resulta necesario precisar el procedimiento de busqueda que deben
seqguir los sujetos obligados para la localizacion de la informacion, el cual se
encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran
por los principios: de méaxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacion o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacion y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracién de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
0 se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no
sea precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacién requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias
contados a partir del dia siguiente en que se efectud la notificacion, aclare y
precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante
no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendr& como no
presentada. Este requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de
esta ley. Ninguna solicitud de informacidn podra desecharse si el sujeto obligado omite
requerir al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte de
la prevencion.
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.
En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen atodas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta
Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto
obligado a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademas de las que cuenten con la informacién o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como
objeto que se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacion

requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.
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4. El procedimiento de acceso a la informacién se rige por los principios de
méxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.

5. Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacién requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via
electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectué la notificacion, aclare y precise o

complemente su solicitud de informacion

De lo anteriormente expuesto, se advierte que los Sujetos Obligados deben
proporcionar la informacién que obre en sus archivos, ya sea porque la generen o

simplemente la detenten.

En este sentido, cabe sefnalar, que el requerimiento informativo de la persona
solicitante fue turnado a la Subdireccion Consultivo y Contratos adscrita a la
Direccion General de Asuntos Juridicos y a la Subdireccién de Flujo de
Informacién y Control de Gestion de Programas Preventivos adscrita a la
Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencién del Delito, al respecto,
dichas areas le informaron a la persona solicitante que no se habia localizado la

informacion de interés del particular.

En ese tenor, esta ponencia, realizo la consulta al Manual Administrativo de la

Secretaria de Seguridad Ciudadana® con la finalidad de conocer la competencia y

¢ Disponible en:
https://www.ssc.cdmx.gob.mx/storage/app/media/manuales/Manual Administrativo SSC.pdf
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atribuciones con las que cuentan dichas areas administrativas.

Manual Administrativo

Secretaria de Seguridad Ciudadana

Puesto: Subdireccion Consultiva y Contratos
Funciones:

e Analizar las disposiciones juridico-normativas que estan vinculadas con las
funciones de las distintas areas que conforman la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de Meéxico, a fin de proponer criterios y formular
opiniones juridicas y aplicacion del marco normative que la rige, cuando asi sea
solicitado.

e Dirigir a las Unidades Administrativas competentes, las solicitudes que realicen
los Juzgados Familiares respecto a descuentos por concepto de pension
alimenticia a los servidores piblicos de la Dependencia

e Dirigir a las Unidades Administrativas competentes, las solicitudes de
cumplimiento de los requerimientos administrativos y judiciales, respecto a la
aplicacion de sanciones a los servidores pablicos de esta Institucion.

® Brindar atencion a los juicios Civiles y Mercantiles, asi como en los procedimientos
de reclamacion de responsabilidad patrimonial en los que la policia de
proximidad sea parte con motivo del actuar de sus elementos.

e Substanciar los procedimientos de reclamacion de responsabilidad patrimonial
en los que se reclame la supuesta actividad administrativa irregular de la policia
de proximidad.

V . CIUDAL
o Difundir las reformas a las disposiciones juridicas que ngrmenla operﬁvidad y

funcionalidad de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Mexico,

® Revisar juridicamente, previo a su suscripcion, las atribyciones de las'personas
servidoras publicas que fungen como parte en los proyectes-de-contrates—y
convenios en que la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
intervenga o sea parte, sometidos a consulta a fin de que se ajusten a la legislacion
y normatividad aplicable vigente.

e Difundir las disposiciones legales que sean de interés o que se encuentren
vinculadas con las funciones que tiene encomendadas la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de Meéxico, a fin de tomar en consideracion dichos
ordenamientos para su debida aplicacion en el desahogo de los asuntos.

e Resguardary mantener actualizado el Libro de Gobierno de Guarda y Custodia de
los contratos y convenios en los que esta Institucion haya tenido intervencion.
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Puesto: Subd

ccion de Flujo de Informacion y Control de Gestion de Programas

Preventivos

Funciones:

De la normatividad antes expuesta, se advierte lo siguiente:

e La Subdireccion Consultivo y Contratos, adscrita a la Direccion General
de Asuntos Juridicos, revisa juridicamente, previo a su suscripcion, las
atribuciones de las personas servidoras publicas que fungen como parte en
los proyectos de contratos y convenios en que la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, intervenga o sea parte, sometidos a
consulta a fin de que se ajusten a la legislacion y normatividad aplicable
vigente.

e La Subdireccién de Flujo de Informacién y Control de Gestion de
Programas Preventivos, adscrita a la Subsecretaria de Participacion
Ciudadana y Prevencion del Delito, controla y gestiona la informacién y/o
documentacion recibida y emitida por la Subsecretaria de Participacion

Ciudadana y Prevencién del Delito.

No obstante lo anterior, el Sujeto Obligado, a través de su manifestaciones y
alegatos, sefialé que, la Direccion General de Asuntos Juridicos, después de
realizar una busqueda exhaustiva en los archivos de esa Unidad Administrativa,
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asi como en el Libro de Registro de Convenios y Contratos, si bien, no localizo
registro de convenio celebrado en el afio 2019, entre la Secretaria de Seguridad
Ciudadana y la Asociacion de Bancos de México, se localizaron antecedentes que

pueden guardar relacion con lo requerido por la persona solicitante:

Niimero de Regittro s Instrumento ~ Objeto " | Fechmde
=gty suscripeién
SSPIDGANR-48/72008 ACUERDO DE COLABORACION | Establecer la colaboracion, a cfecto | DMnoviembre/2005

QUE CELEBRAN LA de realizar un  programa  de
ASOCIACION DE BANCOS DE coordimecsdn  en  materia  de
MEXICO ABM, AC Y EI seguridad y proteccion hancaria
GOBIERNO DE1 DISTRITO

FEDERAL.

SSPDGAIRO22014 CONVENIO DE | Establecer la colaboracadn entre las | | 2/noviembre/2013
COLABORACION QUE ‘ paries o efecto de realizar un programs
CELEBRAN LA ASOCIACION de coordmecitn en materia de
DE BANCOS DE MEXICO ABM, seguridad y proteccion bancaria
AC Y EL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL

SSPDGANR-1572021 CONVENIO DE Establocer |a colaboracion entre "LAS | 09/noviembre2021
CONCERTACION QUE PARTES™ a ofcclo de realizar un
CELEBRAN EL EJECUTIVO DEL programs de coordinecida para la
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE prevencibon de delitos asociados con
MEXICO Y LA ASOCIACION DE ususrias de la Banca y de Jos Servicios
BANCOS DEMEXICOABM, AC Financieros en In Ciudad de México

Expuesto lo anterior, se advierte que, si bien es cierto, realizé una basqueda de la
informacion peticionada por la persona solicitante, en las areas que consideré
con competencia para pronunciarse respecto de lo peticionado, lo es también
que, el Sujeto Obligado, realiz6 una interpretacién restrictiva, de lo peticionado,

violentando asi el derecho de acceso a la informacion de la persona solicitante.

Por lo anterior, es posible concluir que el sujeto obligado no debié limitarse a
sefalar, no localiz6 registro de convenio celebrado en el afio 2019, entre la
Secretaria de Seguridad Ciudadana y la Asociacion de Bancos de México, toda

vez que los recurrentes no son peritos en la materia por lo que, no estan obligados
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a conocer la fecha exacta en la que se celebro el convenio de interés de la parte

recurrente.

Ahora bien, recordemos que el convenio de interés de la persona solicitante tiene
como propdsito el combate al robo a cuentahabientes de las instituciones
bancarias, en ese sentido, la Direccion General de Asuntos Juridicos, informo
que cuenta con el Convenio de Concertacion SSP/DGAJ-15/2021, el cual
establece la colaboracion a efecto de realizar un programa de coordinacién para la
prevencion de delitos asociados con usuarios de la Banca y de los Servicios
Financieros en la Ciudad de México, el cual podria dar respuesta al requerimiento

informativo de la persona solicitante.

Robustece lo anterior, la publicaciéon de nota informativa’, publicada el nueve de
noviembre de dos mil veintiuno en la pagina de internet oficial de la Secretaria de

Seguridad Ciudadana, para brindar mayor certeza se agrega la imagen siguiente:

© Notas Ultimas publicaciones

2659: SSC suscribe convenio de BOLETIN| 11 bizo 2024

=z = =z 719: Un ciudadano entregé a efectivos
colaboracion con la Asociacién de de 1a BVA de |2 S5C, una serpiente que

Bancos de México y SEPROBAN para

prevenir delitos que afectan a I
instituciones bancarias ya 718: Personal de la SSC detuvo a un
Cuentahabientes hombre en posesion de un arma de

fuego corta, en...
Publicado el 09 Noviembre 2021
BOLETIN | 11 Marzo 2024
717: En la Feria Internacional Del Libro

L

7 Disponible en: https://www.ssc.cdmx.gob.mx/comunicacion/nota/2659-ssc-suscribe-convenio-de-
colaboracion-con-la-asociacion-de-bancos-de-mexico-y-seproban-para-prevenir-delitos-que-afectan-
instituciones-bancarias-y-cuentahabientes
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Comunicado 2659

La Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México suscribié un convenio
de colaboracion con la Asociacion de Bancos de México (ABM) y Seguridad y
Proteccion Bancaria (SEPROBAN), con el objetivo de realizar un programa de
coordinacion para la prevencion de delitos que afectan a los usuarios de los servicios
financieros. asi como a las instituciones bancarias

Durante la firma de este acuerdo, el Secretario de Seguridad Ciudadana. Lic. Omar
Garcia Harfuch, mostréd su disposicién para trabajar en conjunto en el disefio de
estrategias tacticas que permitan prevenir el delito de robo en sucursales bancarias.

Entre los objetivos de este convenio también se encuentra la colaboracion para
elaborar alertas preventivas sobre las formas de operar de los delincuentes que
afectan a los clientes de |a banca; asi como apoyar la generacion de un sistema de
indicadores para conocer y minimizar la incidencia de este tipo de delitos.

Por otra parte. se desarrollaran mecanismaos de intercambio de informacién, que

permitan la generacion de productos de inteligencia para la deteccién, seguimiento y
posible detencién de sujetos dedicados al robo, fraude y usurpacién de identidad, con
la finalidad de proteger el patrimonio v la integridad fisica de los usuarios de servicios

bancarios.

[...][Sic.]
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744: En posesion de un arma de fuego,
efectivos de la SSC detuvieron a un
hombre...

BOLETIN | 14 Marzo 2024
743: Efectivos de la SSC detuvieron a
dos posibles responsables de lesionar
con disparos..

BOLETIN | 14 Marzo 2024

742: Efectivos de la SSC ejecutaron una
orden de cateo en un domicilio ubicado
enla..

Por lo antes expuesto, el Sujeto Obligado, de conformidad con el articulo 211 de la
Ley de Transparencia, debera turnar la solicitud de informacién a la Direccion
General de Asuntos Juridicos, con la finalidad de que realice una interpretacion
amplia de lo peticionado por la persona solicitante, en ese tenor, realice una
busqueda exhaustiva de la informacién y le entregue la informacion peticionada a

la parte recurrente, realizando las aclaraciones pertinentes.
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En consecuencia, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina
que la respuesta emitida no se encuentra debidamente fundada y motivada,
por lo que fue violatoria del derecho de acceso a la informacion del
recurrente, asi como de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIlI, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero la concordancia
gue debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se
traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica, cada uno de los contenidos de informacién requeridos por el
recurrente, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia que
en el presente recurso no acontecio, lo anterior, toda vez que el sujeto obligado
se limité a indicar que no contaba con informacién respecto del requerimiento
informativo de la persona solicitante, al haber realizado una interpretacion

restrictiva a la solicitud de informacion.
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Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefalan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”

CUARTO. Decision Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion V del articulo 244 de la Ley de la materia, el Revocar la referida

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

e El sujeto obligado, deberd de conformidad con lo establecido en el
articulo 211 de la Ley de Transparencia, turnar la solicitud de
informacion a la Direccion General de Asuntos Juridicos, con la
finalidad de que realice una interpretacion amplia de lo peticionado
por la persona solicitante, en ese tenor, realice una busqueda
exhaustiva de la informacion y le entregue la informacion peticionada
a la parte recurrente, realizando las aclaraciones pertinentes.

e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través
del medio de notificacion que éste sefaldé para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo parrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas

servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
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la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas

de la Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
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por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al
dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente
resolucién, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procederd en términos de la

fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriguez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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