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RESUMEN CIUDADANO
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NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FSE?SLE/'I\'M%%E
EXPEDIENTE
INFOCDMX/RR.IP.0709/2024 ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA 21 de marzo de 2024

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria de Seguridad Ciudadana

i% ¢ QUE SE PIDIO?

Informacion sobre sueldo y prestaciones de un
nivel de custodio penitenciario.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la no entrega de informacion requerida

@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

Informacion de forma completa y que brinde
certeza juridica al recurrente.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Se entreg6 el salario referente al afio 2022, 2023
y 2024; asimismo declar6 competencia parcial
por la informacion del periodo 2009-2021 y
entregd informacién parcial, aludiendo a que es
de tipo confidencial.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR, para que entregue la informacion
por el medio sefialado y funde y motive el por qué
la Secretaria de Gobierno detenta la informacion
del periodo 2009-2021.

PALABRAS CLAVE

Sueldo, Bono, Prestaciones, Datos Personales,
Obligacion, Transparencia.
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En la Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0709/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana se formula resolucion en atencién a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
090163424000197https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-
web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml, mediante la cual se solicité a la Secretaria
de Seguridad Ciudadana lo siguiente:

“Solicito saber cuanto gand y gana de manera MENSUAL un Custodio en Reclusorios y
Centros Penitenciarios con codigo de puesto CF06017 en los afios 2009, 2010, 2011, 2012,
2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022, 2023 y 2024 por los siguientes
conceptos.

. SALARIO BASE.

. QUINQUENIO (fecha de ingreso: 1° de agosto de 1991).
. DESPENSA.

. AYUDA SERVICIO.

. ASIGNACION ADICIONAL.

. AYUDA PARA CAPACITACION Y DESARROLLO.
. PREVISION SOCIAL MULTIPLE.

. APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS CDMX
. COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS.

10. BONO DE RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO
11. AJUSTE SEMESTRAL.

12. PRIMA VACACIONAL.

13. AGUINALDO.

14. VALES DE DESPENSA.
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15. PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA

16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC).

Solicito saber si entre el afio 2009 al afio 2024 obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya
sean legales o extralegales”. (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El trece de febrero de dos mil veinticuatro, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, previa ampliacién de plazo, el sujeto obligado
respondio a la solicitud del particular a través de los siguientes documentos:

A) Respuesta electronica a la unidad de Transparencia de fecha nueve de
febrero de dos mil veinticuatro, suscrito por el Director General de
Administracion de Personal, el cual sefiala lo siguiente:

FREGUNTA

RESPUESTA

Solicito saber cua‘nflo gandé y gana de manera
MENSUAL un Custogio en Reclusorios y Centros
Penitenciarios con cogigo de puesto CF06017 en los
afios 2008, 2010, 2@11, 2012, 2013, 2014, 2015,
2016, 2017, 2018, 2(?19, 2020, 2021, 2022, 2023 y
2024 por los siguientes conceptos.

1. SALARIO BASE.

2. QUINQUENIO (fecha de ingreso: 12 de agosto de
1991). }

DESPENSA. |

AYUDA SERVICIO. |

ASIGNACION ADICIDNAL.

AYUDA PARA CAPA{ITACION Y DESARROLLO.
PREVISION SOCIAL MULTIPLE.

APQYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS CDMX
COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS.

10. BONO DE RIESGO[SISTEMA PENITENCIARIO

11. AJUSTE SEMESTRAL.

12. PRIMA VACACIONAL.

13. AGUINALDO.
14. VALES DE DESPENSA.

15. PAGO EXTRA DE MALES DE DESPENSA

16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC).
Solicito saber si entfe el afio 2009 al afc 2024
| obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya sean
legales o extralegales| (SIC)

CENOL AW

En atencidn a su solicitud, se comunica que después del
andlisis de la misma, se considera que lo solicitado
corresponde a informacién categorizada especificamente
como DATOS PERSONALES, a los cuales unicamente el
interesado tiene acceso mediante una Solicitud de Datos
Personales o su representante legal, previa identificacion que
acredite la veracidad de sus datos, previa autorizacién del
titular, para la transmisién y difusién de los mismos. De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 2, 6 fracciones
XII, Xill, XIV y 202 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

No obstante con la finalidad de coadyuvar con la solicitud, se
comunica que a partir del 01 de enero del 2022, esta
Secretaria recibié el Traslado/Transferencia de informacion y
documentacidn de la Subsecretaria de Sistemna Penitenciario, ‘
por lo que se remite copia simple de los tabuladores de
sueldos de los ejercicios 2022 y 2023, autorizados por la
Direccion General de Administracién de Personal y Desarrollo
Administrativo de la Secretaria de Administracién y Finanzas
de la Ciudad de México, sin omitir mencionar que el tabulador
de 2023 estd vigente para el afio de 2024,

En cuanto a la informacién de los afios de 2009 a 2021, se
sugiere a la Unidad defransparencia orientar al solicitante de
informacién 2 Ia. gré’fa'rja\de Gobierrg de la Ciudad de
México. S AT )

N\ NAutariza / o=

S /
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[...]". (Sic)

B) El sujeto obligado adjunta 2 tabuladores de sueldos técnico operativo vigente a
partir de 1° de enero de 2022 y 2023.

C) Oficio numero SSC/DEUT/UT/0970/2024 con fecha doce de febrero del dos mil
veinticuatro, suscrito por Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia:

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV y VIl y
211 de la Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones |,
IVy Vil y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitio para su atencion la solicitud de acceso
a la informaciéon publica motivo de la presente la Direccion General de Administracion de
Personal por ser el area competente para atender a su solicitud de conformidad con lo establecido
en el Reglamento Interior y Manual Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México.

Como resultado de dicha gestién, la Direccion General de Administracion de Personal dio
respuesta a su solicitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el oficio
sin nimero con fecha de 09 de febrero de 2024 y cuya respuesta se adjunta al presente para su
consulta.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del tramite; sin
embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a interponer recurso de
revision, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta Dependencia, en un plazo maximo de
15 dias habiles, con fundamento en lo previsto por los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el
cual debera cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a
continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante legal, el
recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto
para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de los quince dias
siguientes contados a partir de:

I. La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o
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1. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion,
cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revisién debera contener lo siguiente:

I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi como
del tercero interesado, silo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se present? la solicitud,;

lll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de que desea
ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de caracter
personal, se haran por estrados;

IV. El acto o resolucion que recurre y, en su caso, el numero de folio de respuesta de solicitud
de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los datos que
permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.
Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren
procedentes hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revisién interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaracién respecto a la respuesta que por esta
via se le entrega, estamos a sus 6rdenes en Calle Ermita sin nimero, Col. Narvarte Poniente, C.P.
03020, Alcaldia Benito Juarez, Teléfono 5242 5100; ext. 7801, correo electrénico
ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx donde con gusto le atenderemos, para conocer sus inquietudes y
en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica
y proteccion de datos personales.

[ll. Presentacion del recurso de revision. El diecinueve de febrero de dos mil
veinticuatro, la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a
su solicitud de acceso a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“El o los motivos estan expresados en el archivo adjunto en pdf, donde viene anexo al final del
documento la respuesta proporcionada por el sujeto obligado que es motivo de la queja o
recurso de revision”. (Sic)

Documentos del recurso:
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Como se puede leer, no existe congruencia entre lo solicitado y lo respondido, motivo por el
cual SOLICITO respetuosamente, sancionen a la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ
LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México en términos de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, toda vez que me denegé intencionalmente informacion que no se encuentra
clasificada como reservada o confidencial inhibiendo el ejercicio de mi derecho al acceso a la
informacion publica, pretendiendo establecer que dicha informacién es la atinente al Acceso,
Rectificacion, Cancelacion u Oposicion de datos personales y no a la informacién publica,
violando dicha norma legal, que es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicién de Cuentas, de conformidad con lo establecido en su articulo 1. Lo anterior
es asi, ya que la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, si bien es cierto, invoco el articulo 2 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que establece que toda la informacidn generada o en posesion de los sujetos
obligados, es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable,
no menos cierto es que, omitié citar con precisién las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que tomd en consideracién para llegar a la conclusion de
que “...lo solicitado corresponde a informacién categorizada especificamente como DATOS
PERSONALES...”. Como se colige de lo anterior, no existe adecuacion entre lo establecido
en dicho precepto legal y lo contestado por dicha Directora General. Ahora bien, la Maestra
MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la
Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México, si bien es cierto, invocé en su respuesta la fraccion Xll del articulo 6 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México que establece que, para los efectos de esa ley, se entendera por datos personales
cualquier informacion concerniente a una persona fisica, identificada o identificable, no menos
cierto es que, omitié citar con precision las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que tomé en consideracion para llegar a la conclusion de que “...lo
solicitado corresponde a informacién categorizada especificamente como DATOS
PERSONALES...”, cuando lo solicitado fue respecto de un puesto, con un cddigo de puesto,
con una cierta fecha de ingreso, respecto de una cierta temporalidad, para que el sujeto
obligado estuviera en posibilidades de proporcionarme la informacién solicitada consistente
en cuanto gané y gana cualquier Custodio en Reclusorios y Centros Penitenciarios que tenga
el cédigo de puesto CF06017 (porque hay custodios que tienen otro cédigo de puesto) del afio
2009 al 2024, especificamente a quienes tienen una antigliedad al 1° de agosto de 1991, por
los siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2. QUINQUENIO. 3. DESPENSA. 4. AYUDA
SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6. AYUDA PARA CAPACITACION Y
DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8. APOYO SEGURO GASTOS
FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS. 10. BONO DE
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RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE SEMESTRAL. 12. PRIMA VACACIONAL.
13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15. PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA.
16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC), asi como si del afio 2009 al afio 2024
obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya sean legales o extralegales, por lo que no existe
adecuacion entre la fracciéon del precepto legal invocada por el sujeto obligado y lo respondido.
Ahora bien, dicha Directora General, también invocé la fraccion Xlll del articulo 6 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, que establece que para los efectos de dicha ley se entendera por “Derecho de Acceso
a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona para acceder a la
informacion generada o en poder de los sujetos obligados, en los términos de la presente
Ley...”, sin embargo, omitid citar con precision las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que tomé en consideracién para llegar a la conclusién de
que “...lo solicitado corresponde a informacién categorizada especificamente como DATOS
PERSONALES...” y vulnerar mi derecho de acceso a la informacién publica, que es una
prerrogativa que tengo como persona para acceder a la informacion generada y que se
encuentra en poder de dicho sujeto obligado, es decir, en poder de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México, como la propia Directora General lo asent6
en el parrafo segundo de su repuesta en el sentido de que: “...a partir del 01 de enero del
2022, esta Secretaria recibi6 el Traslado/Transferencia de informacion de la Subsecretaria de
Sistema Penitenciario...”, es por lo que resulta incongruente que le sugiera a la Unidad de
Transparencia que me oriente a la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México. En ese
contexto, la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracién de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, si bien es cierto, invocd en su respuesta la
fraccion XIV del articulo 6 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México que establece que, para los efectos de esa ley,
se entendera por documento a los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el
ejercicio de las facultades, funciones, competencias y decisiones de los sujetos obligados, sus
personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los
documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electronico,
informatico u holografico, no menos cierto es que, omitié citar con precision las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que tomé en consideracion para llegar
a la conclusion de que “...lo solicitado corresponde a informacion categorizada
especificamente como DATOS PERSONALES...”, cuando lo solicitado fue respecto de un
puesto, con un codigo de puesto, con una cierta fecha de ingreso, respecto de una cierta
temporalidad, para que el sujeto obligado estuviera en posibilidades de proporcionarme la
informacion solicitada consistente en cuanto gané y gana cualquier Custodio en Reclusorios
y Centros Penitenciarios que tenga el cddigo de puesto CF06017 (porque hay custodios que
tienen otro codigo de puesto) del afio 2009 al 2024, especificamente a quienes tienen una
antigiedad al 1° de agosto de 1991, por los siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2.
QUINQUENIO. 3. DESPENSA. 4. AYUDA SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6.
AYUDA PARA CAPACITACION Y DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8.
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APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO
CUSTODIOS. 10. BONO DE RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE
SEMESTRAL. 12. PRIMA VACACIONAL. 13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15.
PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA. 16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE
(FONAC), asi como si del afio 2009 al afio 2024 obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya
sean legales o extralegales, por lo que no existe adecuacién entre la fraccion del precepto
legal invocada por el sujeto obligado y lo respondido. Por ltimo, la Maestra MARIA ADRIANA
SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del
sujeto obligado, es decir, de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
si bien es cierto, invocé en su respuesta el articulo 202 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México que establece que, en
caso de que el particular haya presentado via una solicitud de informacién publica, una relativa
al ejercicio de los derechos de Acceso, Rectificacion, Cancelaciéon u Oposicion de datos
personales, la Unidad de Transparencia debera prevenirlo sobre el alcance de la via elegida
y los requisitos exigidos por la ley en materia de proteccién de datos personales que sea
aplicable, no menos cierto es que, omitié citar con precision las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que tomé en consideracion para llegar a la
conclusién de que “...lo solicitado corresponde a informacion categorizada especificamente
como DATOS PERSONALES...”, cuando lo solicitado fue respecto de un puesto, con un
cédigo de puesto, con una cierta fecha de ingreso, respecto de una cierta temporalidad, para
que el sujeto obligado estuviera en posibilidades de proporcionarme la informacién solicitada
consistente en cuanto gané y gana cualquier Custodio en Reclusorios y Centros Penitenciarios
que tenga el cddigo de puesto CF06017 (porque hay custodios que tienen otro cédigo de
puesto) del afio 2009 al 2024, especificamente a quienes tienen una antigiiedad al 1° de
agosto de 1991, por los siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2. QUINQUENIO. 3.
DESPENSA. 4. AYUDA SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6. AYUDA PARA
CAPACITACION Y DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8. APOYO SEGURO
GASTOS FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS. 10. BONO
DE RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE SEMESTRAL. 12. PRIMA
VACACIONAL. 13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15. PAGO EXTRA DE VALES
DE DESPENSA. 16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC), asi como si del afio
2009 al afio 2024 obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya sean legales o extralegales,
por lo que no existe adecuacion entre la fraccion del precepto legal invocada por el sujeto
obligado y lo respondido. Aunado a lo anterior, como solicitante recurrente, hago valer que la
Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de
Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, viol6 en mi agravio lo establecido en el articulo 3 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, toda vez que ante dicho sujeto obligado hice valer mi DERECHO HUMANO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA que comprende solicitar, investigar, buscar y recibir
la informacién solicitada, habida cuenta que toda la informacién generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados, como lo es la Secretaria de Seguridad
Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México, es publica y accesible a cualquier persona
en los términos y condiciones que se establezcan en ésta, en los tratados internacionales de
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los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley, sin
embargo, no se me proporciond. En ese contexto, como solicitante recurrente, hago valer que
la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de
Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, omiti6 interpretar mi Derecho de Acceso a la Informacion
Publica o la clasificacion de la informacién bajo los principios establecidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte y la propia Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, como lo
establecen los articulos 1°, 6° apartado A, 8°, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 4 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, omitiendo hacer prevalecer los principios de
méxima publicidad y pro persona, ya que no me favorecié en todo tiempo la proteccion més
amplia respecto de la aplicacién e interpretacion de la Ley en cita. Ya que la informacién
solicitada por el suscrito recurrente no tiene el caracter de personal para que medie
consentimiento expreso del titular y la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES,
Directora General de Administracién de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado
como es la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México no pueda
proporcionarla, porque como ella misma lo asent6 en el parrafo segundo de su respuesta a mi
peticion de informacién publica, en el sentido de que a partir del 01 de enero de 2022, la
Secretaria de Seguridad Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México recibié el
Traslado/Transferencia de informaciéon y documentaciéon de la Subsecretaria de Sistema
Penitenciario, es por lo que debe tener la informacion solicitada. En ese sentido el articulo 8
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, establece que los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y
oportuna, el cumplimiento de dicha Ley, sin embargo, la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ
LINARES, Directora General de Administracién de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto
obligado, Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, no la garantizo.
Asimismo, establece que la pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion
publica y de los documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de dicha
Ley, lo cual debe ocurrir con la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora
General de Administracién de Personal de la Oficialia Mayor de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, es decir, debe ser sancionada. En ese contexto, el articulo
10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, establece que en todo lo no previsto en esta Ley, se aplicara lo dispuesto
en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, Tratados
Internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, y en orden de preferencia la Ley de
Procedimiento Administrativo local y, a falta de disposicién expresa en ella se estara a lo
dispuesto por el Cédigo de Procedimientos Civiles local y demas ordenamientos relativos en
materia de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales. En ese
sentido, el articulo 6° de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
establece que se consideraran validos los actos administrativos que rednan entre otros, los
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siguientes elementos: VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los
preceptos legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en
el propio acto administrativo; (...) X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y
resolver expresamente todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las
normas. Lo cual no ocurre en el presente asunto que nos ocupa, ya que, si bien es cierto, la
Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de
Personal de la Oficialia Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, invocé en su respuesta, los articulos 2, 6 fracciones Xll, XIIl, XIV y 202 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, no menos cierto es que, no existe una adecuacion entre los motivos aducidos y dichos
preceptos legales, ademas de que no resulta congruente con lo solicitado y tampoco resolvié
expresamente todos los puntos solicitados por mi como interesado en saber, como son cuanto
gané y gana de manera MENSUAL cualquier Custodio en Reclusorios y Centros
Penitenciarios con cddigo de puesto CF06017 que ingresé a laborar el 1° de agosto de 1991
en los afios 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021,
2022, 2023 y 2024 por los siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2. QUINQUENIO. 3.
DESPENSA. 4. AYUDA SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6. AYUDA PARA
CAPACITACION Y DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8. APOYO SEGURO
GASTOS FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS. 10. BONO
DE RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE SEMESTRAL. 12. PRIMA
VACACIONAL. 13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15. PAGO EXTRA DE VALES
DE DESPENSA. 16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC), asi como si del afio
2009 al afio 2024 obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya sean legales o extralegales,
de ahi que no exista congruencia entre lo solicitado y lo contestado, ya que no se me
proporciond la informacion solicitada. Asimismo, remite los tabuladores de sueldos de los
ejercicios 2022 y 2023 autorizado por la Direccion General de Administracion de Personal y
Desarrollo Administrativo de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, informandome que el tabulador de 2023 esta vigente para el afio 2024, los cuales no
fueron solicitados, de ahi que no existe congruencia entre lo solicitado y lo contestado, ya que
no se me proporciond la informacion solicitada. Asimismo, no resulta congruente que haya
realizado la sugerencia a la Unidad de Transparencia que me orientara como solicitante a la
Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, por cuanto a la informacién de los afios 2009
a 2021, cuando a partir del 1° de enero de 2022, el sujeto obligado, Secretaria de Seguridad
Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México, recibié el Traslado/Transferencia de
informacion y documentacién de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, como se
desprende del parrafo segundo de la contestacién a mi peticion de informacion publica, la cual
se recurre a través del presente escrito. De igual forma, el sujeto obligado Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México a través de la Maestra MARIA ADRIANA
SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor,
comunica que después del analisis de ésta, consideré6 que corresponde a informacion
categorizada especificamente como DATOS PERSONALES, sin embargo, no dijo cémo es
gue llegé a esa conclusion, es decir, qué andlisis realizé para llegar a la consideracion de que
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corresponde a informacion categorizada especificamente como datos personales, ni tampoco
dijo el por qué tengo que acudir a la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, si como
ella misma lo informa que a partir del 1° de enero de 2022 recibid el traslado o transferencia
de informacion y documentacién de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario. En este caso,
SOLICITO que la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, como Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México, sea sancionada en términos de lo establecido en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, por no proporcionarme la informacioén publica solicitada”. (Sic)

IV. Turno. El diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.0709/2024, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el

procedimiento correspondiente.

V. Prevencion. El veintidds de febrero del presente afio, este Instituto determind prevenir
a la parte recurrente para que, en el plazo de cinco dias habiles, aclarara el motivo de su

inconformidad.

Por otro lado, se apercibi6 a la parte recurrente que, en caso de que no desahogara la
prevencion dentro del plazo antes aludido, su recurso seria desechado.

Lo anterior con fundamento en el articulo 248 de la Ley de Acceso a la Informacién,
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

VI. Notificacion del acuerdo de prevencién. El veintinueve de febrero de dos mil
veinticuatro, se notifico a la parte recurrente el acuerdo de prevencion referido en el
numeral anterior, en el medio que sefialo para recibir notificaciones.

VII. Desahogo de la Prevencion. El veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, este
Instituto de Transparencia recibi6 promocién de la parte recurrente tendiente a
desahogar la prevencion que le fue formulada.
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Como se puede leer, no existe congruencia entre lo solicitado v 1o respondido, motivo por
el cual SOLICITO respetuosamente, sancionen a la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ
LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México en términos de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, toda vez que me denegd intencionalmente informacién que no se encuentra
clasificada como reservada o confidencial inhibiendo el ejercicio de mi derecho al acceso a la
informacion publica, pretendiendo establecer que dicha informacién es la atinente al Acceso,
Rectificacion, Cancelacién u Oposicion de datos personales y no a la informacién publica,
violando dicha norma legal, que es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicién de Cuentas, de conformidad con lo establecido en su articulo 1.

Lo anterior es asi, ya que la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General
de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la
Secretaria Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, si bien es cierto, invocé el
articulo 2 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, que establece que toda lainformaciéon generada o en posesion de
los sujetos obligados, es publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible
a cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable, no menos cierto es que, omitid citar con precision las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que tomo en consideracién para llegar
a la conclusibn de que “...lo solicitado corresponde a informacién categorizada
especificamente como DATOS PERSONALES...”. Como se colige de lo anterior, no existe
adecuacion entre lo establecido en dicho precepto legal y lo contestado por dicha Directora
General.

Ahora bien, la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, si bien es cierto, invoco en su respuesta la
fraccion Xll del articulo 6 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México que establece que, para los efectos de esa ley,
se entendera por datos personales cualquier informacion concerniente a una persona fisica,
identificada o identificable, no menos cierto es que, omitié citar con precisién las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que tomd en consideracién para llegar
a la conclusibn de que “..lo solicitado corresponde a informacién categorizada
especificamente como DATOS PERSONALES...”, cuando lo solicitado fue respecto de un
puesto, con un codigo de puesto, con una cierta fecha de ingreso, respecto de una cierta
temporalidad, para que el sujeto obligado estuviera en posibilidades de proporcionarme la
informacion solicitada consistente en cuanto gand y gana cualquier Custodio en Reclusorios
y Centros Penitenciarios que tenga el cédigo de puesto CF06017 (porque hay custodios que
tienen otro codigo de puesto) del afio 2009 al 2024, especificamente a quienes tienen una
antigiedad al 1° de agosto de 1991, por los siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2.
QUINQUENIO. 3. DESPENSA. 4. AYUDA SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6.
AYUDA PARA CAPACITACION Y DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8.
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APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO
CUSTODIOS. 10. BONO DE RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE
SEMESTRAL. 12. PRIMA VACACIONAL. 13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15.
PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA. 16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE
(FONAC), asi como si del afio 2009 al afio 2024 obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya
sean legales o extralegales, por lo que no existe adecuacion entre la fraccion del precepto
legal invocada por el sujeto obligado y lo respondido.

Ahora bien, dicha Directora General, también invocé la fraccién XllI del articulo 6 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que establece que para los efectos de dicha ley se entendera por “Derecho de
Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona para acceder a
la informacién generada o en poder de los sujetos obligados, en los términos de la presente
Ley...”, sin embargo, omitid citar con precision las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que tomé en consideracion para llegar a la conclusién de
que “...lo solicitado corresponde a informacion categorizada especificamente como DATOS
PERSONALES...” y vulnerar mi derecho de acceso a la informacién publica, que es una
prerrogativa que tengo como persona para acceder a la informaciéon generada y que se
encuentra en poder de dicho sujeto obligado, es decir, en poder de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México, como la propia Directora General lo asent6
en el parrafo segundo de su repuesta en el sentido de que: “...a partir del 01 de enero del
2022, esta Secretaria recibi6 el Traslado/Transferencia de informacion de la Subsecretaria de
Sistema Penitenciario...”, es por lo que resulta incongruente que le sugiera a la Unidad de
Transparencia que me oriente a la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México.

En ese contexto, la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, si bien es cierto, invoco en su respuesta la
fraccion XIV del articulo 6 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México que establece que, para los efectos de esa ley,
se entendera por documento a los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el
ejercicio de las facultades, funciones, competencias y decisiones de los sujetos obligados, sus
personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los
documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico,
informéatico u holografico, no menos cierto es que, omitid citar con precisién las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que tomd en consideracién para llegar
a la conclusibn de que “...lo solicitado corresponde a informacién categorizada
especificamente como DATOS PERSONALES...”, cuando lo solicitado fue respecto de un
puesto, con un codigo de puesto, con una cierta fecha de ingreso, respecto de una cierta
temporalidad, para que el sujeto obligado estuviera en posibilidades de proporcionarme la
informacion solicitada consistente en cuanto gané y gana cualquier Custodio en Reclusorios
y Centros Penitenciarios que tenga el codigo de puesto CF06017 (porque hay custodios que
tienen otro codigo de puesto) del afio 2009 al 2024, especificamente a quienes tienen una
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antigliedad al 1° de agosto de 1991, por los siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2.
QUINQUENIO. 3. DESPENSA. 4. AYUDA SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6.
AYUDA PARA CAPACITACION Y DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8.
APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO
CUSTODIOS. 10. BONO DE RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE
SEMESTRAL. 12. PRIMA VACACIONAL. 13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15.
PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA. 16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE
(FONAC), asi como si del afio 2009 al afio 2024 obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya
sean legales o extralegales, por lo que no existe adecuacion entre la fraccion del precepto
legal invocada por el sujeto obligado y lo respondido.

Por ultimo, la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, es decir, de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, si bien es cierto, invocé en su respuesta el
articulo 202 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México que establece que, en caso de que el particular haya
presentado via una solicitud de informacién publica, una relativa al ejercicio de los derechos
de Acceso, Rectificacion, Cancelacién u Oposicion de datos personales, la Unidad de
Transparencia debera prevenirlo sobre el alcance de la via elegida y los requisitos exigidos
por la ley en materia de proteccion de datos personales que sea aplicable, no menos cierto es
que, omitié citar con precision las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que tom6 en consideraciéon para llegar a la conclusion de que “...lo solicitado
corresponde a informacion categorizada especificamente como DATOS PERSONALES...”,
cuando lo solicitado fue respecto de un puesto, con un codigo de puesto, con una cierta fecha
de ingreso, respecto de una cierta temporalidad, para que el sujeto obligado estuviera en
posibilidades de proporcionarme la informacién solicitada consistente en cuanto gand y gana
cualquier Custodio en Reclusorios y Centros Penitenciarios que tenga el coédigo de
puesto CF06017 (porque hay custodios que tienen otro codigo de puesto) del afio 2009 al
2024, especificamente a quienes tienen una antigiedad al 1° de agosto de 1991, por los
siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2. QUINQUENIO. 3. DESPENSA. 4. AYUDA
SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6. AYUDA PARA CAPACITACION Y
DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8. APOYO SEGURO GASTOS
FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS. 10. BONO DE
RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE SEMESTRAL. 12. PRIMA VACACIONAL.
13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15. PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA.
16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC), asi como si del afio 2009 al afio 2024
obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya sean legales o extralegales, por lo que no existe
adecuacion entre la fraccion del precepto legal invocada por el sujeto obligado y lo respondido.
Aunado a lo anterior, como solicitante recurrente, hago valer que la Maestra MARIA ADRIANA
SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del
sujeto obligado, es decir, de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
viold en mi agravio lo establecido en el articulo 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que ante dicho
sujeto obligado hice valer mi DERECHO HUMANO DE ACCESO A LA INFORMACION
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PUBLICA que comprende solicitar, investigar, buscar y recibir la informacion solicitada,
habida cuenta que toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados, como lo es la Secretaria de Seguridad Ciudadana del
Gobierno de la Ciudad de México, es publicay accesible a cualquier personaen los
términos y condiciones que se establezcan en ésta, en los tratados internacionales de los que
el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus respectivas
competencias; so6lo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente
por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley, sin embargo, no se
me proporciond.

En ese contexto, como solicitante recurrente, hago valer que la Maestra MARIA ADRIANA
SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del
sujeto obligado, es decir, de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
omitio interpretar mi Derecho de Acceso a la Informacion Pablica o la clasificacion de la
informacioén bajo los principios establecidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte y la propia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, como lo establecen los articulos 1°,
6° apartado A, 8°, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 4 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, omitiendo hacer prevalecer los principios de maxima publicidad y pro
persona, ya que no me favorecié en todo tiempo la proteccion mas amplia respecto de la
aplicacion e interpretacion de la Ley en cita.

Ya que la informacion solicitada por el suscrito recurrente no tiene el caracter de personal para
que medie consentimiento expreso del titular y la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ
LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto
obligado como es la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México no pueda
proporcionarla, porque como ella misma lo asenté en el parrafo segundo de su respuesta a mi
peticion de informacion publica, en el sentido de que a partir del 01 de enero de 2022, la
Secretaria de Seguridad Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México recibio el
Traslado/Transferencia de informacion y documentacién de la Subsecretaria de Sistema
Penitenciario, es por lo que debe tener la informacién solicitada.

En ese sentido el articulo 8 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que los sujetos obligados
garantizaran de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento de dicha Ley, sin
embargo, la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor del sujeto obligado, Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, no la garantizé.

Asimismo, establece que la pérdida, destruccion, alteracidn u ocultamiento de la
informacion publicay de los documentos en que se contenga, seran sancionados en los
términos de dicha Ley, lo cual debe ocurrir con la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ
LINARES, Directora General de Administraciéon de Personal de la Oficialia Mayor de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, es decir, debe ser sancionada.
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En ese contexto, el articulo 10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica 'y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que en todo lo no previsto en esta
Ley, se aplicara lo dispuesto en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, Tratados Internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, y en orden de
preferencia la Ley de Procedimiento Administrativo local y, a falta de disposicion expresa
en ella se estard a lo dispuesto por el Cddigo de Procedimientos Civiles local y demas
ordenamientos relativos en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales.

En ese sentido, el articulo 6° de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, establece que se consideraran validos los actos administrativos que retnan entre
otros, los siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

(-..)
X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Lo cual no ocurre en el presente asunto que nos ocupa, ya que, si bien es cierto, la Maestra
MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal de la
Oficialia Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, invoco en
su respuesta, los articulos 2, 6 fracciones XIlI, Xlll, XIVy 202 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, no menos
cierto es que, no existe una adecuacién entre los motivos aducidos y dichos preceptos legales,
ademas de que no resulta congruente con lo solicitado y tampoco resolvié expresamente todos
los puntos solicitados por mi como interesado en saber, como son cuanto gand y gana de
manera MENSUAL cualquier Custodio en Reclusorios y Centros Penitenciarios con cédigo de
puesto CF06017 que ingreso a laborar el 1° de agosto de 1991 en los afios 2009, 2010, 2011,
2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022, 2023 y 2024 por los
siguientes conceptos: 1. SALARIO BASE. 2. QUINQUENIO. 3. DESPENSA. 4. AYUDA
SERVICIO. 5. ASIGNACION ADICIONAL. 6. AYUDA PARA CAPACITACION Y
DESARROLLO. 7. PREVISION SOCIAL MULTIPLE. 8. APOYO SEGURO GASTOS
FUNERARIOS CDMX. 9. COMPENSACION DE RIESGO CUSTODIOS. 10. BONO DE
RIESGO SISTEMA PENITENCIARIO. 11. AJUSTE SEMESTRAL. 12. PRIMA VACACIONAL.
13. AGUINALDO. 14. VALES DE DESPENSA. 15. PAGO EXTRA DE VALES DE DESPENSA.
16. FONDO DE AHORRO CAPITALIZABLE (FONAC), asi como si del afio 2009 al afio 2024
obtuvieron otras prestaciones adicionales, ya sean legales o extralegales, de ahi que no exista
congruencia entre lo solicitado y lo contestado, ya que no se me proporcionoé la informacion
solicitada.

Asimismo, remite los tabuladores de sueldos de los ejercicios 2022 y 2023 autorizado por la
Direccion General de Administracion de Personal y Desarrollo Administrativo de la Secretaria
de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, informandome que el tabulador de 2023
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esta vigente para el afio 2024, los cuales no fueron solicitados, de ahi que no existe
congruencia entre lo solicitado y lo contestado, ya que no se me proporcioné la informacién
solicitada.
Asimismo, no resulta congruente que haya realizado la sugerencia a la Unidad de
Transparencia que me orientara como solicitante a la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de
México, por cuanto a la informacion de los afios 2009 a 2021, cuando a partir del 1° de enero
de 2022, el sujeto obligado, Secretaria de Seguridad Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de
México, recibié el Traslado/Transferencia de informacién y documentacion de la
Subsecretaria de Sistema Penitenciario, como se desprende del parrafo segundo de la
contestacion a mi peticién de informacion publica, la cual se recurre a través del presente
escrito.
De igual forma, el sujeto obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México
a través de la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor, comunica que después del analisis de ésta,
consideré que corresponde a informacion categorizada especificamente como DATOS
PERSONALES, sin embargo, no dijo cémo es que llegé a esa conclusion, es decir, qué
analisis realiz6 para llegar a la consideracion de que corresponde a informacion categorizada
especificamente como datos personales, ni tampoco dijo el por qué tengo que acudir a la
Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, si como ella misma lo informa que a partir del
1° de enero de 2022 recibio el traslado o transferencia de informacion y documentacion de la
Subsecretaria de Sistema Penitenciario.
En este caso, SOLICITO que la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, como
Directora General de Administracion de Personal de la Oficialia Mayor de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, sea sancionada en términos de lo establecido
en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por no proporcionarme la informacién publica solicitada.
VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.
Se anexa la respuesta que se impugna tal y como la recibi en un archivo pdf.

Atentamente.

[...]

Por lo que, una vez hecha la transcripcién anterior, hayan quedado claro cuédles son los
motivos o razones de mi inconformidad y los motivos o razones de mi peticion de que se
sancione a la Maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, como Directora General de
Administracion de Personal de la Oficialia Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México, en términos de lo establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por no proporcionarme
la informacidn publica solicitada, que es uno de los motivos de inconformidad, esperando que
con ello, ese Instituto tenga los elementos suficientes para continuar con el tramite del recurso
de revision interpuesto.

Por lo anterior, SOLICITO se me tenga por desahogada la prevencion ordenada dentro del
recurso de revision al rubro citado y por pidiendo lo establecido en el presente escrit0”. (Sic)

17



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0709/2024

VIIl. Admisién. El veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion I, 233,
234, 236, 237, 239y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revisién interpuesto, en el que recayé0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.0709/2024.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

IX. Alegatos. El catorce de marzo de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, este Instituto recibié los alegatos del sujeto obligado a través
del oficio nUmero SSC/DEUT7UT/1960/2024, de misma fecha de su recepcion, suscrito
por la directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia de Transparencia, el cual sefiala
lo siguiente:

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacién Pudblica con numero de folia
090163424000197, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por el
mismo, en el recurso de revision que nos ocupa, es procedente dar contestacion a estos
Ultimos, atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méaxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, principios que
alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de haber realizado el analisis correspondiente de
la solicitud de acceso a la informacion publica, este Sujeto Obligado atendié la totalidad de la
solicitud, lo anterior toda vez que atendiendo a la literalidad del requerimiento del particular se
proporcion6 una respuesta debidamente fundada y motivada, atendiendo la totalidad de la
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solicitud, ya que la unidad administrativa competente, hizo de su conocimiento que la solicitud
del particular no corresponde a una solicitud de acceso a la informacion publica, ya que la
misma esta categorizada como datos personales.

Una vez sefialado lo anterior, es importante hacer mencioén que en relacién a la solicitud
de acceso a la informacién que nos ocupa, esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México a través de su Direccion General de Administracion de Personal proporcion6
una respuesta debidamente fundada y motivada, a través de la cual en respeto al principio de
maxima publicidad, y con la finalidad de coadyuvar, se le proporcioné al hoy recurrente una
copia simple de los tabuladores de sueldos de los ejercicios 2022 y 2023, razén por la cual es
evidente que se deben desestimar los agravios manifestados por el ahora recurrente, ya que
los mismos no tienen razén de ser y son contrarios a la verdad, ya que como ese H. Instituto
puede corroborar se atendi6 la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion.

Por lo antes expuesto, resulta evidente que esta Secretaria atendié la totalidad de la
solicitud de acceso a la informacién que nos ocupa, proporcionando una respuesta
debidamente fundada y motivada por las unidades administrativas competentes para
pronunciarse al respecto, ya que se hizo del conocimiento al solicitante que la informaciéon de
su interés no corresponde a una solicitud de acceso a la informacion publica, ya que el
peticionario requiere informaciéon que esta categorizada como datos personales que solo el
interesado o su representante legal pueden acceder a ellos.

En relacion a la inconformidad expresada por el recurrente, es necesario sefialar que este
Sujeto Obligado proporcion6 una respuesta fundada y motivada a cada uno de sus
requerimientos, por lo cual es evidente que la respuesta proporcionada al folio
090163424000197, goza de plena autenticidad, validez y certeza respecto de la informacion
solicitada, de igual forma se aprecia el desconocimiento de la Ley del solicitante, toda vez que
los agravios no tienen fundamento, ya que la informacion que requiere esta considerada por
la Ley como datos personales, por lo que resulta evidente que la inconformidad sefialada por
el recurrente carece de fundamento, pues la respuesta proporcionada, esta debidamente
fundada y motivada, por lo cual se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades
sefialadas por el ahora recurrente.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta fundada
y motivada, a cada uno de los cuestionamientos realizados por el solicitante, por ello se solicita
a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el particular por ser
manifestaciones subjetivas, que no versan sobre la legalidad de la respuesta proporcionada a
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la solicitud de acceso a la informacién con nimero de folio 090163424000197.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas,
debido a que esta Unidad de Transparencia actué con estricto apego a la normatividad vigente
que rige su actuar, por lo que sus argumentos resultan improcedentes e inoperantes, sirve de
apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta XXX, Noviembre de 2009
P&gina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009
Jurisprudencia Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion IV, 87, 88 y 91
fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio de defensa
establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el juicio de
amparo Indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento,
de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un 6ptimo ejercicio de la
funcion jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la
audiencia constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en ésta y, en
general, al examen del respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento
del juicio, labor realizada por el érgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el
recurrente, con el objeto de atacar las consideraciones que sustentan la sentencia
recurrida o para demostrar las circunstancias que revelan su legalidad. En ese tenor,
la inoperancia de los agravios en la revision se presenta ante la actualizacién de algun
impedimento técnico que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que
puede derivar de la falta de afectacién directa al promovente de la parte considerativa
gue controvierte; de la omision de la expresidon de agravios referidos a la cuestion
debatida; de su formulacion amparo; y, c) en caso de reclamar infraccién a las normas
fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se hubiese dejado sin
defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o, en su caso, de la
concrecion de cualquier obstaculo que se advierta y que impida al érgano revisor el
examen de fondo del
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material incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su contenido, que puede
darse: a) al no controvertir de manera suficiente y eficaz las consideraciones que rigen
la sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de
planteamiento propuesto, como puede ser cuando se desatienda la naturaleza de la
revision y del rgano que emitid la sentencia a la existencia de jurisprudencia que
resuelve el fondo del asunto planteado. Contradiccién de tesis 27/2008-PL. Entre las
sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero en Materias Administrativa y de
Trabajo del Décimo Sexto.

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro que
este Sujeto Obligado proporcion6 una respuesta debidamente fundada y motivada, por lo cual
resulta pertinente sefialar que, apegandose estrictamente a los agravios manifestados, es de
tomar en cuenta la siguiente jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresién de agravios es la base de la
controversia en la revision y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre
derechos que no estan en telade juicio, lo que esta en abierta pugna con el sistema
establecido en la revision a instancia de partes. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEXTO CIRCUITO. VI.2°. J/104 Recurso de revision 216/88. Myra Ladizinsky
Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisién 19/89. Juana
Ochoa Zamorano. 7 de febrero de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario; José Mario Machorro Castillo. Recurso de revision
446/89. Fredy Hernandez Zavaleta viuda de Ramirez. 26 de enero de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Vicente Martinez
Sanchez. Recurso de revision 333/90. Armando Garcia Arribas. 26 de septiembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Recurso de revision 21/91. Luis Fragoso Segura. 15 de enero de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion, Octava Epoca. Tomo VII, Abril de 1991. Pag. 80. Tesis de
Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
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EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley de
Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los
conceptos de violacién y, en su caso, a los agravios, con el fondo del asunto, de ahi
que dicha suplencia no sea aplicable a la procedencia del juicio de amparo. En este
tenor, a excepcion de la materia penal, el 6rgano de control constitucional no puede
libremente realizar el examen del precepto legal reclamado o conceptos de violacién o,
en su caso, en los agravios, de manera que sin la existencia de un minimo
razonamiento expresado en la demanda, esto es, sin la elemental causa de procesal
gue si bien fue establecida con la finalidad de hacer prevalecer las garantias que otorga
la Constitucion Federal, no deja de estar sujeta a los requisitos previstos al efecto, tanto
en la Ley Fundamental como en la Ley de Amparo. 1°/J.35/2005 Amparo es decir, a la
materia misma del juicio de garantias, por lo que debe considerarse que dicho precepto
limita el &mbito de aplicacion de tal figura a las cuestiones relacionadas de la resolucion
recurrida, sino que debe hacerlo a partir de lo expresado en los pedir, el juzgador no
se encuentra en aptitud de resolver si el acto reclamado es o no violatorio de garantias,
porque la suplencia de la queja deficiente es una institucion directo en revision
1576/2004. Crescenciano Chévez Paredes. 1°. de diciembre de 2004. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lopez. Amparo directo en revision
1449/2004. Juan Carlos Martinez Arriaga. 10. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José de JeslUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Pedro Arroyo Soto. Amparo directo en revisién 1572/2004. Contratistas
Unidos Mexicanos, S.A. de C.C. 12 de enero de 2005. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario:
Eligio Nicolas Lerma Moreno. Amparo directo en revision 1796/2004. Miguel Angel
Cantu Campos. 26 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salcedo. Amparo directo en revision
1854/204. Pedro Rubén Garcia Ramirez. 2 de febrero de 2005. Cinco votos. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio Nicolas Lerma Moreno. Tesis jurisprudencia
35/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de treinta de
marzo de dos mil cinco. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXI, Abril de 2005. Pag. 686.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica, por
ser meras apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las
inconformidades vertidas por el solicitante en el presente recurso de revision, ya que como se
ha venido sefialando a lo largo de las presentes manifestaciones, este Sujeto Obligado
proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada a la totalidad de la solicitud de
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acceso a la informacién, con nimero de folio 090163424000197.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clara,
precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la
Informacién Publica, atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad,
informacion, celeridad, veracidad y méxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto
Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la Informaciéon Pablica del C.
I situocion que el propio Instituto ya constaté con los archivos que
extrajo del sistema y tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue
proporcionada en atencién al folio 090163424000197 y se otorgé de conformidad con la
Legislacion de la materia, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion del
solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por el
ahora recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son infundados e
inoperantes, por lo que esta Secretaria siempre actué con estricto apego a la Ley,
garantizando en todo momento el derecho de acceso a la informacién publica del CJ...], por
lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la respuesta proporcionada a la solicitud
de acceso a la informacion con numero de folio 090163424000197, y considerar las
manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha quedado
establecido fehacientemente, esta dependencia proporciond una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica;
dicha respuesta se otorgd en sentido de maxima publicidad, salvaguardando siempre su
Derecho de Acceso a la Informacion Publica del solicitante, y no como lo pretende hacer valer
el ahora recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 243, fraccién Il y I,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México; asi como lo establecido por los articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

Ill. PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos y cada
uno de los hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se
acredita que este Sujeto Obligado, por conducto de la esta Unidad de Transparencia, tutelé
en todo momento la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica del hoy recurrente, con
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estricto apego a la Ley salvaguardando siempre el derecho del solicitante de acceder a la
Informacién publica, proporcionando una respuesta debidamente fundada y motivada.

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos
obtenidos de la Plataforma Nacional de Transparencia, a que se refiere el Acuerdo de fecha
veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, emitido por ese Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente pido se
sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento exhibiendo
en tiempo y forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revision al rubro
indicado.

SEGUNDQO. - Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el Acuerdo de
fecha veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, sefialando como correo electronico

ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx, para que, a través del mismo, se informe a esta Dependencia,
sobre los Acuerdos que al efecto se dicten durante la substanciacion del presente recurso.

TERCERO. - Acordar la admision de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas
conforme a derecho y no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en el
momento procesal oportuno.

CUARTO. - En atencion a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado Il de
las presentes manifestaciones, seguidos que sean los tramites de Ley dictar resolucién
apegada a derecho en que CONFIRME la respuesta proporcionada a la solicitud de
informacion 090163424000197, en términos de lo dispuesto por los articulos articulo 244
fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Puablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

”. (Sic)

B) Oficio numero SSC/OM/DGAP/0874/2024 con fecha ocho de marzo del dos
mil veinticuatro, suscrito por la directora general de Administracion de
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Personal:

“

En atencion a la solicitud, se comunica con fundamento en el articulo 7 péarrafo terceroy 219
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, que la informacion no se procesa al nivel de detalle solicitado, por el
peticionario, ya que cada codigo de puesto esta asociado a condiciones especificas, como es
la adscripcién y antigiiedad, lo que genera que no exista un monto especifico por cédigo de
puesto, por lo que no es posible atender la solicitud en los términos planteados, toda vez que
las percepciones de cada servidor publico son variables, en funcion de lo sefialado, por lo que
se consider6 que dicha informacién se encuentra categorizada especificamente como DATOS
PERSONALES, a los cuales Unicamente el interesado tiene acceso mediante una Solicitud de
Datos Personales o su representante legal, previa identificaciéon que acredite la veracidad de
sus datos, previa autorizacion del titular, para la transmision y difusion.

Asi mismo, es menester sefialar, que a partir del 01 de enero del 2022, esta Secretaria recibié
el Traslado/Transferencia de informacién y documentacion de la Subsecretaria de Sistema
Penitenciario relacionada con el personal activo al citado ejercicio, por lo cual se remitié copia
simple de los tabuladores de sueldos de los ejercicios 2022 y 2023, autorizados por la
Direccion General de Administracion de Personal y Desarrollo Administrativo de la Secretaria
de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, sin omitir mencionar que el tabulador
de 2023 est4 vigente para el afio de 2024, ya que en dicha informacion, el peticionario puede
encontrar de manera general lo correspondiente a los salarios de todo el personal con tipo de
cédigo CF06017.

Finalmente, en términos de lo previsto por el articulo 257 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se comunica lo antes
expuesto a la Direccion Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, con la finalidad de dar
atencion al RECURSO DE REVISION INFOCDMX/RR.DP.0709/2024, toda vez que es el area
encargada de representar y defender los intereses de esta Secretaria de Seguridad
Ciudadana ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica, Proteccidn de

Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México (INFOCDMX).

...” (Sic)

X. Cierre. El diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro, se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.
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En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferentel.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de

improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

! Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

I1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

siguiente:

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236
de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el
asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hip6tesis de
procedencia marcada por la fraccion |, 11l y IV, del articulo 234 de la Ley de la materia.

En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el recurso
de mérito se admiti6 a tramite por acuerdo del veintinueve de febrero de dos mil
veinticuatro.

El recurrente no impugna la veracidad de la informacién recibida.

En cuanto a esta fraccion, el recurrente hizo una ampliacion a sus requerimientos de la
siguiente manera:

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna otra de las causales de sobreseimiento del recurso de revision,
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ya que el recurrente no se desistio; no se advierte alguna causal de improcedencia y no
se ha quedado sin materia el recurso, maxime que el sujeto obligado ratifico los términos
de su respuesta original.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si es aplicable la informacion de clasificacion por confidencial y la
competencia del sujeto obligado.

a) Solicitud de informacién: Saber cuanto gana de manera mensual un custodio de
reclusorios y centros penitenciarios con codigo de puesto CF06017 durante el periodo
2009-2024.

1.Salario base.

2.Quinqguenio (fecha de ingreso: 1° de agosto de 1991).
3.Despensa.

4.Ayuda servicio.

5.Asignacion adicional.

6.Ayuda para capacitacion y desarrollo.

7.Prevision social multiple.

8.Apoyo seguro gastos funerarios cdmx
9.Compensacion de riesgo custodios.

10.Bono de riesgo sistema penitenciario

11.Ajuste semestral.

12.Prima vacacional.

13.Aguinaldo.

14.Vales de despensa.

15.Vago extra de vales de despensa

16.fFndo de ahorro capitalizable (fonac).

17.Solicito saber si entre el aflo 2009 al afio 2024 obtuvieron otras
prestaciones adicionales, ya sean legales o extralegales.
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b) Respuesta del sujeto obligado: Que la informacion solicitada es considerada como
Datos “Personales, por lo que uUnicamente los interesados tienen acceso a ella.
Asimismo indicé que la Secretaria de Seguridad Ciudadana a partir del 01 de enero
de 2022 recibio el traslado de la informacion y documentacion de la Subsecretaria de
Sistema Penitenciario, por lo que se remiti6 copia simple de los tabuladores de
sueldos de los ejercicios 2022 y 2023 autorizados por la Direccion general de
administracion de Personal y Finanzas sin omitir que el tabulador 2023 es aplicable
para el 2024.

En cuanto a la informacién de los afios 2009 a 2021, se sugiere a la UT orientar a la
Secretaria de Gobierno de la CDMX.

c) Agravios: Por la clasificacion por confidencial, por la entrega de respuesta completa
y por la incompetencia parcial.

d) Alegatos: El sujeto obligado rectifica su primera respuesta.

Todo lo anterior se desprende las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio solicitud de informacion publica con nimero de
folio 090163424000197, presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
Su respectiva respuesta y el recurso de revision, y los alegatos presentados por el sujeto
obligado, documentales que se tienen por desahogadas por su propia y especial
naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la
Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL?”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la l6gica
y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana
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critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacioén publica del particular.

Analisis y Razones de la Decisidn

Respecto a la presente controversia, se identifica que la fundamentacion del sujeto
obligado recae en que es informacion de indole confidencial, por ello resulta aplicable la
siguiente normativa establecida en la Ley de Acceso a la Informacion y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Piblica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Piblica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
gue el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés puablico, en los términos dispuestos por esta Ley.
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Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevo a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligaciéon de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacién de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion puablica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.
La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante el
sujeto obligado;
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IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberéan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
basqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

...” [Enfasis afiadido]

Con base en los articulos previamente transcritos tenemos que:

« El objeto de la Ley de Transparencia es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano
y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos,
Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que
reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en
la Ciudad de México.

« Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

« El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
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obligados, en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de
acceso restringido.

« Larendicion de cuentas consiste en la potestad que tienen los individuos para exigir
al poder publico que informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las
acciones y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi
como los indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a
cabo, incluyendo los resultados obtenidos.

« Para ejercer el derecho de acceso a la informacion publica no es necesario acreditar
derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

« Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, andlisis y procesamiento de las
solicitudes de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la
respuesta.

« Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion
0 normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

« Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

« El deber legal que tienen los sujetos obligados de entregar los documentos que se
encuentren en sus archivos, no comprende el procesamiento de la informacion, ni
el presentarla conforme a los intereses particulares de las personas solicitantes, sin
embargo, estos deben procurar sistematizar la informacion.
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Indicado lo anterior, es de resaltar que, el sujeto obligado establecié que dicha
informacion no podia ser entregada porque se trata de una persona identificable o
identificada. Al respecto la Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, en adelante Ley de Datos¢, define a los datos
personales de la siguiente manera:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

IX. Datos personales: Cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o
identificable. Se considera que una persona fisica es identificable cuando su identidad pueda
determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacién como puede ser
nombre, nimero de identificacién, datos de localizacion, identificador en linea o uno o varios
elementos de la identidad fisica, fisioldégica, genética, psiquica, patrimonial, econémica,
cultural o social de la persona;

De lo anterior, se entiende como dato personal cualquier informacidén concerniente
a una persona fisica identificada o identificable.

En este orden de ideas, los datos personales no se limitan a los enunciados en el articulo
3, fraccion IX, de la Ley de Datos, sino que existen categorias que facilitan su
identificacion, ello con fundamento en el articulo 62, de los Lineamientos Generales sobre
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México:

“Categorias de datos personales

Articulo 62. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

Identificacion: El nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma, clave del
Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de Poblacién
(CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de pasaporte, lugar vy fecha de
nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia y demas analogos;

I. Electrénicos: Las direcciones electronicas, tales como, el correo electrénico no oficial,
direccion IP (Protocolo de Internet), direccion MAC (direccion Media Access Control o
direccion de control de acceso al medio), asi como el nombre del usuario, contrasefias,
firma electronica; o cualquier otra informacién empleada por la persona, para su
identificacion en Internet u otra red de comunicaciones electrénicas;
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Il. Laborales: Documentos de reclutamiento y seleccion, nombramiento, incidencia,
capacitacion, actividades extracurriculares, referencias laborales, referencias personales,
solicitud de empleo, hoja de servicio y deméas anélogos;

[ll. Patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles, informacién fiscal,
historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, seguros, fianzas, servicios
contratados, referencias personales y demas analogos;

IV. Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales: La informacion relativa a
una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en forma
de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier
otra rama del Derecho;

V. Datos académicos: Trayectoria educativa, calificaciones, titulos, cédula profesional,
certificados y reconocimientos y demas analogos;

VI. Datos de transito y movimientos migratorios: Informacion relativa al transito de las personas
dentro y fuera del pais, asi como informacién migratoria;

VII. Datos sobre la salud: El expediente clinico de cualquier atencién médica, referencias o
descripcion de sintomatologias, deteccion de enfermedades, incapacidades médicas,
discapacidades, intervenciones quirdrgicas, vacunas, consumo de estupefacientes, uso de
aparatos oftalmol6gicos, ortopédicos, auditivos, proétesis, asi como el estado fisico o mental
de la persona;

VIII. Datos biométricos: huellas dactilares, ADN, geometria de la mano, caracteristicas de iris y
retina, forma de caminar y demas analogos;

IX. Datos especialmente protegidos (sensibles): origen étnico o racial, caracteristicas morales
o emocionales, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones religiosas,
filosoficas y preferencia sexual, y

X. Datos personales de naturaleza publica: aquellos que por mandato legal sean accesibles
al publico.”

Capitulo IlI
De la Informacién Confidencial Articulo

186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales concernientes
a una persona identificada o identificable.
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Lainformaciéon confidencial no estara sujeta atemporalidad algunay sé6lo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil v postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos
de derecho internacional o0 a sujetos obligados cuando no_involucren el ejercicio de
recursos publicos, la proteqgida por la legislacién en materia de derechos de autor o
propiedad intelectual.

Asimismo, serd informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los sujetos
obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto por las leyes
o los tratados internacionales.

De lo antes expuesto se desprende:

El sujeto obligado sefalé tacitamente que la informacion fiscal o de ingresos es de indole
confidencial.

Sin embargo no se determiné de cuales personas fisicas corresponden dichos datos
personales.

Para esto es prescindible mencionar que el recurrente pidié diversa informacion referente
a salario y prestaciones de un custodio con cédigo de puesto CF06017. Mismo codigo lo
tienen diversas personas con el mismo puesto, lo cual se desprende de las manifestaciones
vertidas por el recurrente.

Al ser informacion general no se concluye que sea informacién de indole
confidencial, ya que el puesto es general.

Ahora bien, al pedir salario, se observa que es obligacién de los sujetos obligados tener
informacion actualizada sobre salario neto y bruto, asi como de otras prestaciones.

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Capitulo I

De las obligaciones de transparencia comunes
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Articulo 121. Los sujetos obligados, deberan mantener impresa para consulta directa de los
particulares, difundir y mantener actualizada a través de los respectivos medios electrénicos,
de sus sitios de internet y de la Plataforma Nacional de Transparencia, la informacion, por lo
menos, de los temas, documentos y politicas siguientes segln les corresponda:

IX. La remuneracion mensual bruta y neta de todas las personas servidoras
publicas de base o de confianza,de todas las percepciones, incluyendo sueldos,
prestaciones, gratificaciones, primas, comisiones, dietas, bonos, estimulos,
ingresos vy sistemas de compensacion, sefialando la periodicidad de dicha
remuneracion, en un formato gue permita vincular a cada persona servidora
publica con su remuneracion;

Para robustecer el siguiente argumento, resulta aplicable los Lineamientos Técnicos
emitidos por este Organo-Estado Abierto, del cual se desprende que debera tener
actualizada la informacion de la fraccion IX, articulo 121 como se ilustra a continuacién:?

2 https://infocdmx.org.mx/evaluacioncdmx/lineamientos.php
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Por lo que no resulta aplicable la clasificacion de la informacidén, sino una
obligacion de transparencia ya que, la informacidon no esta ligada a una persona
fisica en especifico, sino de forma general.

Por otro lado, en la respuesta primigenia, la Secretaria de Seguridad Ciudadana indicé a
partir del 01 de enero de 2022, recibieron el traslado de informacion y
documentacion de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, por lo que se remite
copia simple de los tabuladores Unicamente de los afios 2022 y 2023, y que la
informacion del 2009 a 2021 la detenta la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de
México.

Ante su misma respuesta se observa que al recibir la informacion por parte de la
Subsecretaria si debiera detentar la informacion respectiva, por otro lado en caso de
gue no fuera asi no fundé ni motivo el por qué no la detentay el por qué latiene la
Secretaria de Gobierno; asimismo se observa que no remitié la solicitud a la
Secretaria mencionada.

Por todos los elementos antes expuestos, podemos arribar a la conclusion de que el
sujeto obligado, no se pronuncié estrictamente sobre lo solicitado, incumpliendo con
ello a los principios de congruencia y exhaustividad que deben revestir los actos
administrativos, como lo es el caso de la respuesta a una solicitud de acceso a la
informacion otorgada por la autoridad competente, entendiendo por lo primero que las
consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre si, no se contradigan, y
guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie
expresamente sobre lo requerido, lo cual en la especie no sucedié. En este sentido, se
ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005
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Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes
consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las
pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V.
24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisién 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad

de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.

Secretario: Miguel Enriqgue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de C.V.

3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.

Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de 2004.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique

Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en

sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Derivado de lo anterior, se tiene que el sujeto obligado no cumplié con el principio de

congruenciay exhaustividad, establecido en la Ley de la materia.

Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual

establece lo siguiente:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion légica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan guarden una
relacion l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno
de los contenidos de informacién, lo cual NO acontecié en el caso concreto.

Conforme a lo vertido en las consideraciones, podemos inferir que el agravio del particular
resulta FUNDADO, por lo que es procedente modificar la respuesta del sujeto obligado.

Respecto a sancionar a la persona servidora publica, este Instituto no cuenta con
atribuciones para atender lo requerido por el recurrente.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Funde y Motive el por qué no detenta la informacién requerida durante el periodo
2009-2021; remita la solicitud a la Secretaria de Gobierno, o en su caso realice la
busqueda y entregue la informacion por el medio sefialado.

e Entregue la informacién de forma completa sin ligarlo a alguna persona fisica en
especifico, sino como parte de sus obligaciones de transparencia y las tablas de
aplicabilidad.
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Lo anterior debera entregarse al recurrente a través del correo electrénico que sefiald en
su recurso de revision y para su cumplimiento se otorga al sujeto obligado un plazo de
diez dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente al de la notificacion de esta
resolucion.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion I, del
articulo 259, de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesién Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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