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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Junta Local de Conciliacién y Arbitraje de la Ciudad de México

0)) . )
n:@ ¢, QUE SE PIDIO?
Informacion sobre el estado procesal de

expedientes y laudos de los que hayan causado
estado.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la orientacion a un trdmite en especifico.

%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

Una respuesta en version publica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Se orienté a presentar solicitud de Datos
Personales.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR, para que sefiale el estado procesal
de cada expediente y en su caso entregue la
version publica de los expedientes que cuenten
con Laudo definitivo.

Precedentes: INFOCDMX/RR.IP.1514/2023 e
INFOCDMX/RR.IP.0624/2024.

PALABRAS CLAVE

Expedientes, Laudos, Procedimiento, Version
Publica.
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EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0764/2024

En la Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0764/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Junta Local de
Conciliaciéon y Arbitraje de la Ciudad de México, se formula resolucion en atencién a

los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, se tuvo
al particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
090166124000139, mediante la cual se solicitd a la Junta Local de Conciliacion y
Arbitraje de la Ciudad de México lo siguiente:

“Buenas tardes, me gustaria solicitar su amable apoyo con los siguientes expedientes que se
adjuntan, para saber el estado procesal en que se encuentran, si encuentran total y
definitivamente concluidos, si es el caso, la causa que lo origind y la versién publica del
acuerdo, convenio o laudo que puso fin al juicio. De antemano, muchas gracias.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion

de la PNT

Documentacién de la Solicitud:

EXPEDIENTE ACTOR

DEMANDADO

NUM DE

AUTORIDAD AUTORIDAD

1591/2009

PELICULAS MEL,
SA Y OTROS

JUNTA LOCAL
DE
CONCILIACION
Y ARBITRAJE

849/2010

1344/2009

WES, AC.

ING ASESORES,
SA

JUNTA LOCAL
DE
CONCILIACION
Y ARBITRAJE
JUNTA LOCAL
DE
CONCILIACION
Y ARBITRAJE



https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml
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| JUNTA LOCAL |

COLEGIO
CULTURA DE
2215/2009 PREHISPANICA, |CONCILIACION L
sC. | YARBITRAJE |
JUNTA LOCAL
BARRERA DE
1582/2009 TORRES FELIPE |CONCILIACION 16
| YARBITRAJE |
— JUNT/E)EOCAL
969/2010 DI;EOD;EQLIS-\OC CONCILIACION 18
| YARBITRAJE |
PROPULSORA JUNT’;EOCAL
1262/2008 pggsgg\gﬁizs CONCILIACION e
i | YARBITRAJE |
UNIVERSIDAD JUNT’;EOCAL
1447/2009 Ti%"‘E‘;lLCOAC'\'JiA CONCILIACION 16
| YARBITRAJE |
VALERIA JUNTA LOCAL
FLORES NAILS DE
n/20n SALON, S.AA. DE |CONCILIACION le
CV YOTROS | YARBITRAJE |
INSTITUTO
ESPECIALIZADO | JUNTA LOCAL
EN DE
602/2010 COMPUTACION |CONCILIACION 1
Y ADMON. Y ARBITRAJE
GAUSS JORDAN
NUM DE
EXPEDIENT DEMANDADO | AUTORIDAD | , ron B
INSTITUTO JUNT/;EOCAL
416/2011 SUEEEOS‘SC‘ Y | concILACION 16
Y ARBITRAJE
JUNTA LOCAL
BERAUN COHEN DE
447/201 RAUL AURELIO |CONCILIACION 1°
Y ARBITRAJE
GRUAS NORLY, | JUNTALOCAL
366/20110 SA DECV.Y DE 16
3066/2011 otRos CONCILIACION
Y ARBITRAJE

Il. Respuesta a la solicitud. El veinte de febrero de dos mil veinticuatro, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Escrito del diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, suscrito por la Junta
local de conciliacion y arbitraje de la ciudad de México, el cual sefiala lo
siguiente:
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“...De conformidad con el articulo 6° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2, 3. 5, 6 fracciones XIIl, XXV y XLIl, 7, 11, 93, 192 y 193 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; en atencion a su solicitud se hace de su conocimiento que la Junta Local de
Conciliacién y Arbitraje de la Ciudad de México, de acuerdo a lo dispuesto en el apartado A
Fraccién XX del Articulo 123 Constitucional, asi como por el articulo 621 de la Ley Federal
del Trabajo, es el Tribunal encargado de conocer, tramitar y resolver los conflictos de trabajo
de jurisdiccion local en la Ciudad de México.

En relacién a la solicitud de Informacién Pablica que usted ingreso a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, después de analizar los requerimientos de su solicitud, le
informamos, que el contenido de la misma no corresponde a Informacion Puablica, si no por el
contrario se trata de una solicitud de Acceso a Datos Personales, por lo tanto se sugiere a la
solicitante que realice nuevamente su solicitud, pero esta vez como solicitud de Acceso a
Datos Personales, no se omite mencionar que tendra que cumplir con el articulo 47 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados de la Ciudad de México
que a la letra dice:

Articulo 47. Para el ejercicio de los derechos ARCO ser& necesario acreditar la identidad del
titular y, en su caso, la identidad y personalidad con la que actle el representante, a través de
la carta poder simple suscrita ante dos testigos anexando copia de las identificaciones de los
suscriptores.

El ejercicio de los derechos ARCO por persona distinta a su titular o a su representante, sera
posible, excepcionalmente, en aquellos supuestos previstos por disposicion legal, o en su
caso, por mandato judicial.

El ejercicio de los derechos ARCO de menores de edad se hara a través del padre, madre o
tutor y en el caso de personas que se encuentren en estado de interdiccion o incapacidad, de
conformidad con las leyes civiles, se estara a las reglas de representacion dispuestas en la
legislacion de la materia.

Tratandose de datos personales concernientes a personas fallecidas, la proteccién de datos
personales no se extingue, por tanto el ejercicio de Derechos ARCO lo podra realizar, la
persona que acredite tener un interés juridico o legitimo, el heredero o el albacea de la persona
fallecida, de conformidad con las leyes aplicables, o bien exista un mandato judicial para dicho
efecto.

Cabe resaltar, que con fundamento en los articulos 693 y 696 de la Ley Federal de Trabajo,
para poder consultar cualquier expediente el peticionario debera acreditar la personalidad con
la que se ostente.
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NOTA: Por otro lado se le invita al solicitante a pasar directamente a la junta especial en el
cual se encuentran los expedientes de los cuales requiere la informacion, una vez acreditada
su personalidad dentro del juicio, podra tener acceso a al expediente: no se requiere cita. En
caso de que la informacién no sea legible, acuda a la Oficina de la Unidad de Transparencia.

Recuerde que la Unidad de Transparencia, se encuentra ubicada en el segundo piso de Doctor
Rio de la Loza 68, Colonia Doctores, Alcaldia de Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06720 en la
Ciudad de México, con namero telefonico 55 5134 1781, con un horario de atencion de lunes
a viernes de 10:30 a las 14:30 horas, para asistir debe de agendar una cita via telefonica.

De encontrarse en el supuesto de tener alguna duda, comentario, observacion, respecto a la
respuesta proporcionada, serd de gran apoyo hacerlo del conocimiento de esta Unidad de
Transparencia, considerando que cualquier comentario mejora la atencién y servicio que se
proporciona.

FIN DEL TEXTO

Finalmente, el solicitante que no reciba respuesta del Sujeto Obligado o no esté conforme con
la respuesta del mismo, podra interponer un recurso de revision dentro de los 15 dias hébiles
siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion de la respuesta mediante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, de conformidad con los articulos 233, 234 y
236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

Sin otro particular, en espera que la informacién le sea de utilidad, reciba saludos.” (Sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, en el que sefialé lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“Bajo el principio de maxima publicidad no corresponde a Datos Personales, toda vez que no
se le solicitan datos de los promoventes y se estan solicitando versiones publicas, ademas,
considerando que pudieran estar concluidos dichos asuntos, no se vulneraria ningin dato y
tampoco se estaria sujeto a reserva, pues en el supuesto, estaria concluido el expediente”.
(Sic)

IV. Turno. El veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
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correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.0764/2024, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion I, 233,
234, 236, 237,239y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revision interpuesto, en el que recayd0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.0764/2024.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maéaximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El once de marzo de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, este Instituto recibié los alegatos del sujeto obligado a través del oficio
namero JLCA/UT/149/2024, de misma fecha de su recepcion, suscrito por el Titular de la
Unidad de Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

“l...] C. JESUS ISMAEL AGUILAR MENDEZ, en mi caracter de Titular de la Unidad de
Transparencia de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, sefialando
como domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones y documentos en las instalaciones
que ocupa la Unidad de Transparencia de la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje de la
Ciudad de México, ubicada en Doctor Rio de la Loza, nimero 68, segundo piso, colonia
Doctores, alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, Ciudad de México, asi como los correos
electrénicos ut@jlca.cdmx.gob.mx, ut.jlca@yahoo.com, ante usted con el debido respeto
comparezco y expongo: En cumplimiento al acuerdo de admision del dia veintiséis de febrero
de dos mil veinticuatro, mediante el cual se admiti6 a tramite el medio de impugnacion con
namero de expediente RR.IP.0764/2024. Con fundamento en los articulos 6, fracciones XIIl y
XLII, 243, fraccion 11l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.
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En relacion al recurso de revisibn que nos ocupa, me permito informar, no se le negé la
informacion al solicitante. Con fundamento en el articulo 202 de la ley en materia, se instruy6
al particular para que cambiara el tema de su solicitud, a una solicitud de Acceso a Datos
Personales, ya que el recurrente anexa un listado de expedientes los cuales contienen datos
personales, recordemos que el estado procesal de los expedientes no es dato publico puede
afectar el juicio, aunado a lo anterior se desconoce el interés juridico por el cual la ya que
recurrente desea esta informacion, de acuerdo al articulo 6 de la Ley General de Proteccion
de Datos personales en Posesién de Datos Generales, esta Junta Local de Conciliacién y
Arbitraje de la Ciudad de México, garantiza y vela por que terceras personas no incurran en
conductas que puedan afectar teniendo acceso a expedientes en los cuales no estén
juridicamente acreditados aunado a esto se siguen las recomendaciones hechas por la
Comisionada Ciudadana Laura Lizette Enriquez Rodriguez en la cuadragésima sexta sesion
ordinaria del pleno del INFO CDMX del dia 13 de diciembre, en la cual recomienda que, en
solicitudes que ingresan como informacién publica y en la cual se requiere Acceso a Datos
Personales, hay que instruir al particular para que se cambie el tipo de solicitud.

Cabe resaltar que de acuerdo al articulo 3 fraccién Xl de la Ley General de Transparencia
Acceso a la Informacién Publica, la Informacién de Interés Publico, es relevante o beneficiosa
para la sociedad y no simplemente de interés individual.

Por lo anteriormente expuesto y fundado.

A éste H. Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, de atentamente pido se sirva:

PRIMERO. Tenerme por rendido en tiempo y forma la informacion de mérito correspondiente
al recurso de revisién con nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0764/2024.

SEGUNDO. Confirmar la respuesta del presente recurso en términos del articulo 244 fraccion
Il de la Ley de la Materia.

L.T

VII. Cierre. El diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordené la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordeno emitir la resolucidon que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constituciéon Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

! Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

8



‘hinfo

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:

Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la
Ciudad de México

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0764/2024

IV. No se haya desahogado la prevencidén en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o
VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los

nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisién por lo
siguiente:

VI.

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236

de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el

asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis de
procedencia marcada por la fraccion Xlll, del articulo 234 de la Ley de la materia.

En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el recurso
de mérito se admitio a tramite por acuerdo del veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro.
El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

En cuanto a esta fraccion, el recurrente hizo una ampliacion a sus requerimientos de la

siguiente manera:

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna otra de las causales de sobreseimiento del recurso de revision,
ya que el recurrente no se desistid; no se advierte alguna causal de improcedencia y no
se ha quedado sin materia el recurso, maxime que el sujeto obligado ratifico los términos
de su respuesta original.
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TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si es procedente la orientacion a un tramite en especifico para acceder a la
informacion requerida.

a) Solicitud de informacion: Saber el estado procesal de expedientes laborales, y de
ser el caso el laudo que puso fin al juicio.

b) Respuesta del sujeto obligado: Que para el acceso a Datos Personales debera
acreditarse.

c) Agravios: Por la orientacidn a un tramite en especifico.

d) Alegatos: El sujeto obligado rectifica su primer respuesta.

Todo lo anterior se desprende las documentales relacionadas con la solicitud de
informacioén publica con niumero de folio solicitud de informacién publica con nimero de
folio 090166124000139, presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
Su respectiva respuesta y el recurso de revision, y los alegatos presentados por el sujeto
obligado, documentales que se tienen por desahogadas por su propia y especial
naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la
Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL?”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la I6gica
y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana
critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a la
informacioén publica del particular.

Andlisis y Razones de la Decisién
Respecto a la presente controversia, se identifica que la fundamentacion del sujeto
obligado recae en no entregar la sentencia, con el argumento de que no es la via
adecuada, ya que lo que se solicita se deberia requerir por medio de una solicitud de
datos personales, por ello resulta aplicable la siguiente normativa establecida en la Ley
de Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Puablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones gque se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
gue el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:
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XIIl. Derecho de Acceso ala Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligaciéon de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacién de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde deberd estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.
La pérdida, destruccion, alteraciébn u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
basqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

...” [Enfasis afiadido]

Con base en los articulos previamente transcritos tenemos que:

« EIl objeto de la Ley de Transparencia es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano
y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos,
Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que
reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en
la Ciudad de México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

« El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de
acceso restringido.
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« Larendicion de cuentas consiste en la potestad que tienen los individuos para exigir
al poder publico que informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las
acciones y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi
como los indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevo a
cabo, incluyendo los resultados obtenidos.

« Paraejercer el derecho de acceso a la informacién publica no es necesario acreditar
derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

» Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y procesamiento de las
solicitudes de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la
respuesta.

« Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion
0 normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

o Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

« El deber legal que tienen los sujetos obligados de entregar los documentos que se
encuentren en sus archivos, no comprende el procesamiento de la informacion, ni
el presentarla conforme a los intereses particulares de las personas solicitantes, sin
embargo, estos deben procurar sistematizar la informacion.

Indicado lo anterior, es de resaltar que, el sujeto obligado establecié que dicha
informacion no podia ser entregada porque se trata de una persona identificable o
identificada. Al respecto la Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de
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Sujetos Obligados de la Ciudad de México, en adelante Ley de Datos¢, define a los datos
personales de la siguiente manera:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

IX. Datos personales: Cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o
identificable. Se considera que una persona fisica es identificable cuando su identidad pueda
determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacién como puede ser
nombre, nimero de identificacién, datos de localizacion, identificador en linea o uno o varios
elementos de la identidad fisica, fisioldégica, genética, psiquica, patrimonial, econémica,
cultural o social de la persona;

”

De lo anterior, se entiende como dato personal cualquier informacidon concerniente
a una persona fisica identificada o identificable.

En este orden de ideas, los datos personales no se limitan a los enunciados en el articulo
3, fraccion IX, de la Ley de Datos, sino que existen categorias que facilitan su
identificacion, ello con fundamento en el articulo 62, de los Lineamientos Generales sobre
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México:

“Categorias de datos personales

Articulo 62. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

Identificacion: El nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma, clave del
Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro _de Poblacién
(CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de pasaporte, lugar y fecha de
nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia y deméas analogos;

I. Electrénicos: Las direcciones electrénicas, tales como, el correo electrénico no oficial,
direccion IP (Protocolo de Internet), direccion MAC (direccion Media Access Control o
direccion de control de acceso al medio), asi como el nombre del usuario, contrasefas,
firma electrénica; o cualquier otra informacion empleada por la persona, para su
identificacién en Internet u otra red de comunicaciones electrénicas;

Il. Laborales: Documentos de reclutamiento y seleccion, nombramiento, incidencia,

capacitacion, actividades extracurriculares, referencias laborales, referencias personales,
solicitud de empleo, hoja de servicio y demas analogos;
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Ill. Patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles, informacién fiscal,
historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, seguros, fianzas, servicios
contratados, referencias personales y deméas anélogos;

IV. Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales: La informacién relativa a
una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en forma
de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier
otra rama del Derecho;

V. Datos académicos: Trayectoria educativa, calificaciones, titulos, cédula profesional,
certificados y reconocimientos y demas analogos;

VI. Datos de transito y movimientos migratorios: Informacion relativa al transito de las personas
dentro y fuera del pais, asi como informaciéon migratoria;

VII. Datos sobre la salud: El expediente clinico de cualquier atencion médica, referencias o
descripcion de sintomatologias, deteccion de enfermedades, incapacidades médicas,
discapacidades, intervenciones quirdrgicas, vacunas, consumo de estupefacientes, uso de
aparatos oftalmologicos, ortopédicos, auditivos, prétesis, asi como el estado fisico o0 mental
de la persona,;

VIII. Datos biométricos: huellas dactilares, ADN, geometria de la mano, caracteristicas de iris y
retina, forma de caminar y demas analogos;

IX. Datos especialmente protegidos (sensibles): origen étnico o racial, caracteristicas morales
0 emocionales, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones religiosas,
filosoficas y preferencia sexual, y

X. Datos personales de naturaleza publica: aquellos que por mandato legal sean accesibles
al publico.”

Tomando en consideracién las categorias de datos personales, este Instituto considera
que, lo solicitado implica Datos Personales, sin embargo, también es importante
identificar lo que nos suscribe el articulo 126, fraccion XIV de la ley en materia:

Seccién Cuarta

Poder Judicial

Articulo 126. Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia comunes, el
Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, asi como el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, deberdn poner a disposicién del
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publico y mantener actualizada, de forma impresa para consulta directa y en los

respectivos sitios de Internet, de acuerdo con sus funciones, la siguiente informacion:

XIV. El boletin judicial, asi como cualquier otro medio en el que se contengan las listas de
acuerdos, laudos, resoluciones, sentencias relevantes y la jurisprudencia;

XV. Las versiones publicas de las sentencias.

de la ley en materia:

VI.
VII.

VIII.

Capitulo I
De la Informacién Reservada Articulo

183. Como informacion reservada podrd clasificarse aquella cuya publicacion:

Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Obstruya las actividades de verificacién, inspeccién y auditoria relativas al cumplimiento de
las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

Obstruya la prevencién o persecucién de los delitos;

La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del
proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea emitida la
decision definitiva, la cual deberé estar documentada;

Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras publicas,
quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en tanto no se haya dictado la
resolucion administrativa definitiva;

Afecte los derechos del debido proceso;

Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos
en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria.
Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes serdn publicos, salvo la
informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de investigacion, sin
embargo, una vez que se determind el ejercicio de la accién penal o el no ejercicio de la misma,
seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en términos de las disposiciones
aplicables, y

17

Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

I n n Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la
Ciudad de México

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0764/2024

IX. Las que por disposicién expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la contravengan; asi
como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar y
motivar, a través de la aplicacién de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el
presente Titulo.

Articulo 185. No podréa invocarse el caracter de reservado cuando:

Se trate de violaciones graves de derechos humanos o delitos de lesa humanidad, o
Se trate de informacion relacionada con actos de corrupcién de acuerdo con las leyes
aplicables.

Capitulo llI
De la Informacién Confidencial Articulo

186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales concernientes
a una personaidentificada o identificable.

Lainformacién confidencial no estara sujeta atemporalidad algunay sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacion confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos
de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no _involucren el ejercicio de
recursos publicos, la proteqgida por la legislacién en materia de derechos de autor o
propiedad intelectual.

Asimismo, serd informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los sujetos
obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto por las leyes
o los tratados internacionales.

De lo antes expuesto se desprende:
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El Sujeto obligado no aludi6é a ninguna de las causales por las que se puede clasificar la
informacion como reservada, sin embargo, si se establecié que dichas sentencias tienen
datos personales, que en este caso no la especifico.

Ahora bien, se debe asentar que una sentencia es informacion de naturaleza publica y
por lo tanto de transparencia de la Junta, ademas, al no haber ningtn procedimiento en
forma de juicio de algunos de los expedientes, lo adecuado seria:

1. Identificar los datos personales que tienen la sentencias.

2. Clasificar la informacion por confidencial y hacer entrega del acta de su comité
de transparencia.

3. Hacer entrega de la sentencia en version tasada respecto a los datos
personales.

Resulta aplicable el articulo 180 de la Ley local, ya que se puede entregar la
sentencia en version publica tasando las partes confidenciales.

Tal y como se establece en la tesis aislada de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién con registro 2023716:

VERSIONES PUBLICASDE TODAS LAS SENTENCIAS. CONSTITUYE  UNA
OBLIGACION DE LOS PODERES JUDICIALES FEDERAL Y LOCALES PONERLAS A
DISPOSICION DE LA SOCIEDAD, POR TENER EL CARACTER DE INFORMACION DE
INTERES PUBLICO.

Hechos: Asociaciones civiles promotoras de litigios estratégicos en materia de derechos
humanos y combate a la corrupcién, promovieron juicio de amparo indirecto, en el cual
sefialaron como actos reclamados: 1) la omision de los 6rganos del Poder Judicial del Estado
de Zacatecas de elaborar y poner a disposicion de la sociedad versiones publicas de
sus sentencias durante los afios dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, y 2) la
inconstitucionalidad de los articulos 73, fraccién Il, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica (vigente antes de la reforma publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el trece de agosto de dos mil veinte), y 43, fraccion I, de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Zacatecas (vigente antes de la reforma
publicada en el Periddico Oficial Local el veinticuatro de febrero de dos mil veintiuno), por
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prever la obligacién de hacer versiones publicas, Unicamente, de aquellas sentencias que
fueran de interés publico, en detrimento del derecho de acceso a la informacion.

Criterio juridico: La Primera Salade la Suprema Corte de Justiciade la Naciéon determina
que la interpretacion sistematica de los articulos 73, fraccién 1l, v 3, fracciéon Xll, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, revela que dicha
normativa no vulnera el derecho de acceso a la informacion, en tanto que de ella se
sigue _gue todas las sentencias pronunciadas por los tribunales de los Poderes
Judiciales Federal vy locales son de interés publico, por lo gue ameritan ser puestas a
disposiciéon de la sociedad mediante versiones publicas.

Justificacidn: Los parametros legislativos que se tienen para determinar si una informacion es
de interés publico estdn previstos en el articulo 3, fraccion Xll, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y son los siguientes: a) La informacion debe
ser relevante o beneficiosa para la sociedad y no, simplemente, de interés individual; y, b) Su
divulgacién debe ser util para que el publico comprenda las actividades llevadas a cabo por
los sujetos obligados. Ambos parametros son cumplidos por la totalidad
de sentencias emitidas por los érganos jurisdiccionales. Por cuanto hace al primer parametro,
debe sefalarse que las sentencias son el resultado del despliegue de la funcién jurisdiccional
por parte de los 6rganos del Estado habilitados para tales efectos (tribunales). Asi, cuando un
Juez dicta una sentencia, con independencia de la materia (penal, civil, familiar, administrativa,
agraria, entre otras) y del valor de las pretensiones que se hagan valer, desarrollan y dotan de
significado al ordenamiento juridico, precisamente, por delimitar el sentido y alcance de las
normas aplicables, con la consecuente produccién de un precedente. De ahi que la divulgacién
y el facil acceso a las sentencias emitidas por los tribunales del pais se torna de la mayor
relevancia, no sélo para las partes involucradas en los litigios correspondientes, sino para toda
la sociedad mexicana, pues su comprension permite, en todo momento y con mayor precision,
conocer como la legislacion es entendida por los juzgadores y concretizada en los casos
puestos a su jurisdiccion, esto es, permite apreciar el "derecho viviente". Lo mismo sucede
con el segundo parametro, esto es, la divulgacién de las sentencias resulta util para que el
publico comprenda las actividades llevadas a cabo por los sujetos obligados. Si aceptamos la
premisa de que los juzgadores deben observar en todo momento el principio de imparcialidad
y, por ello, deben hablar a través de sus sentencias, validamente, se puede afirmar que la
sociedad tiene el mas alto interés en conocer esa voz, sin complicaciones superiores a las que
supone tener a la mano un dispositivo con acceso a Internet. Esta consideracion encuentra
eco no s6lo en el mandato constitucional de que en la interpretacion del derecho de acceso a
la informacién debe imperar el principio de méaxima publicidad, sino también encuentra su
fundamento en las obligaciones de transparencia que deben observar todos los tribunales, a
fin de combatir la opacidad y, con ello, suprimir hasta la menor duda en torno a que sus
determinaciones no estan envueltas en vicios de corrupcion, sino en el respeto irrestricto de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de la ley.

Amparo en revisién 271/2020. Gerardo Carrasco Chavez y otros. 3 de febrero de 2021.
Mayoria de cuatro votos de los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Jorge Mario
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Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, quien formuld voto concurrente, y la Ministra Ana Margarita Rios Farjat. Disidente:
Norma Lucia Pifla Hernandez, quien reservd su derecho para formular voto particular.
Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretarios: Fernando Sosa Pastrana y
Victor Manuel Rocha Mercado.?

Ahora bien, la persona también requirié saber estados procesales de los expedientes, los
cuales no son susceptibles de clasificacion, ya que Unicamente se estaria mencionando
la etapa procesal, mas no entregando el expediente de un procedimiento en forma de
juicio, a excepcién de los que ya cuentan con laudo.

Por todos los elementos antes expuestos, podemos arribar a la conclusién de que el
sujeto obligado, no se pronunci6 estrictamente sobre lo solicitado, incumpliendo con
ello a los principios de congruencia y exhaustividad que deben revestir los actos
administrativos, como lo es el caso de la respuesta a una solicitud de acceso a la
informacion otorgada por la autoridad competente, entendiendo por lo primero que las
consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre si, no se contradigan, y
guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie
expresamente sobre lo requerido, lo cual en la especie no sucedié. En este sentido, se
ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes
consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las

2 https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2023716
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pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V.
24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad

de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.

Secretario: Miguel Enriqgue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de C.V.

3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz.

Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de 2004.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique

Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en

sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Derivado de lo anterior, se tiene que el sujeto obligado no cumplié con el principio de
congruenciay exhaustividad, establecido en la Ley de la materia.

Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual
establece lo siguiente:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacioén, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion légica
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con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan guarden una
relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno
de los contenidos de informacion, lo cual NO acontecio en el caso concreto.

Conforme alo vertido en las consideraciones, podemos inferir que el agravio del particular
resulta FUNDADO, por lo que es procedente revocar la respuesta del sujeto obligado.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

¢ Informar los estados procesales de los expedientes y la causa.

e En caso de que se cuente con algun expediente con laudo/sentencia definitiva,
debera entregarse en version publica, testando los Datos Personales.

e Se haga entrega del acta de sesién se su comité de transparencia donde se
clasifiquen los datos confidenciales de las personas implicadas en las sentencias.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion
y con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de
la fraccion I, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 vy el
correo electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este
Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
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QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a
cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,
informara a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se
adicionan y modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las
Comisionadas y los Comisionados, a través de las respectivas ponencias, para dar
seguimiento al cumplimiento de las resoluciones que emita el Pleno, aprobado en
Sesion Publica el dos de octubre de dos mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion
legalmente establecidos.
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