Recurso de Revisibn en materia de Acceso a la
In 0 Informacién Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.6714/2023.
Sujeto Obligado: Alcaldia Cuauhtémoc

Comisionado Ponente: Marina Alicia San Martin Rebolloso

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de enero de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los Comisionados
Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”,
Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,

[ , .
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RESUMEN CIUDADANO
PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO
DOE TIPO DE SOLICITUD FEESS\LE.NM%USE
EXPEDIENTE
ACCESO A LA
INFOCDMX/RR.IP.6714/2023 INFORMACION PUBLICA 24 de enero de 2024

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Alcaldia Cuauhtémoc

0)) . ) R .
Q?@ ¢, QUE SE PIDIO? i ¢, QUE RESPUESTA SE DIO?
Los planos y las memorias descriptivas de un predio Que no encontré informacion.
¢POR QUE SE INCONFORMO LA ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?
PERSONA SOLICITANTE?
Inexistencia. Sobreseer por quedar sin materia ya que en

alegatos remitié los documentos solicitados.

2 ’ ) PALABRAS CLAVE
- ¢QUE SE ENTREGARA?

N/A Planos estructurales, memorias descriptivas.
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En la Ciudad de México, a veinticuatro de enero de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6714/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de Alcaldia
Cuauhtémoc, se formula resolucién en atencion a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El trece de octubre de dos mil veintitrés, se tuvo a la
persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacion puablica, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092074323003495, mediante la cual se solicito lo siguiente:

“Descripcién de la solicitud:

En relacion con el Inmueble ubicado en calle Rio Panuco nimero 10, Colonia Renacimiento,
Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México. Solicito copia simple de la siguiente documentacion
gue se encuentre en sus archivos de tramite, de concentracién o histéricos en el periodo
comprendido del afio 1957 al afio 2023: « Planos Estructurales de Cimentacion Profunda y
sus respectivas Memorias Descriptivas y de Célculo.

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT.”

Il. Respuesta a la solicitud. El trece de octubre de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondio a la solicitud que nos
ocupa en los términos siguientes:
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ESTUoAR L “9710 23 ficio No. AC/DGODU/SMLCyDU/3626/2023
e /9102 Ciudad de México, a 23 de octubre de 2023
J.U.D. DE Asunto: Se informa con relacién a Solicitud
TRANSPARENCIA ' de Informacién Publica con folio

—— No. 092074323003495.

LIC. ALHAN MISSAEL MORALES GUZMAN
JUD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

Me refiero a su oficio No. CM/UT/5752/2023, en el que adjunta copia de la solicitud de
Informacion Publica con folio nimero 092074323003495, mediante el cual se solicita
lo siguiente:

"En relacion con el inmueble ubicado en calle Rio Panuco numero 10,
Colonia Renacimiento, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México.

Solicito copia simple de la siguiente documentacion que se encuentra en
sus archivos de tramite, de concentracion o histéricos en el periodo
comprendido del arno 1957 al afno 2023.

- Planos Estructurales de Cimentacion Profunda y sus respectivas
Memorias Descriptivas y de Céalculo”...(sic).

A fin de dar respuesta a su solicitud y en aras de coadyuvar y bajo el principio de
maxima publicidad contenido en el articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, publicada en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el 6 de mayo de 2016, me permito
comunicarle que se realizé la busqueda del afio 2000 a la fecha, en la base de datos
de la Jefatura de la Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias de
Construcciéon de la Subdireccion de Manifestaciones, Licencias de Construccién y
Desarrollo Urbano y no se encontré antecedente alguno en materia de construccion
para el inmueble ubicado en calle Rio Panuco No. 10, colonia Cuauhtémoc de esta
demarcacion; sin embargo, mediante oficio namero
AC/DGODU/SMLCyDU/3623/2023, se solicité a la Direccion General de Recursos
Materiales y Servicios Generales, la busqueda y préstamo del expediente que nos
ocupa y se esta en espera de la documentacion requerida, por lo que una vez que se
cuente con la misma se hara de su conocimiento para continuar con el procedimiento
y dar la debida atencion a la peticion.
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s ALCALDIA s “2023 ANO DE FRANCISCO VILLA, EL
CUAUHTEMOC REVOLUCIONARIO DEL PUEBLO”
ESTUCASA Oficio No. AC/DGODU/SMLCyDU/3626/2023

Ciudad de México, a 23 de octubre de 2023

Asunto: Se informa con relacién a Solicitud
de Informacion Publica con folio
No. 092074323003495.

No omito hacer de su conocimiento que la entrega de planos y memorias existentes
en los expedientes Unicamente pueden otorgarse a los titulares o apoderados legales,
a través de una solicitud de Datos Personales previa acreditacion de la propiedad
respecto del predio solicitado, de acuerdo al Articulo 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que
a la letra dice: “Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos publicos, la protegida por la legislacion en materia
de derechos de autor o propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacién confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales”.

Ahora bien, de conformidad con el Manual Especifico de Operacion de las Ventanillas
Unicas de las Alcaldias, éstas estan facultadas para orientar, recibir, integrar, registrar,
gestionar y entregar documentos, en el ambito de sus respectivas demarcaciones
territoriales que se relacionen con solicitudes, avisos y manifestaciones que presente
la ciudadania.

Por lo anterior, me permito hacer de su conocimiento que también se podran solicitar
copias simples o certificadas de documentacion, por parte del Propietario y/o
Representante Legal, del inmueble del que se trate, realizando el tramite ante
Ventanilla Unica de Tramites, ubicada en calle Aldama y Mina s/n, planta baja, Col.
Buenavista, C.P. 06350, en un horario de atencion al publico de 09:00 a 14:00 horas,
de lunes a viernes, previo llenado del formato correspondiente, bajo el nombre de
“Expedicién de Copias Simples o Certificadas”, debiendo de cumplir con los requisitos

sefialados y con la Normatividad aplicable.

Por lo anterior, esta Subdirecciéon de Manifestaciones, Licencias de Construccion y
Desarrollo Urbano, da respuesta a lo solicitado con fundamento en los Titulos Primero,
Capitulos | y Il; Séptimo Capitulos | y Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; Articulos 122
Apartado C base tercera fraccion Il de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 7 inciso d) de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 32 fraccién
Il de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México; se hace de su conocimiento,
para que a su vez le informe al solicitante lo conducente.

Sin otro particular de momento, le envio up cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUBDIRECTOR DE MANIF
CONSTRUCCION Y DES

[ll. Presentacion del recurso de revision. El veintisiete de octubre de dos mil
veintitrés la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
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interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a
su solicitud de acceso a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

“Acto que se recurre y puntos petitorios:

Con fundamento en el articulo 233 de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
interpongo RECURSO DE REVISION, en virtud de que en la respuesta que emite la Alcaldia
no entregé la informacién dentro del plazo legal, incumpliendo el articulo 234 y 235 que
sefialan: Articulo 234. El recurso de revisién procederd en contra de: |. La clasificacion de la
informacion; 1l. La declaracion de inexistencia de informacién; Ill. La declaracién de
incompetencia por el sujeto obligado; IV. La entrega de informacion incompleta; V. La entrega
de informacion que no corresponda con lo solicitado; VI. La falta de respuesta a una solicitud
de acceso a la informacién dentro de los plazos establecidos en la ley; VII. La notificacion,
entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto al
solicitado; VIll.La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato incomprensible
y/o no accesible para el solicitante; IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion; X.
La falta de tramite a una solicitud; XI. La negativa a permitir la consulta directa de la
informacion; XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en
la respuesta, o Xlll.La orientacion a un tramite especifico. Articulo 235. Se considera que
existe falta de respuesta en los supuestos siguientes: |. Concluido el plazo legal para atender
una solicitud de informacion publica el sujeto obligado no haya emitido ninguna respuesta; Il.
El sujeto obligado haya sefialado que se anexd una respuesta o la informacién solicitada, en
tiempo, sin que lo haya acreditado; Ill. El sujeto obligado, al dar respuesta, materialmente
emita una prevencioén o ampliacion de plazo, IV. Cuando el sujeto obligado haya manifestado
al recurrente que por cargas de trabajo o problemas internos no esta en condiciones de dar
respuesta a la solicitud de informacién. Lo anterior en franca violacién al Articulo 194 de la
Ley que sefiala: "Los sujetos obligados no podran establecer en los procedimientos de acceso
a la informacién, mayores requisitos ni plazos superiores a los estrictamente establecidos en
esta Ley, a efecto de garantizar que el acceso sea sencillo, pronto y expedito." y con el diverso
Articulo 212, mismo que dispone: "La respuesta a la solicitud debera ser notificada al
interesado en el menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir
del dia siguiente a la presentacion de aquélla. Excepcionalmente, el plazo referido en el
parrafo anterior podra ampliarse hasta por siete dias mas, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas. En su caso, el sujeto obligado deberd comunicar, antes del
vencimiento del plazo, las razones por las cuales hara uso de la ampliacién excepcional. No
podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan
negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud." Por lo anterior,
existe una franca violacién a los numerales que rigen el procedimiento y por lo tanto se deberéa
obligar a la autoridad que brinde la informacién en los términos solicitados.”

IV. Turno. El veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.6714/2023, y lo turné a la Ponencia de la
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Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién por omision. El siete de noviembre de dos mil veintitrés, este Instituto
acord6 admitir a tramite el presente recurso de revisibn como omision de respuesta.

VI. Acuerdo de regularizacién. El ocho de noviembre de dos mil veintitrés, se emitio
acuerdo mediante el cual se ordeno dejar sin efectos el acuerdo anterior, y prevenir ala
parte recurrente para que aclare sus razones o motivos de inconformidad debido a que,
de las constancias que obran en el expediente se desprende que su agravio inicial
consistia en la falta respuesta, sin embargo, si existe una respuesta cargada a traves del
medio sefalado.

VII. Desahogo de la prevencion. El cuatro de diciembre de dos mil veintitrés, el particular
desahogo la prevencién anterior, en los términos siguientes:

“Al respecto, con fundamento en el articulo 238 de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
no obstante que la supuesta omision de la fracciéon VI del articulo 237 en el Medio de
Impugnacion no puede ser constitutiva de una prevencion por parte de esa Ponencia, de
conformidad con el texto del propio articulo 238 de la Ley de la Materia que dispone de manera
expresa:

Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las fracciones
I, IVy V del articulo anterior, el Instituto tendrd un plazo de tres dias para prevenir al
recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revisién. Para lo anterior, el
recurrente tendrd un plazo de cinco dias contados a partir del requerimiento por parte del
Instituto. Transcurrido este Ultimo plazo, sin que se hubiese cumplido la prevencién, el recurso
se desechard en términos de la presente Ley. La prevencion suspende los plazos previstos
en este capitulo.

Cuando el recurso de revisiéon sea notoriamente improcedente, por haber fenecido el plazo
legal para su presentacion, se desechara de plano, debiendo notificarlo al promovente en un
plazo no mayor de cinco dias habiles

Y a pesar del contenido de los articulos 6 fraccion IV y 17 de la Carta Magna, y 4°y 15 de la
LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, mismos que a la letra disponen:

e Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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» “Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
terceros, provoque algin delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera
ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacién_ sera
garantizado por el Estado...

...1V. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacién y procedimientos de revision
expeditos que se sustanciaran ante los organismos autbnomos especializados e imparciales
que establece esta Constitucion...”

» “Articulo 17. Ninguna persona podréa hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia para
reclamar su derecho...

Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos en
los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan privilegiar
la solucién del conflicto sobre los formalismos procedimentales...”

e Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Rendicién de Cuentas de la
Ciudad De México.

> Atrticulo 4: El Derecho de Acceso a la Informacion Publica o la clasificacion de la informacion
se interpretaran bajo los principios establecidos en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte y la presente Ley.

En la aplicacion e interpretacion de la presente Ley deberan prevalecer los principios de
maxima publicidad vy pro persona, conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano
sea parte, la Ley General, asi como en las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan
los 6érganos nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo alas
personas la proteccion mas amplia.

» Articulo 15. El Instituto en el ambito de sus atribuciones, deberan suplir cualguier
deficiencia para garantizar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.
Se desahoga la prevencion en los siguientes términos:
Primero.- Este peticionario solicito lo siguiente:
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Solicitud de informacién

Folio de la solicitud 092074323003495

Tipo de solicitud Informacién publica
Institucién a la que solicitas informacién ~ Alcaldia Cuauhtémoc
Fecha y hora de registro 12/10/2023 18:24:47 PM

Fecha de recepcion 13/10/2023

En relacién con el Inmueble ubicado en calle Rio P4nuco nimero 10, Colonia Renacimiento, Alcaldia
Cuauhtémoc, Ciudad de México.

Solicito copia simple de la siguiente documentacion que se encuentre en sus archivos de tramite, de
concentracién o histéricos en el periodo comprendido del afio 1957 al afio 2023:

+ Planos Estructurales de Cimentacién Profunda y sus respectivas Memorias Descriptivas y de Calculo.

Detalle de la solicitud
Informacion complementaria

Archivo adjunto de solicitud

Segundo.- La autoridad responsable Alcaldia Cuauhtémoc dio contestacion a la solicitud en
los siguientes términos:

) 2023
Fravicisco
| VIDA
5339 v e
2 “2023 ANO DE FRANCISCO VILLA, EL
2 b REVOLUCIONARIO DEL PUEBLO"
M T
ESTY CAsA <102 icio No. AC/DGODU/SMLCYDU/3626/2023
= /910" ciudad de México, a 23 de octubre de 2023

Asunto: Se informa con relacion a Solicitud
de Informacién Publica con folio
No. 092074323003495.

LIC. ALHAN MISSAEL MORALES GUZMAN
JUD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

Me refiero a su oficio No. CM/UT/5752/2023, en el que adjunta copia de la solicitud de
Informacién Publica con folio nimero 092074323003495, mediante el cual se solicita
lo siguiente:

"En relacién con el inmueble ubicado en calle Rio Pénuco niumero 10,
Colonia , Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México.
Solicito copia simple de la siguiente documentacion que se encuentra en
sus archivos de tramite, de concentraciéon o histéricos en el periodo
comprendido del afio 1957 al afio 2023

- Planos Estructurales de Cimentacion Profunda y sus respectivas
Memorias Descriptivas y de Célculo”...(sic).

A fin de dar respuesta a su solicitud y en aras de coadyuvar y bajo el principio de
maxima publicidad contenido en el articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Cludad de México, publicada en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el 6 de mayo de 2016, me permito
comunicarle que se realizé la busqueda del afio 2000 a la fecha, en la base de datos
de la Jefatura de la Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias de
Construccién de la Subdireccién de Manifestaciones, Licencias de Construccién y
Desarrollo Urbano y no se encontré antecedente alguno en materia de construccion
para el inmueble ubicado en calle Rio Panuco No. 10, colonia Cuauhtémoc de esta
qemarcacion: S embargo, mediante oncio numero
AC/DGODU/SMLCyDU/3623/2023, se solicité a la Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios Generales, la busqueda y préstamo del expediente que nos
ocupa y se esta en espera de la documentacién requerida, por lo que una vez que se
cuente con la misma se hara de su conocimiento para continuar con el procedimiento
y dar la debida atencién a la peticion.

Tercero.- De lo antes inserto se puede advertir claramente que si bien es cierto la Alcaldia
Cuauhtémoc sefiala que realiz6 una busqueda del afio 2000 a la fecha en la base de datos
de la Jefatura de la Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias de Construccion
de la Subdireccion de Manifestaciones, Licencias de Construccion y Desarrollo Urbano y no
encontrd antecedente alguno en materia de construccion para el inmueble ubicado en calle
Rio Panuco Numero 10 Colonia Cuauhtémoc; tambien es cierto en primer lugar que dicho
sujeto obligado no realizé una busqueda en el periodo que este solicitante lo sefial6 en la SIP
092074323003495 dado que este peticionario lo requirié desde el afio 1957 al afio 2023 en
sus archivos de tramite, concenctracién o historicos, y solo sefiala que buscé en una base de
datos y en un periodo que no se solicité es decir desde el afio 2000.
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En segundo lugar en la propia respuesta hay una incongruencia ya que primero sefiala que
realiz6 una busqueda en la base de datos y por otro lado dispone que mediante oficio
AC/DGODU/SMLCyDU/3623/2023, sefiala que se solicito a la Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios Generales la busqueda y préstamo del expediente que nos ocupay se
esta en espera de la documentacién requerida, por lo que una vez que se cuente con la misma
se hara de su conocimiento para continuar con el procedimiento.

De lo antes narrado se puede advertir que no hay una respuesta concreta a la solicitud de
informacion publica puesto que la Alcaldia Cuauhtémoc debio de realizar una basqueda
exhaustiva en sus archivos de tramite, concentracion e historicos, para poder cumplir con la
fundamentacién y motivacion de la misma y con eso ya poder afirmar que despues de una
busqueda no localizé informacién, sin sefalar en_qué consistié esa busqueda cudles
fueron las acciones gque llevo a cabo para agotar la busqueda de la informacidn en sus
archivos de tramite, de concentracién e historico, y en consecuencia negar la entrega de
la misma, sin que haya acreditado que en efecto se llevaron a cabo las gestiones necesarias
para dar cumplimiento a la solicitud de informacién, puesto que el sefialar que se realizé una
busqueda sin que se acrediten las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se realiz6
la misma se puede prestar a una arbitrariedad por parte del sujeto obligado de sefialar en su
respuesta que si busco sin siquiera haber movido un solo lapiz.

Lo anterior no obstante las afirmaciones que realiza y que si se encuentra dentro de sus
facultades en razén de que dicha informacién es generada y se encuentra en posesion de
dicho sujeto obligado, aunado a que la misma es publica y considerada un bien comun de
dominio publico, accesible a cualquier persona.

Asi mismo, resulta conducente el siguiente criterio emitido por el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, sefialado en el 5° Informe de actividades y resultados 2016

“DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 217 Y 218, DE LA
LTAIPRC, EN RELACION CON EL ARTICULO 10 DE LA LEY DE ARCHIVOS DEL
DISTRITO FEDERAL, LOS SUJETOS OBLIGADOS A EFECTO DE GARANTIZAR EL
DERECHO AL ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, DEBERAN DE REALIZAR UNA
BUSQUEDA EN LOS ARCHIVOS DE TRAMITE, CONCENTRACION E HISTORICO, QUE
TIENEN LA OBLIGACION DE LLEVAR. Acorde con lo que disponen los articulos 217 y 218
de la LTAIRC, en relacion con el articulo 10 de la Ley de Archivo del Distrito Federal, cuando
los Sujetos Obligados sean requeridos de informacién que tenga que ver con su ciclo vital, a
efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la Informacion Publica de los particulares, deben
de realizar una busqueda en los tres archivos que tienen la obligaciéon de llevar, como son el
de tramite, concentracion e historico.”

De igual manera resulta ilustrativo el siguiente criterio del INAI emitido a través del Acuerdo
ACT-PUB/11/09/2019.06, mismo que dispone:

“PROPOSITO DE LA DECLARACION FORMAL DE INEXISTENCIA. El propésito de que los
Comités de Transparencia emitan una declaracién que confirme la inexistencia de la
informacion solicitada, es garantizar al solicitante que se realizaron las gestiones necesarias
para la ubicacion de la informacion de su interés; por lo cual, el acta en el que se haga constar
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esa declaracion formal de inexistencia, debe contener los elementos suficientes para generar
en los solicitantes la certeza del caracter exhaustivo de la busqueda de lo solicitado.

Precedentes:

e Acceso ala informacion publica. RRA 4281/16 y 4288/16. Sesion del 01 de febrero de 2017.
Votacion por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Petroleos Mexicanos
Comisionada Ponente Maria Patricia Kurczyn Villalobos.

e Acceso a la informacion publica. RRA 2014/17. Sesion del 03 de mayo de 2017. Votacion
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Policia Federal. Comisionado Ponente
Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

e Acceso a la informacion publica. RRA 2536/17. Sesion del 07 de junio de 2017. Votacion
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de Gobernacion.
Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana.”

Para mejor comprensién de esa ponencia, y a pesar de la suplencia de la deficiencia en la
gueja gue opera a favor de este solicitante, este Recurso de Revision se interpone con
fundamento en el artriculo 234 fracciones IV, VIy XIlI, y 235 fracciones Il, lll y IV que sefalan:
Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

IV. La entrega de informacion incompleta;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley;

XII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacion en la respuesta.”

“Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos siguientes:

I. El sujeto obligado haya sefialado que se anexé una respuesta o la informacion solicitada,
en tiempo, sin que lo haya acreditado.

Ill. El sujeto obligado, al dar respuesta, materialmente emita una prevencion o ampliaciéon de
plazo

IV. Cuando el sujeto obligado haya manifestado al recurrente que por cargas de trabajo o
problemas internos no esta en condiciones de dar respuesta a la solicitud de informacion.”
Lo anterior en razén de que la respuesta es incompleta dado que falta saber si del contenido
del expediente que nos ocupa existe la informacion ya que solicito a la Direccién General de
Recursos Materiales y Servicios Generales la remisién del mismos.

En ese sentido, tampoco acredita que se realizé una busqueda exhaustiva, puesto que no
existe una debida fundamentacién y motivacion en la respuesta, ademas de que alude a que
por problemas internos no puede proporcionar la informacién puesto que el sujeto obligado
sefiala que solicitd el expediente que nos ocupa a una autoridad distinta.

En ese sentido, la respuesta que emite es materialmente una ampliacién del plazo puesto que
hasta que la Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales le entregue el
expediente “que nos ocupa”’, la Alcaldia Cuauhtémoc dara contestacion a la solicitud de
informacion publica, ya que sefiala al final que una vez que se cuente con la misma se hara
del conocimiento al peticionario para continuar con el procedimiento y dar la debida atencion
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a la peticion; sin embargo lamentablemente esa parte no la advirtié6 esa ponencia al
momento de prevenir a este peticionario.

Finalmente y en consencuencia de lo anterior, resulta claro que la respuesta a la solicitud de
informacion publica no se realizé dentro de los plazos que sefala el articulo 212 de la Ley de
la materia, por lo tanto también es constitutiva de procedencia del Recurso de Revision, de
conformidad con la fraccién VI del articulo 234, mismo que se inserta al presente para que
esa ponencia tenga mayores herramientas para que pueda colegir la causa de pedir:

“Articulo 212.La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrda ampliarse hasta por siete
dias més, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones
por las cuales hara uso de la ampliacion excepcional.

No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que
supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.”

TERCERO. De la lectura al medio de impugnacién,.no permite”a este Instituto
colegir la causa de pedir de la parte recurrente, es decir, la afectaciéon que le causa
la respuesta del sujeto obligado, puesto que se duele de la falta de respuesta a su
solicitud de informacién por parte del sujeto obligado.

No obstante, a través del medio sefalado por el particular (PNT), se encuentra el
oficio AC/DGODU/SMLCyDU/3626/2023, en el cual el suje obligado sefala haber
realizado una busqueda de la informacién correspondiente a uno de los afios que
se requieren, sin localizar ningin documento, por lo que es claro que si se encuentra
una respuesta cargada en el medio senalado.

Por cuanto hace a lo que afirma esa ponencia en su punto TERCERO del Acuerdo de
Prevencion de fecha 08 de noviembre de 2023, mismo que textualmente dice:

Sobre este punto, tal afirmacién de que “es claro que si se encuentra una respuesta cargada
en el medio sefalado”, no es propia de la etapa procesal en que se encuentra este Recurso
de Revision ya que esa afirmacion es materia de la resolucion del fondo del asunto, por lo
que resulta desproporcional e imparcial para este peticionario, ya que en primer lugar realizar
una afirmacién de ese tipo en un acuerdo que no tiene ningun fundamento en la Ley de la
materia, causa suspicacia a este peticionario de cuél es la funciéon de ese Instituto, y en
segundo lugar puede que haya una respuesta cargada en el Sistema pero esa respuesta no
necesariamente se puede ajustar a los requisitos y plazos del propio procedimiento porque
no se trata de contestar por contestar y decir por un lado que ya buscaste la informacion y por
otro lado que apenas pediste el expediente “que nos ocupa” para que en su momento se te
informe para seguir con el procedimiento, sin observar los plazos establecidos en el articulo
212 de la Ley de la materia.

Por lo tanto, este peticionario espera que con el presente escrito esa ponencia ya pueda
dilucidar cual es la “causa de pedir”.
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Ademas de lo anterior, es de presumirse que la informacién debe existir ya que esta si se
refiere a las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a la Alcaldia Cuauhtémoc, y en caso de negativa a proporcionar la misma, entonces
la Alcaldia debe demostrar que la informacién no se refiere a alguna de sus facultades,
competencias o funciones, como a continuacion se detalla:

Ley Organica de Alcaldia de la Ciudad de México

“Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de sus respectivas jurisdicciones,
en las siguientes materias...

1. Obra publica y desarrollo urbano;”

Articulo 30. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en las
siguientes materias: gobierno y régimen interior, obra publica, desarrollo _urbano y
servicios publicos, movilidad, via publica y espacios publicos, desarrollo econémico y social,
cultura, recreacién y educacion, asuntos juridicos, rendicion de cuentas, proteccion civil y,
participacion de derecho pleno en el Cabildo de la Ciudad de México, debiendo cumplir con
las disposiciones aplicables a este drgano.

Articulo 32. Las atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en materia
de obra publica, desarrollo urbano y servicios publicos, son las siguientes...

Il. Registrar las _manifestaciones de obra vy expedir las autorizaciones, permisos,
licencias de construccidn de demoliciones, instalaciones aéreas o subterraneas en via
publica, edificaciones en suelo de conservacion, estaciones repetidoras de comunicacion
celular o inalambrica y demas, correspondiente a su demarcacion territorial, conforme a la
normativa aplicable;

Sin otro particular, atento a lo anterior, con fundamento en el articulo 238 de la Ley de la
Materia, atentamente solicito:

UNICO.- Se tenga por recibido el presente escrito, por desahogada la prevenciéon en los
términos expuestos, y por admitido a tramite el presente Recurso de Revision.”

VIIl. Acuerdo de admision. El siete de diciembre de dos mil veintitrés, este Instituto,
con fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y II, 52, 53, fraccion I,
234, 236, 237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite
el presente recurso de revision.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, se recibié en esta
ponencia los alegatos del sujeto obligado, a través de los cuales informé a ese Instituto
que notificé al particular una respuesta complementaria, en la que remitio los planos y las
memorias solicitados en version publica.

VII. Cierre. El veintitrés de enero de dos mil veinticuatro, se decretd el cierre del
periodo de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actla, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion

de orden publico y de estudio preferentel.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de

improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;
Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de

defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;
IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente

Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o
VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto

de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo

siguiente:

I.  El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el

articulo 236 de la Ley de la materia.

. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.
lll.  Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion Il del articulo 234 de la Ley de la materia.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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IV. Enelcaso concreto, el recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo del siete
de diciembre de dos mil veintitrés.

V. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI.  El recurrente no amplié su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso y no se actualiza alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la
materia, no obstante, por lo que hace a la fraccion Il del precepto citado, se analizara si con
la informacién complementaria enviada por el sujeto obligado a la parte recurrente satisface
los extremos de su requerimiento.

En este sentido, retomando las constancias que obran en el expediente en el que se
actua, se advierte que la persona recurrente solicitd, en relacion con un predio de la
Alcaldia, los Planos Estructurales de Cimentacion Profunda y sus respectivas Memorias
Descriptivas y de Calculo.

En respuesta, el sujeto obligado indicé, por conducto de la Subdireccién de
Manifestaciones, Licencias de Construccién y Desarrollo Urbano que se realizé la
busqueda del afio 2000 a la fecha sin encontrar antecedente alguno respecto al predio
del interés del solicitante, no obstante, se solicitd a la Direccion General de Recursos
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Materiales y Servicios Generales la blusqueda y préstamo del expediente, por o que se
esta en espera de que remitan dicha documentacion.

Lo anterior, motivd que la persona recurrente promoviera recurso de revision,
manifestando como agravio la inexistencia de la informacién, ya que realizd una
basqueda a partir del afio 2000, siendo que se solicité del periodo de 1957 a la fecha,
faltando también la basqueda en sus archivos de concentracion y tramite.

Posteriormente, derivado de la interposicién del presente medio de impugnacién, el sujeto
obligado notifico a la persona recurrente, a la direccion de correo electrénico sefialada
por éste para recibir todo tipo de notificaciones y PNT, un alcance a su respuesta, en el
gue remitié en versiéon publica los planos y las memorias solicitados, de los cuales se
inserta un extracto:
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Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 092074323003495, presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision,
y los alegatos presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por
desahogadas por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo
dispuesto por el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al
criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece
gue, al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decision, delimitada por la légica y la experiencia, asi como, por la
conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico,

17



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA  ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

||
SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA
CUAUHTEMOC
EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6714/2023

y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido comun.

Precisado lo anterior, con la respuesta complementaria se observa que, el sujeto obligado
ha dejado insubsistente el agravio del particular, puesto que este se inconformé por la
inexistencia de la informacion, alegando que falté realizar la busqueda en el periodo que
puntualizd, por lo que el sujeto obligado remitié en alcance los documentos solicitados.

En ese sentido, toda vez que la solicitud que originé el presente medio de impugnacion
ha sido colmada, dejando sin materia el presente asunto, es procedente SOBRESEER
el presente recurso de revision.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin materia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
por lo que no se da vista la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fracciéon Il de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se SOBRESEEE el presente recurso de revision por quedar sin materia.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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