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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6986/2023
Sujeto Obligado:

Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requiridé informacion respecto del
Sistema de Datos Personales del Sujeto Obligado.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de informacion incompleta y la falta de
fundamentaciéon y motivacion

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvié Modificar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado

— CONSIDERACIONES
' IMPORTANTES:

Palabras Clave: Modifica, Incompleta, Fundamentacion,
Motivacion, Exhaustividad, Sistema de Datos, Aviso de
Privacidad, Documento de Seguridad.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6986/2023

SUJETO OBLIGADO:
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a diecisiete de enero de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6986/2023, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en sesion publica resuelve MODIFICAR en el medio de impugnacion,

conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veintiuno de septiembre del dos mil veintitrés, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente present6 una solicitud de acceso a
la informacién, teniéndose por presentada oficialmente el veintidds de septiembre
de dos mil veintitrés, a la que le correspondi6 el numero de folio
090164023000597, a través de la cual solicitd lo siguiente:

Descripcioén de la solicitud:

1 Con la colaboracién de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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En razon de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, Ley
Orgénica del Poder Judicial de la CDMX, y Reglamento Interior del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, en cuya normatividad se regula la queja, denuncia,
Procedimientos de Responsabilidad y aquellos medios de impugnacion que sefiala, tal
como el de revocacion, inconformidad, entre otros, en los que se recaban y dan
tratamiento a datos personales, de servidores publicos y de particulares, asi como en las
resoluciones que publica la Contraloria, articulo 121 fraccion XXXIX de la Ley de
Transparencia, en versiones publicas, por contener datos personales, solicito me
proporcione:

El nombre del Enlace en Datos Personales del Consejo de la Judicatura, con el Instituto
de Transparencia

El nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales

El Aviso de Privacidad Simplificado

El Aviso de Privacidad Integral

El Documento de Seguridad

El oficio dirigido al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica de la
Ciudad de México, donde se dio de alta en el Registro de Sistemas Personales

El nimero de verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema, y en su
caso, resultados

El informe anual de 2022, en Datos Personales que prevé la Ley de Proteccion en Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la CDMX.

[...][Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato pararecibir la informacion:
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

Il. Prevencidn. El veintisiete de septiembre, el Sujeto Obligado, a través del sistema
de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT, notificé al particular el oficio
CJCDMX/UT/1511/2023, de la misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad
de Transparencia y Enlace de Datos Personales del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, el cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[..]
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En tal virtud, estando dentro del plazo de tres dias habiles, con fundamento en el articulo
203 parrafo segundo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en correlacién con el numeral
Quincuagésimo noveno de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se le previene de manera parcial para que, en un

plazo no mayor a diez dias habiles, sefale o precise:

a) De cual de los Sistema de Datos Personales que tiene registrado esta Judicatura ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, requiere la informacion, cuando sefiala:

“El nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales

El Aviso de Privacidad Simplificado

El Aviso de Privacidad Integral

El Documento de Seguridad

El oficio dirigido al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la Ciudad de
Meéxico, donde se dio de alta en el Registro de Sistemas Personales

El namero de verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema, y en su caso,
resultados” (sic).

Para efectos de lo anterior, se hace de su conocimiento la informacién de los referidos

Sistemas de Datos Personales, asi como la liga electronica para su consulta:

(Conasjo e s Judicaiors de ta Carded e Mksico
e —

|ot-01-2008  +]

[Baiccione

[Coneajo o SISTEMA DE DECLARACIONES b1~ CONTRALORIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DIEGO OMAR
DA A e St AL SUPERIOR DE | 1i§TICIA DEL OISTRITO FEDERAL 0700872010 | ERNANDEZ LIS
[Consero oe 1 [SISTEMA DE DECLARACIONES DE LAS FERSONAS .COMVRALMIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE | VDVEGO OMAR
Juocatus de O A D N EA JUSTICIADEL DISTRITO FEDERAL 07082010 g INANDEZ LUIS
MARCO ANTONIO

DIRECCION DE ENLACE ADMINISTRATIVO DE LA i
DRLA 12052010 JLARGUEZ DEL POZO

‘Consejo ce 1a
SISTEMA DE PERSONAL DEL CONSEJO DE LA
Judicatura de OFICIALIA MAYOR EN EL CONSE.
: 6 Mdsico _ MUDICATURA B8 LA CIUOAD DR MERCO | JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL | !
COORDINACION ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO OE lg, 10201y  MARCO ANTONIO
A JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL JMARGUEZ DEL POZO

‘Consejo de la
Judicaturs 08 & oe DE BIENES ¥
Caad de México

[Coneao 08 28 |QUEJAS ADMINISTRATIVAS DE LA COMISION DE SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DE 27002013 [DANALOPEZ
|DISCIPUINA JUDICIAL DISCIPLINA JUGICIAL f HIPOLITO

https://datospersonales.infocdmx.org.mx/ConsultaPublica.aspx

Lo anterior, considerando que el derecho de acceso a la informacién publica tiene como
fin proporcionar acceso a todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio,
documento o registro impreso, optico, electronico, magnético o fisico que se encuentre
en poder de los sujetos obligados o qué en ejercicio de sus atribuciones, deba generar
en términos de la ley de la materia; por tal motivo, se le previene con el efecto de que
aclarare y precise a que informacién o documento que genera, administra o posee este
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México requiere el acceso.
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La presente prevencion tiene por objeto, allegarse de los elementos necesarios que
permitan emitir un pronunciamiento que garantice la emisiéon de una respuesta que goce
de calidad en la informaciéon que se proporcione, con el fin de garantizar el efectivo
ejercicio y respeto del derecho de acceso a la informacién del peticionario, conforme a
las atribuciones conferidas, tanto en la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de
México, como en el Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de

México.

Haciendo de su conocimiento que, en caso de no desahogar en tiempo y forma la
prevencion, se tendra por no presentada dicha parte de su solicitud de acceso a la
informacion publica, de conformidad a lo establecido en el articulo 203 segundo parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

[...][Sic.]

lll. Desahogo de prevencion. El siete de octubre de dos mil veintitrés, la parte
recurrente desahogé la prevencion realizada por el sujeto obligado, en el cual sefiala
fundamentalmente lo siguiente:

[..]

Todo sujeto obligado que obtenga y trate datos personales, debe cumplir con las obligaciones
previstas en la Ley de Proteccién de Datos Personales en posesion de sujetos obligados de la
CDMX, y toda vez que de conformidad al articulo 200 y demas aplicables de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, Ley Organica del Poder Judicial de
la CDMX, y Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, se regula
la queja administrativa, denuncia, Procedimientos de Responsabilidad y aquellos medios de
impugnacién que sefala, tal como el de revocacion, inconformidad, entre otros, en los que se
recaban y tratan datos personales, de servidores publicos y de particulares, asi como en las
resoluciones que publica la Contraloria, articulo 121 fraccion XXXIX de la Ley de Transparencia,
en versiones publicas, por contener datos personales, ratificd y confirmé cada uno de los puntos
requeridos en mi solicitud, por lo que, el area de la Contraloria del Poder Judicial de la CDMX,
es la responsable de dar atencion a la presente solicitud, conforme a sus facultades,
atribuciones, competencia y funciones, debiendo dar cumplimiento a los articulos 11,17, 18, 24
fraccion I, 192 y 211.

[...]1[Sic]
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IV. Respuesta. El diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado, a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, notific al
particular el oficio CJCDMX/UT/1638/2023, de la misma fecha, suscrito por el
Director de la Unidad de Transparencia y Enlace de Datos Personales del Consejo
de la Judicatura de la Ciudad de México, el cual sefiala en su parte fundamental, lo
siguiente

[...]

Por lo que hace al contenido de informacién, que sefala:

“E] nombre del Enlace en Datos Personales del Consejo de la Judicatura, con el
Instituto de Transparencia” (sic)

Al respecto, se hace del conocimiento que el suscrito, Licenciado Armando de la Rosa

Cabrera, es el Enlace de Datos Personales de este Sujeto Obligado.

Ahora bien, por lo que hace al contenido de informacién, que sefala:

“El nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales

El Aviso de Privacidad Simplificado

El Aviso de Privacidad Integral

El Documento de Seguridad

El oficio dirigido al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdablica
de la Ciudad de México, donde se dio de alta en el Registro de Sistemas

Personales
El nimero de verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema, y

en su caso, resultados” (sic)

Como primer punto, se debe sefalar que en fecha 27 de septiembre de 2023, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), se notific la prevencién de manera

parcial, mediante el oficio nimero CJCDMX/UT/1511/2023, con la finalidad de que

senalara o precisara:

De cual de los Sistema de Datos Personales que tiene registrado esta Judicatura ante el Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México. requiere la informacion, cuando sefala

a)
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“El nombre del Responsable del Sistema de Dalos Personales
El Aviso de Privacidad Simplificado
El Aviso de Privacidad Integral

El Documento de Seguridad ‘
El oficio dirigido al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la Ciudad de

México. donde se dio de alta en el Registro de Sistemas Personales
EI numero de verificaciones realizada por el Instituto en cta. a dicho sistema, y en su caso

resultados” (sic)

Para efectos de lo anterior, se hace de su conocimiento la informacion de los referidos

Sistemas de Datos Personales, asi como la liga electronica para su consulta:
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En este orden de ideas, en fecha 07 de octubre de 2023, respondi6 la citada prevencion,

a través de la referida Plataforma, de la siguiente manera:

)

Todo sujeto obligado que obtenga y trate datos personales, debe cumplir
con las obligaciones previstas en la Ley de Proteccion de Datos
Personales en posesion de sujetos obligados de la CDMX, y toda vez que
de conformidad al articulo 200 y demds aplicables de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, Ley Organica
del Poder Judicial de la CDMX, y Reglamento Interior del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, se regula la queja administrativa,
denuncia, Procedimientos de Responsabilidad y aquellos medios de
impugnacioén que serfiala, tal como el de revocacion, inconformidad, entre

otros, en los que se recaban y tratan datos personales, de servidores
publicos y de particulares, asi como en las resoluciones que publica la
Contraloria, articulo 121 fraccion XXXIX de la Ley de Transparencia, en
versiones publicas, por contener datos personales, ratifico y confirmé
cada uno de los puntos requeridos en mi solicitud, por lo que, el area de
la Contraloria del Poder Judicial de la CDMX, es la responsable de dar
atencion a la presente solicitud, conforme a sus facultades, atribuciones,
competencia y funciones, debiendo dar cumplimiento a los articulos
11,17, 18, 24 fraccion I, 192 y 211

(...)" (sic)
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Sentado lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 211 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, después de haber realizado una busqueda exhaustiva y razonable en los
archivos de esta Unidad de Transparencia, respecto de los Sistemas de Datos
Personales con los que cuenta este Consejo de la Judicatura, los cuales como se sefialé
en la prevencion antes referida, se encuentran inscritos en el Registro Electrénico de
Sistemas de Datos Personales del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Protecciéon de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

a saber:

§ rmm— 00
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Al respecto, se hace del conocimiento que no se localizé el Sistema de Datos Personales
como lo requiere la persona solicitante, por ende no se genero la demas informacion, es

decir, sino se tiene lo primario en consecuencia tampoco lo secundario.

Finalmente, por lo que hace al contenido de informacion, que sefala:

“El informe anual de 2022, en Datos Personales que prevé la Ley de Proteccién
en Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la CDMX.” (sic)

Sobre el particular, adjunto al presente copia simple del Informe Anual en materia de
Proteccion de Datos Personales 2022, constante de un (1) archivo en formato
electronico (PDF).

10
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Por dltimo, hago de su conocimiento que atento a lo dispuesto en los articulos 10, 93 y
201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de Meéxico, en relacion con el numeral Sexagésimo Séptimo de los
"Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia", le comunico que en caso de inconformidad con la respuesta entregada,
Usted puede presentar un recurso de revisién, de conformidad con los articulos 233, 234,
235, 236, 237 y demas relativos y aplicables de la citada Ley. El recurso de revisién es
un medio de defensa que tienen los particulares y procede en contra de las respuestas
emitidas por el Sujeto Obligado a Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, o falta
de respuesta, que considere les causan agravio.
[...][Sic.]

V. Recurso. El catorce de noviembre de dos mil veintitrés, la parte recurrente
interpuso el presente medio de impugnacién, inconformandose por lo siguiente:

[...]

CORREO ELECTRONICO.- El Consejo de la Judicatura, previno indebidamente,
dilatando el procedimiento de acceso a la informacién publica. 3. En atencion a dicha
solicitud, el Consejo de la Judicatura de la CDMX, en oficio CJCDMX/UT/1638/2023, con
fecha 19 de octubre de 2023 trat6 de dar respuesta.

[...][Sic.]

En ese tenor, anexd a su recurso un escrito consistente de cuatro fojas utiles, en el
cual en su parte fundamental expresa lo siguiente:
[..]

Por esta via interpongo recurso de revision, en contra de la respuesta notificada por el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, mediante oficio numero
CJCDMX/UT/1638/2023, con fecha 19 de octubre de 2023, derivada de mi solicitud de
acceso a la informacion publica numero 090164023000597, sefialando para oir y recibir
notificaciones el correo electrénico [...].

1. El Consejo de la Judicatura de la CDMX, con fecha 22 de septiembre de 2023, recibi6
a tramite la solicitud de acceso a la informacion publica, con nimero 090164023000597,
en la que requeri:

“En razén de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, Ley
Organica del Poder Judicial de la CDMX, y Reglamento Interior del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, en cuya normatividad se regula la queja, denuncia,

11
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Procedimientos de Responsabilidad y aquellos medios de impugnacion que sefiala, tal
como el de revocacion, inconformidad, entre otros, en los que se recaban y dan
tratamiento a datos personales, de servidores publicos y de particulares, asi como en las
resoluciones que publica la Contraloria, articulo 121 fraccion XXXIX de la Ley de
Transparencia, en versiones publicas, por contener datos personales, solicito me
proporcione:

El nombre del Enlace en Datos Personales del Consejo de la Judicatura, con el Instituto
de Transparencia

El nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales

El Aviso de Privacidad Simplificado El Aviso de Privacidad Integral

El Documento de Seguridad

El oficio dirigido al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la
Ciudad de México, donde se dio de alta en el Registro de Sistemas Personales

El nUmero de verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema, y en su
caso, resultados

El informe anual de 2022, en Datos Personales que prevé la Ley de Proteccion en Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la CDMX.”

2. El Consejo de la Judicatura, previno indebidamente, dilatando el procedimiento de
acceso a la informacion publica.

3. En atencién a dicha solicitud, el Consejo de la Judicatura de la CDMX, en oficio
CJCDMX/UT/1638/2023, con fecha 19 de octubre de 2023, traté de dar respuesta,
motivo por el cual, se tenga por reproducida como si a la letra se insertara, en obvio
de indtiles e innecesarias repeticiones.

La respuesta dada por el Consejo de la Judicatura, actualiza los supuestos previstos en
el articulo 234 fracciones V y Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, vulnerando los articulos 1, 2,
3,4,6,7,11, 14, 17, 18, 24, 93,192, 208, 211, 217 y 218, de dicha Ley, con relacién a
los articulos 1, 2 fracciones Il y 1ll, 3 fracciones I, IX, XIV, XXII, XXIX, XXXIl'y XXXIV, 4,
9,10, 15, 19, 20, 21, 24, 27, 28, 36, 37, 38, 40, 78 y 79 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de sujetos obligados de la Ciudad de México, y Lineamientos
de la materia, asi como la Ley de Archivos de la Ciudad de México, violando los principios
de congruencia y exhaustividad, asi como la Ley General y local de Responsabilidades
Administrativas, Ley Organica del Poder Judicial de la CDMX, y Reglamento Interior del
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

En razon de que el Consejo de la Judicatura de la CDMX, no analizé, ni fundo ni motivo
su respuesta, haciendo conjeturas el titular de la Unidad de Transparencia, y
desconociendo la normatividad aplicable, siendo omiso en turnar la solicitud al area
competente y entregar la informacioén, pues dentro de sus atribuciones es la de captura,
orden, andlisis y procesamiento de las solicitudes de informacion, asi como su
seguimiento hasta la entrega de la respuesta, salvaguardando para que la solicitud se
turne al o Areas acorde a sus funciones, atribuciones y competencia, y que por Ley deban
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tener, con el objeto de que se realice una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada, rigiéndose bajo los principios de certeza juridica, veracidad,
transparencia y maxima publicidad.

Es sabido que de conformidad a la Ley General y local de Responsabilidades
Administrativas, Ley Orgénica del Poder Judicial de la CDMX, y Reglamento Interior del
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, el Consejo de la Judicatura, ésta
obligado a contar con un Organo de Control Interno, en cuya normatividad se regula la
gueja, denuncia, Procedimientos de Responsabilidad y aquellos medios de impugnacion
gue sefiala, tal como el de revocacién, inconformidad, entre otros, en los que se recaban,
obtienen y tratan datos personales, de servidores publicos, de particulares e incluso de
personas morales, para un fin especifico, por lo que, estan obligados a dar cumplimiento
a los deberes y obligaciones previstas en la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesién de sujetos obligados de la Ciudad de México, y Lineamientos de la materia,
esto es, que se debid proporcionar:

El nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales

Los avisos de privacidad, Simplificado e Integral

Documento de seguridad, y

Oficio de registro ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
y Rendicién de Cuentas de la CDMX

ANANENEN

El Consejo de la Judicatura al recabar y tratar datos personales para el ejercicio de sus
funciones, deben ser protegidos de conformidad a la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de sujetos obligados de la Ciudad de México, y Lineamientos
de la materia, toda vez que de conformidad al articulo 3 fraccién XXI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, los Organos de Control
interno, estan a cargo de promover, evaluar y fortalecer el buen funcionamiento del
control interno, es asi que, se regula la queja, denuncia, Procedimientos de
Responsabilidad y aquellos medios de impugnacion que sefiala, tal como el de
revocaciéon e inconformidad, conformandose los expedientes y allegandose de los
elementos y pruebas necesarias, segun el caso, a fin de dictar la resoluciéon que en
derecho procede, desde que se tiene que identificar al servidor publico o el particular,
proveedor, sus referencias, identificacion oficial, domicilio etcétera, y conforme al articulo
121 fraccién XXXIX de la Ley de Transparencia de la Ciudad de México, publica su
Organo de Control Interno, las resoluciones en versiones publicas, protegiendo los datos
personales recabados, con lo que queda acreditado que obtiene directa e indirectamente
y trata datos personales.

Ademas, es propicio sefialar que, del Registro de Sistemas de Datos Personales ante el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México y rendicion de cuentas de la Ciudad de México, se
desprende que la Secretaria de la Contraloria de la Ciudad de México, y diversos
Organos Auténomos, cuentan con un Sistema de Datos Personales de quejas,
denuncias, procedimientos de responsabilidad y demas, y en su marco juridico,
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prevalece la Ley General y Local de Responsabilidades Administrativas, resultando
il6gico que el Consejo de la Judicatura, no cuente con el suyo y no trate datos personales.

El Instituto citado, acorde a sus facultades y competencia, previstas en los articulos 78 y
79 de la Ley de Proteccion de Datos Personales, por conducto de la Direccion de Datos
Personales, al momento de hacer las verificaciones a los sujetos obligados, debe advertir
los sistemas que cuenta y la omisién de los que no han registrado, maxime que el propio
INFOCDMX e INAI, cuenta con dicho sistema.

Con lo anterior queda demostrado que el Consejo de la Judicatura, de conformidad a la
Ley General y local de Responsabilidades Administrativas, Ley Organica del Poder
Judicial de la CDMX, y Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, es competente para dar atencion a mi solicitud que hoy se impugna, en forma
congruente, exhaustiva, fundada y motivada, y en caso de no poseer informacion alguna,
debe dar cumplimiento a los articulos 217 y 218 de la Ley de Transparencia, y declarar
la inexistencia de informacién requerida a través de su Comité de Transparencia.

En consecuencia, es omiso en el requerimiento:
“El nimero de verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema,”

Sin fundar ni motivar porque no hace entrega de dicha informacion, ya que todo acto de
autoridad debe estar justificado, ser congruente y exhaustivo, de conformidad al articulo
6 fracciones VIl y X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Para acreditar lo antes expuesto, se ofrecen las pruebas siguientes:

1. El Acuse de solicitud con nimero 090164023000597

2. El Oficio de respuesta nimero CJCDMX/UT/1638/2023, del Consejo de la
Judicatura

3. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECO LEGAL Y HUMANA

4. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES

En ese tenor, el Pleno del INFOCDMX, debera revocar la respuesta dada por el Consejo
de la Judicatura, a efecto de que se cifia a los principios de legalidad y objetividad, le
ordene turne al area competente y lleve el o los procedimientos exigidos por la ley de
Transparencia, y se garantice mi derecho humano ejercido.

[...] [sic]

IV. Turno. El catorce de noviembre de dos mil veintitrés, el Comisionado Presidente
de este Instituto asigné el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.6986/2023, al
recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,

lo turnd a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
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243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

V. Admision. El diecisiete de noviembre de dos mil veintitrés, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 234
fracciones IV y XII, 236, 237 y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se admitio

a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacién y resolucién
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requiri6 a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. Manifestaciones y alegatos del Sujeto Obligado. El treinta de noviembre de
dos mil veintitrés, a través de la PNT, el Sujeto Obligado envié el oficio
CJCDMX/UT/1930/2023, de la misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad
de Transparencia del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, al tenor de
lo siguiente:
[..]
B. CONSIDERACIONES DE DERECHO.
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Con la finalidad de acreditar la legalidad de la respuesta emitida por este Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, se realizara un estudio y analisis de lo sefialado, por el recurrente como agravios:

En este orden de ideas, por lo que respecta al contenido del agravio PRIMERO hecho valer por la parte
recurrente, en los que a la literalidad senala:

“La respuesta dada por el Consejo de la Judicatura, actualiza los supuestos previstos en el articulo 234 fracciones V y Xl de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, vulnerando los
articulos 1,2,3,4,6,7, 11, 14, 17, 18, 24, 93,192, 208, 211, 217 y 218, de dicha Ley, con relacion a los articulos 1, 2 fracciones
Il'y lll, 3 fracciones Il, IX, XIV, XXII, XXIX, XXXIl y XXXIV, 4, 9, 10, 15, 19, 20, 21, 24, 27, 28, 36, 37, 38, 40, 78 y 79 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de sujetos obligados de la Ciudad de México, y Lineamientos de la materia,
asf como la Ley de Archivos de la Ciudad de México, violando los principios de congruencia y exhaustividad, asi como la Ley
General y local de Responsabilidades Administrativas, Ley Orgénica del Poder Judicial de la COMX, y Reglamento Interior del
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

En razén de que el Consejo de la Judicatura de la COMX, no analizé, ni fundo ni motivo su respuesta, haciendo conjeturas el
titular de la Unidad de Transparencia, y desconociendo la normatividad aplicable, siendo omiso en turnar la solicitud al drea
competente y entregar la informacion, pues dentro de sus atribuciones es la de captura, orden, anélisis y procesamiento de las
solicitudes de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta, salvaguardando para que la solicitud se
turne al o Areas acorde a sus funciones, atribuciones y competencia, y que por Ley deban tener, con el objeto de que se realice
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada, rigiéndose bajo los principios de certeza juridica, veracidad,
transparencia y méaxima publicidad.

Establecido lo anterior, debe sefalarse que no le asiste la razén, a la parte recurrente, toda vez que,
contrario a lo afirmado en el agravio de estudio, este Sujeto Obligado actué de manera fundada y
motivada en la respuesta impugnada por esta via, en la cual, como excepcién los sujetos obligados
determinaran la forma y términos en que daran tramite a la solicitud de materia de acceso a la informacion
publica, conforme lo establecido en:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

"Articulo 2. Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los sujetos obligados es
publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos
y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable” (sic).

“Articulo 3.
El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar, investigar, difundir, buscar
y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados
es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la
presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General
y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sblo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos
dispuestos por esta Ley” (sic).

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos. La
obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presen(ar{a
conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacion” (sic).

Atendiendo al contenido de los articulos citados, se advierte que los sujetos obligados y sus servidores
publicos deben proporcionar la informacion generada, administrada o en posesion, asi.comp la que
contienen los archivos, registro o datos contenidos en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electronico, magnético o fisico que se encuentre en poder de Ios_mencionados epte; 0 que, en
ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacion de generar, en I9§ términos de la Constitucién Politica
y la Ley de Transparencia, y que previamente no haya sido clasificada como de acceso reservado o

confidencial.
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Resulta aplicable al caso en concreto el Principio de Legalidad por el cual sefiala que las autoridades
solo pueden actuar cuando la ley se los permite, en la forma y en los términos determinados en la misma;
por tanto, Unicamente pueden ejercer las facultades y atribuciones previstas en la ley que regula sus
actos y consecuencias, es decir la eficacia de la actuacion de éstas se encuentra subordinada a que
se ubiquen en el ambito de facultades contenidas en el marco legal que rige su funcionamiento.

Para robustecer lo anterior, a continuacion, se cita una jurisprudencia del Maximo Tribunal, que la letra
sefala:

“Epoca: Octava Epoca, Registro: 219054, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de

Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Num. 54, Junio

de 1992, Materia(s): Administrativa, Tesis: VIII. 10. J/6, P4gina: 67.

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, FACULTADES DE LAS AUTORIDADES DEBEN ESTAR
EXPRESAMENTE ESTABLECIDAS EN LA LEY.

De conformidad con el principio de legalidad imperante en nuestro sistema juridico, las
autoridades sélo pueden hacer aquello para lo que expresamente los faculta la ley, en
contraposicién a la facultad de los particulares de hacer todo aquello que no les prohibe la ley;
de tal suerte que como la autoridad que emiti el acto pretende fundarse en el contenido del
articulo 36 del Codigo Fiscal de la Federacion, interpretado a contrario sensu, y emite un acuerdo
revocatorio dejando insubsistente su resolucion que negé mediante ciertos razonamientos la
devolucién de las diferencias al valor agregado; y tal disposicion legal no confiere a aquella
autoridad en forma expresa la facultad que se atribuye para proceder a la revocacion del acuerdo
impugnado en el juicio de nulidad, es inconcuso que ello viola garantias individuales infringiendo
el principio de legalidad mencionado” (sic).

Bajo este tenor, se precisa:

La expresion utilizada por la peticionaria como argumento al momento de tratar de dar desahogar
la prevencion realizada por este Consejo de la Judicatura, cuando cita:

Derivado del agravio anterior, es necesario resaltar la precision realizada por la recurrente en larespuesta
a la prevencion realizada cuando cita: “...el drea de la Contraloria del Poder Judicial de la CDMX, es
la responsable de dar atencién a la presente solicitud...”, lo cual es total, entera y absolutamente
falso, ya que esta Judicatura no ha generado, ni mucho menos detenta o archiva un Sistema de Datos
Personales a cargo de la de la Contraloria General del Poder Judicial de esta Ciudad, con el nombre o
caracteristicas solicitadas por la recurrente.

Bajo este contexto y conforme las facultades del suscrito como Enlace de Datos Personales ante ese
Instituto, es que esta Unidad de Transparencia realizé la busqueda, bajo los parametros requeridos por
la recurrente, respecto la Contraloria General del Poder Judicial, sin localizar registro alguno en el
Registro Electrénico de los Sistemas de Datos Personales (RESDP),

datospersonales.infocdmx.org.mx/ConsultaPublica.aspx?_gi=1"1r7ydka"_ga"MTU3M}IINj2NS4xNjgdNzY10TMx"_ga_SZ0G3RWLIY'MT.. & w & 0O
F < = — = R DA s o
Registro electronico de sistemas .
| de datos personales ’ C
y L a

Categoria sujeto obligedo
Sujeto Obligado COMX
Nombee del Sistema

[Soleccione. T X

| (— L
Periado de regietra Iniial |or01-2008  +] Perioda de registro i |22-112003 +]

Categoria ce Datos Personales Selecoone. —_~] Tipos ce Detos Personeles Seiecoione 2
(Bofecchone: =

Sumeto obbgado Nomiwe del sistema Area Eechaie Hesponsable

regratro
SISTEMA DE DECLARACIONES DE LAS PERSONAS ] !
SERVIDORAS PUBLICAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE | GONTRALORIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 07052010 (OISO, OMAR
JUSTICIA DE LA GIUDAD DE MEXCO |USTICIA DEL DISTRITO FEDERAL 4 HERNANDEZ LUIS
SISTEMA DE DECLARACIONES DE LAS PERSONAS ! i = =
SERVIDORAS PUBLICAS DEL CONSEJO DE LA 'CONTRALORIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 07052010 DI
SUDICATURA DE LA CIUDAD DE MEXICO HUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL
[SISTEMA DE PERSONAL DEL CONSEJO DE LA IDIRECCION DE ENLACE ADMINISTRATIVO DE LA |
RS Aper o (OFICIALIA MAYOR EN EL CONSE.JO DE LA 12052010
AIOAD DE excLy JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL |

IMARCO ANTONIO
[MARQUEZ DEL POZO

[ = = ok |
|REGISTRO DE PROVEEDORES DE v 1 'COORDINACION ADMINIS TRATIVA DEL CONSEJO DE IMARCO ANTONIO
) BIENES Y SERVICIOS |/ JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL 25102011 MARQUEZ DEL POZO
|lauesa: DE LA COMISION DE TECNICAD 0 0
™ ISECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DE » DIANA LOPEZ
8 [uded de Mbnco [mcwummtxcm DISCIPLINA JUDICIAL e

TOTAL DE REGISTROS: 5

httg;://datosgersonales,infocdmx.org,mxIConsuItaPuinca.aspx? al=1*"1r7ydka”_ga*MTU3M]I3Njc2NS
4xNjg4NzY10TMx* _ga 9Z0G3RWLJY*MTcwMDY3NTczNidyNy4wljE3MDA2NzU3MzYuMCAwWLIA.
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Como pugde apreciarse, esta Judicatura no cuenta con un Sistema de Datos Personales de la
Contraloria General del Poder Judicial de esta Ciudad, bajo los parametros requeridos por la
recurrente.

Resulta preciso sefialar que, la informacién publica es aquélla que es generada con motivo del ejercicio
de funciones de derecho publico del ente obligado de mérito, tal y como se advierte del criterio
consultable en Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 164032. Instancia: Segunda
Sala, Novena Epoca. Materias(s): Constitucional, Administrativa, Tesis: 2a. LXXXVIII/2010, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXII, agosto de 2010, pagina 463, cuya voz y
texto, establece:

“INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD,
ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR
CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado constitucional los
representantes estan al servicio de la sociedad y no ésta al servicio de los gobernantes, de donde se sigue
la regla general consistente en que los poderes publicos no estan autorizados para mantener secretos y
reservas frente a los ciudadanos en el ejercicio de las funciones estatales que estén llamados a cumplir,
;a{vq las excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacién de datos pueda afectar la
intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas. En ese tenor, informacién publica es el conjunto
de datos de autoridades o particulares en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo
!ede(aL estatal y municipal, obtenidos por causa del ejercicio de funciones de derecho publico,
considerando que en este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir cuentas y transparentar
sus acciones frente a la sociedad, en términos del articulo 6o., fraccion I, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental. Contradiccion de tesis 333/2009. Entre las sustentadas
por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 11 de agosto de 2010. Cinco votos. Ponente:
Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia”

Por lo anterior, se considera que los planteamientos antes transcritos, se apartan de lo que la ley define
como informacion publica, de ahi que no se cuenta con elementos que, de acuerdo a las facultades que
le fueron conferidas, pueda dar atencion a los requerimientos que nos ocupan, considerando que, el
derecho de acceso a la informacién pulblica no garantiza la obtencion de una respuesta a
planteamientos cuya intencién no sea obtener documentos en poder de los sujetos obligados, o
informacién sobre su funcionamiento o actividades que desarrollan, sino el reconocimiento de
intereses personales. Asimismo, sirve de apoyo el siguiente criterio dispuesto por ese Instituto, al tenor
siguiente:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la

informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y

130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, sefialan que

los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o

que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme

a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos

obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando la

informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de

elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion. Criterio 7/17 emitido por el pleno

del INFODF; en aquellos casos que no se advierta obligacion alguna de los sujetos obligados para contar

con la informacién, derivado del anélisis a la normatividad aplicable a la materia de la solicitud, y ademas

no se tengan elementos de conviccion que permitan suponer que esta debe obrar en sus archivos, no

sera necesario que el comité de transparencia emita una resolucion que confirme la inexistencia de la

informacién”.

En consecuencia, en el caso de mérito resulta aplicable, por analogia el referido Criterio, siendo
innecesario que este Consejo de la Judicatura:

« Genere un Sistema de Datos Personales al particular interés del solicitante para dar
atencion a su muy especifica solicitud.

« Se declare formalmente la inexistencia de la informacion, puesto que, la consulta y
resultado de la no localizacion tiene su origen en una base publica de consulta. Ademas,
no existen elementos de derecho, ni facticos que permitan determinar que se cuente
con lo solicitado. Maxime que no existe legislacion aplicable al caso o cuestionamientos
particulares.
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Por tal motivo, el agravio esgrimido por la recurrente, deviene inoperante e insuficiente, puesto que, el
actuar de este Consejo en la atencion de la solicitud de informacion, motivo el presente medio de

impugnacion, fue en estricto apego a derecho. ‘

Por lo que respecta al contenido del agravio SEGUNDO hecho valer por la parte recurrente, se hace del
conocimiento lo siguiente:

Es sabido que de conformidad a la Ley General y local de Responsabilidades Administrativas, Ley Organica del Poder Jud::cial
de la COMX, y Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, el Consejo de la Judu;afura. ésta
obligado a contar con un Organo de Control Interno, en cuya normatividad se regula la queja, denuncia, Procedimientos de
Responsabilidad y aquellos medios de impugnacion que seiiala, tal como el de revocacion, inconformidad, entre otros, en los
que se recaban, obtienen y tratan datos personales, de servidores publicos, de particulares e incluso de personas morales,
para un fin especifico, por lo que, estén obligados a dar cumpli 1to a los deberes y obligaciones previstas en la ;ey de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de sujetos obligados de la Ciudad de México, y Lineamientos de la matenia, esto
es, que se debio proporcionar:

El nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales

Los avisos de privacidad, Simplificado e Integral

Documento de seguridad, y

Oficio de registro ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, y Rendicion de Cuentas de la

CDMX

El Consejo de la Judicatura al recabar y tratar datos personales para el ejercicio de sus funciones, deben ser protegid_os de
conformidad a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de sujetos obligados de la Ciudad de Meéxico, y
Lineamientos de la materia, toda vez que de conformidad al articulo 3 fraccion XXI de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, los Organos de Control interno, estan a cargo de promover, evaluar y fortalecer el
buen funcionamiento del control interno, es asi que, se regula la queja, denuncia, Procedimientos de Responsabilidad y

SN\

aquellos medios de impugnacion que sefala, tal como el de revocacion e inconformidad, conformandose los expedientes y
allegandose de los elementos y pruebas necesarias, segun el caso, a fin de dictar la resolucién que en derecho procede, desde
que se tiene que identificar al servidor publico o el particular, proveedor, sus referencias, identificacion oficial, domicilio etcétera,
y conforme al articulo 121 fraccion XXXIX de la Ley de Transparencia de la Ciudad de México, publica su Organo de Control
Interno, ias resoluciones en versiones publicas, protegiendo los datos personales recabados, con lo que queda acreditado que
obtiene directa e indirectamente y trata datos personales.

Ademas, es propicio sefnalar que, del Registro de Sistemas de Datos Personales ante el Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México y rendicion de cuentas de la Ciudad de México,
se desprende que la Secretaria de la Contraloria de la Ciudad de México, y diversos Organos Auténomos, cuentan con un
Sistema de Datos Personales de quejas, di jas, pro imientos de resp bilidad y demas, y en su marco juridico,
prevalece la Ley General y Local de Responsabilidades Administrativas, resultando ilogico que el Consejo de la Judicatura, no
cuente con el suyo y no trate datos personales.

Establecido lo anterior, y respecto de lo manifestado en los agravios de estudio, se desprende que, la
recurrente pretende aportar argumentos que pretenden confundir a ese H. Instituto, tratado de
adecuar preceptos o circunstancias de otros Entes a esta Judicatura.

Estos constituyen ARGUMENTOS NOVEDOSOS, argumentos que no pueden ser tomados en
consideracién al momento de resolver el presente recurso de revision, por lo siguiente.

» No fueron materia de la solicitud primigenia.

» No solicitan informacién publica, sino informacion AD HOC.

» Son argumentos personales, planteados en el recurso de revision, por los que no
solicita informacion, sino que expone quiere informacion AD HOC, sobre un Sistema
de Datos Personales que como ya quedo ilustrado no se localizo, y asi se le informo.
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Establecido lo anterior, y respecto de lo manifestado en los agravios de estudio, se desprende que, la
recurrente pretende aportar argumentos novedosos para la busqueda de informacion de su interés, lo
cual va en contra de la propia norma, siendo esto una causal de SOBRESEIMIENTO, lo anterior
conforme:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

VI El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, unicamente respecto de los nuevos contenidos.
Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

i/l:- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia” (sic).

En consecuencia, las manifestaciones formuladas por la recurrente, resultan inoperantes por referirse a
cuestiones que no fueron planteadas en la solicitud de mérito, por lo tanto, no pueden formar parte de la
Litis objeto del recurso de revision.

Resulta ilustrativa en la parte que interesa y por aplicacion analdgica, la tesis jurisprudencial, cuyos datos
de localizacion rubro y texto son los siguientes:

“Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005820, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |, Materia(s): Comun, Tesis:
2a./.1.18/2014 (10a.), Pagina: 750, AMPARO DIRECTO EN REVISION. SON INOPERANTES LOS AGRAVIOS QUE SE
REFIEREN A CUESTIONES NOVEDOSAS NO INVOCADAS EN LA DEMANDA DE AMPARO, CUANDO EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO OMITE EL ESTUDIO DEL PLANTEAMIENTO DE CONSTITUCIONALIDAD. Cuando el Tribunal
Colegiado de Circuito que conocio del juicio de amparo omite el estudio del planteamiento de constitucionalidad
en la sentencia y se surten los demas requisitos para la procedencia del recurso de revisiéon, su materia se
circunscribe al andlisis de ese planteamiento a la luz de lo que hizo valer el quejoso en su demanda de
amparo. Por tanto, los agravios en los que se introducen cuestiones novedosas son inoperantes, pues si
lo planteado en éstos se estudiara, implicaria abrir una nueva instancia que brindaria al quejoso una
oportunidad adicional para hacer valer argumentos diversos a los propuestos en su concepto de
violacion, lo que es contrario a la técnica y a la naturaleza instancia del juicio de amparo directo., Amparo directo
en revision 617/2012. Erick Gabriel Mejia Fascio. 25 de abril de 2012. Unanimidad de cuatro votos de los

Ministros Luis Maria Aguilar Morales, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Margari_ta Beqtn'z Luga Ramos y
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ausente: Sergio A. Valls Herndndez. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales.
Secretario: Jaime Nufiez Sandoval. Amparo directo en revision 679/2012. Agustin Ventura Vega. 30 dg mayo de
2012. Cinco votos de los Ministros Luis Maria Aguilar Morales, Sergio Salvador Aguirre Anguiano, _Jose ifemaqdo
Franco Gonzélez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Sergio A. Valls Hernandez. Ponente: Luis Maria Aguilar
Morales. Secretario: Jaime Nufiez Sandoval. Esta tesis se publicé el viernes 7 de marzo de 201{ a las 1_0:18
horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir dgl
lunes 10 de marzo de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario

19/2013."

Por lo anterior, se solicita a ese Instituto tenga por Infundado dicho agravio, ya que la respuesta otorgada
esta apegada a derecho, mas no asi conforme a los requerimien@gs de Iqs particulare‘s.conforme asu
especial interés; ya que sus planteamientos implicarian la generacion de criterios espec_lflcos, por lo que
la obligacion de dar acceso a la informacion se tendra por cumplida cuando se proporciona el acceso a
la informacién solicitada, siempre y cuando la genere o detente el Ente y se otorgue el acceso en el
estado que se encuentra.

Establecido lo anterior, y con la finalidad de salvaguardar el derecho de acceso a la _ipformacién del ahora
recurrente, y a efecto de que sea tomada en consideracion al momento qe emitir resolucién que en
derecho corresponda, con la finalidad de sobreseer, el medio de impugnacion que nos ocupa, dada la
respuesta complementaria a la primigenia, entregada a través del medio sefalado por la recurrente, en
la que, se atendieron de manera detallada los agravios del presente recurso.
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Es primordial de hacer notar que este Consejo de la Judicatura de la CDMX, en ningin momento nego
la informacion solicitada por la recurrente; ya que este otorgé diversas modalidades con las
especificaciones necesarias para que la hoy recurrente tuviera el acceso a la informacion solicitada,
conforme los Principios de maxima publicidad y pro persona, satisfaciendo el total cumplimiento con lo
requerido; desestimando y dejando inoperantes y sin justificacion alguna las aseveraciones hechas por
la recurrente en el presente Recurso de Revision, tomando en consideracion lo manifestado.

A manera de conclusién, se advierte que este Consejo de la Judicatura del Poder Judicial de la Ciudad
de México, actué en estricto apego a derecho y colmo las hipétesis normativas necesarias a efecto de
garantizar el acceso a la informacién del ahora recurrente, puesto que, como ya se sefalo a lo largo del
presente oficio, la informacién solicitada, se atendié en los términos.

En tales circunstancias, la resolucién que se emita al presente, debera de SOBRESEER la respuesta
dada por este Consejo de la Judicatura del Poder Judicial de la Ciudad de México.

Establecido lo anterior, y respecto de lo manifestado en los agravios de estudio, se desprende
que, la recurrente presenta argumentos para confundir la naturaleza de “SISTEMAS DE
DATOS PERSONALES’ y “OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA’, tratado de adecuar
preceptos o circunstancias de otros Entes a esta Judicatura, con la pretension de obtener
pronunciamientos a fin, esto conforme a su particulares intereses.

Bajo este tenor, la Contraloria General del Poder Judicial de esta Ciudad, por lo que refiere a las
Resoluciones y Sanciones firmes emitidas por este mismo, son publicadas en version publica
y actualizadas trimestralmente en el Portal de Transparencia de esta Judicatura, asi como en la
PNT, como OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA, en términos de lo dispuesto en el
articulo 121 fracciones XVIIl y XXXIX de la Ley de Transparencia de la Ciudad de México, por
lo que, se debe precisar que:

v Esta publicacién tiene una naturaleza diferente de los Sistemas de Datos Personales.
v Esta publicacion es una obligacién de publicacién que tiene su origen en la propia
Ley de la materia.

V' Esta Obligacion de Transparencia en todo momento protege los datos personales

g'h:v:s de una version publica, en términos de la Ley de Transparencia de esta
iudad.

V' Las versiones publicas son propuestas por el Organo de Control

v' Las versiones publicas son sometidas a la aprobacion del Comité de Transparencia del
Consejo de la Judicatura de esta Ciudad, en términos de la Ley de Transparencia de
esta Ciudad.

v No existe ninguna violacion a las normas.

A mayor abundamiento, este Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en octubre de 2019, f

; ; , fue
VERIFICADA FfOR PARTE DE ESE INSTITUTO, respecto al Tratamiento de los Datos Personales, asi
como a los Sistemas de Datos Personales que detenta esta Judicatura; atendiendo al 100% la
verificacion realizada.
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Por lo anteriormente expuesto, se solicita a ese Instituto tenga por Infundado dicho agravio, ya que la
respuesta otorgada esta apegada a derecho, mas no asi conforme a los requerimientos de los
particulares conforme a su especial interés; ya que sus planteamientos implicarian la generacion de
criterios especificos, por lo que la obligacion de dar acceso a la informacién se tendra por cumplida
cuando se proporciona el acceso a la informacion solicitada, siempre y cuando la genere o detente el
Ente y se otorgue el acceso en el estado que se encuentra.

Asimismo, debera de declararse infundado, toda vez que el requerimiento escapa de lo que es el ejercicio
del derecho de acceso a la informacién publica, porque la informacion que requiere, no implica la entrega
de informacion generada por este Ente, sino el reconocimiento o pronunciamiento particular para
satisfacer planteamientos propios.

En efecto, el derecho de acceso a la informacion publica no garantiza la obtencién de una
respuesta a planteamientos, interpretaciones, o el reconocimiento de intereses personales o de
apreciaciones y/o comentarios subjetivos; cuya intencién no sea obtener documentos en poder de
los sujetos obligados.

En esa tesitura, es aplicable el criterio 10, emitido por el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales, del rubro y tenor siguiente:

“EL DERECHO A LA INFORMACION PUBLICA SE ENCUENTRA GARANTIZADO CUANDO LA RESPUESTA ESTA
DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA AUN CUANDO NO NECESARIAMENTE SE HAGA LA ENTREGA DE
DOCUMENTOS O INFORMACION SOLICITADA. Al no existir elementos que contravengan la respuesta del Ente Obligado,
sino por el contrario la refuerza, se concluye que la SOLICITUD DE INFORMACION FUE ATENDIDA EN TERMINOS DE LA
LEY de la materia, en la inteligencia de que cumplir con el requerimiento de informacion, no implica que necesariamente se
deba proporcionar la infc ion o licit , Sino que bién se puede satisfacer en aquellos casos en que el
Ente Obligado llevé a cabo los actos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal para emitir y justificar el sentido de su respuesta y que la misma se encuentra apegada a dicho orde i Recurso
de Revision RR1242/2011, interpuesto en contra de Secretaria de Desarrollo Social del Distrito Federal. Sesién del treinta y
uno de agosto de dos mil once. Unanimidad de Votos." (sic)

Criterio que fue planteado con la anterior Ley de Transparencia, sin embargo, el espiritu del mismo sigue
concatenando con la hipétesis que se presenta en el presente recurso de revision.

En consecuencia, en el caso de mérito resulta innecesario que este Consejo de la Judicatura:

e Genere un Sistema de Datos Personales AD HOC para dar atencién particular a la
solicitud.

e Se declare formalmente la inexistencia de la informacion, puesto que, la consulta y
resultado de la no localizacion tiene su origen en una base publica de consulta.

Por tal motivo, el agravio esgrimido por la recurrente, deviene infundado, puesto que, el actuar de este
Consejo en la atencién de la solicitud de informacién, motivo del presente medio de impugnacion, fue en
estricto apego a derecho.

Por lo que respecta al agravio TERCERO, hecho valer por la parte recurrente.

El Instituto citado, acorde a sus facultades y competencia, previstas en los articulos 78 y 79 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales, por conducto de la Direccién de Datos Personales, al momento de hacer las verificaciones a los sujetos obligados,
debe advertir los sistemas que cuenta y la omision de los que no han registrado, méaxime que el propio INFOCDMX e INAI,
cuenta con dicho sistema

Con lo anterior queda demostrado que el Consejo de la Judicatura, de conformidad a la Ley General y local de
Responsabilidades Administrativas, Ley Organica del Poder Judicial de la COMX, y Reglamento Interior del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, es P para dar ion a mi solicitud que hoy se impugna, en forma congruente,
exhaustiva, fundada y motivada, y en caso de no poseer informacion alguna, debe dar cumplimiento a los articulos 217 y 218
de la Ley de Transparencia, y declarar la inexistencia de informacion requerida a través de su Comité de Transparencia.

En consecuencia, es omiso en el requerimiento.
“El numero de verificaciones realizada por el instituto en cita, a dicho sistema,”
Sin fundar ni motivar porque no hace entrega de dicha informacion, ya que todo acto de autoridad debe estar justificado, ser

congruente y exhaustivo, de conformidad al articulo 6 fracciones VIl y X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México." (sic)
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Al respecto y entrando al fondo del estudio de los agravios esgrimidos, se reitera la respuesta otorgada,
misma que se entregoé en tiempo y forma, respecto a la informacién que generada, detenta y archiva esta
Judicatura.

Por lo que refiere a sus demas planteamientos, se desprenden de un Sistema de Datos Personales que
la Contraloria General no ha registrado, ni detenta, tal y como lo requiere la recurrente, por lo tanto, si no
existe lo primario, no existe lo secundario, por lo cual no le asiste la razon a la parte recurrente, toda
vez que, contrario a lo afirmado en los agravios de estudio, este Sujeto Obligado actué de manera
fundada, a la respuesta impugnada por esta via.

A manera de conclusién, se advierte que este Consejo de la Judicatura del Poder Judicial de la Ciudad
de México, actué en estricto apego a derecho y colmo las hipétesis normativas necesarias a efecto de
garantizar el acceso a la informacion del ahora recurrente, puesto que, como ya se sefialé a lo largo del
presente, la informacion solicitada, se atendié en los términos solicitados realizando la busqueda en los
archivos fisicos y electronicos con los que cuenta esta area como Titular de esta Unidad de
Transparencia asi como Enlace de Datos Personales de esta Judicatura con ese Instituto, siendo el area
competente para atender la informacién requerida. '

Por lo anteriormente expuesto en el presente Informe de Ley, es de hacer notar que este Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, en ningun momento fue incongruente siendo exhaustivo con la
informacién solicitada bajo los rubros requeridos por la hoy recurrente; otorgando respuesta de manera
puntual, categdrica, fundada y motivada cada uno de los cuestionamientos requeridos, y conforme los
Principios de maxima publicidad y pro persona, satisfaciendo el total cumplimiento con lo requerido.

Desestimando y dejando inoperantes sin justificacion alguna las aseveraciones hechas por la recurrente,
toda vez que constituyen apreciaciones ambiguas, subjetivas y carentes de sustento juridico alguno,
mediante la cual se advierte que la solicitud en cuestion, fue contestada en términos de la normatividad
aplicable a la materia.

En mérito de todo lo expuesto, esa Ponencia, al momento de emitir la resolucién correspondiente, en
términos del articulo 244, fraccion Il, de la Ley de Transparencia Local, debera SOBRESEER la
respuesta impugnada, por los argumentos plasmados en el presente oficio.

Finalmente, conforme la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, articulo 243 fraccion lll; y del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal los articulos 97, 278, 284, 281, 285, 289, 327 y 379; se ofrecen en el presente Informe de Ley
las siguientes:

C. PRUEBAS.

1.- La Documental Publica: consistente en el oficio CJCDMX/UT/1638/2023, de fecha 19 de octubre de
2023, que contiene la respuesta emitida por este Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

2.- La Documental Publica: consistente en el oficio CJCDMX/UT/1511/2023, de fecha 27 de septiembre
de 2023, que contiene la respuesta complementaria emitida por este Consejo de la Judicatura de la
CDMX.

[...]ISic.]
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VII. Cierre. El doce de enero, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos Yy

manifestaciones, asimismo, la emisién de una respuesta complementaria.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccibn V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefial6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el diecinueve de octubre de dos mil veintitrés,
por lo que, al tenerse por interpuestos el catorce de noviembre de dos mil veintitrés,

esto es, al doceavo dia habil siguiente, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnaciéon que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.

25

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ Inln EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6986/2023

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado hizo valer la causal de improcedencia, prevista en la fraccion VI del
articulo 248 de la Ley de Transparencia, esto es, cuando el recurrente amplie su

solicitud en el recurso de revisidn, Unicamente respecto de los nuevos contenidos.

No obstante lo anterior, esta Ponencia, no advierte la actualizacion de dicho
supuesto, toda vez del analisis realizado entre la solicitud de informacion y la
inconformidad manifestada por la parte recurrente, no se desprende la ampliacion
de ninguno de sus requerimientos, por lo que resulta conforme a derecho entrar al

estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso de
acceso a la informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090164023000597, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado.
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Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL"’, El articulo 402 del
Cabdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas
debe estar delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacién y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantiz6 el derecho de acceso del ahora

recurrente.

Derivado de lo anterior, resulta pertinente puntualizar sobre qué versa la litis del

presente asunto, por lo que se recordara en que consistieron las solicitudes de

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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informacion, cuales fueron las respuestas que proporciono el sujeto obligado y sobre

gué versa la inconformidad del particular.

Solicitud

En razon de la Ley de
Responsabilidades

Administrativas de la Ciudad
de México, Ley Organica del
Poder Judicial de la CDMX, y
Reglamento Interior del
Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de Meéxico, en cuya

normatividad se regula Ila
queja, denuncia,
Procedimientos de

Responsabilidad y aquellos
medios de impugnacidon que
sefiala, tal como el de
revocacion, inconformidad,
entre otros, en los que se
recaban y dan tratamiento a
datos personales, de
servidores publicos y de
particulares, asi como en las
resoluciones que publica la
Contraloria, articulo 121
fraccion XXXIX de la Ley de
Transparencia, en versiones
publicas, por contener datos
personales, solicito me
proporcione:

Respuesta

Agravio

1. El nombre del Enlace en
Datos Personales del Consejo
de la Judicatura, con el
Instituto de Transparencia

El sujeto obligado le informd
que el Lic. Armando de la Rosa
Cabrera, es el enlace de datos
personales.

No formulé agravio

2. El nombre del Responsable

del Sistema de Datos
Personales
3. El Aviso de Privacidad
Simplificado

Le inform6 a la persona
solicitante, que realiz6 una
basqueda exhaustiva y
razonable en los archivos de
esa Unidad de Transparencia,
respecto de los Sistemas de
Datos personales con los que
cuenta el consejo de Ia

La entrega de informacion

incompleta.

El Sujeto obligado no fundo ni
motivo su respuesta.
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4. El
Integral

Aviso de Privacidad

5. El Documento de Seguridad

6. El oficio dirigido al Instituto
de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pdublica de la
Ciudad de México, donde se
dio de alta en el Registro de
Sistemas Personales

7. El nimero de verificaciones
realizada por el Instituto en
cita, a dicho sistema, y en su
caso, resultados

judicatura, en ese tenor, no
localizé el Sistema de Datos
Personales como lo requiere la
persona solicitante, por lo que
no se gener6 la demas
informacion, es decir, sino, se

tiene lo primario en
consecuencia tampoco lo
secundario.

No turné la solicitud, a su a la
Contraloria del Poder Judicial
de la Ciudad de México.

Es omiso en el requerimiento
consistente en ndamero de
verificaciones realizada por el
Instituto en cita, a dicho
sistema.

8. El informe anual de 2022, en
Datos Personales que prevé la
Ley de Proteccién en Datos
Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la CDMX

Anexd a su respuesta copia
simple del informe anual en
materia de Proteccién de
Datos Personales 2022,
constante de un archivo en
formato PDF.

No formulé agravio

Al respecto, resulta oportuno sefalar que el particular no se inconformé por la

respuesta otorgada por el sujeto obligado a sus requerimientos [1] y [8], por lo que

su estudio no formara parte de la presente resolucion.

En relacién con lo anterior, resulta aplicable el criterio sostenido por el Poder Judicial
de la Federacion de rubro “ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE™, del que se
desprende que cuando no se reclaman los actos de autoridad en la via y plazos

establecidos en la Ley, se presume que el particular estd conforme con los mismos.

5 Novena Epoca, Registro: 204707, Tesis VI.20. J/21, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo Il, Agosto de 1995, p. 291.
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Aunado a lo anterior, a través de sus manifestaciones y alegatos el sujeto obligado

defendio la legalidad de su respuesta.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a
la informacion publica de la persona particular, en razon de los agravios expresados,
los cuales se advierte que son, la entrega de informacion incompleta y la falta de

fundamentacion y motivaciéon de la respuesta.

Estudio de los agravios: La entrega de informacién incompletay la falta de

fundamentaciéon y/o motivacion en la respuesta

Este Instituto estima que los agravios formulados por la parte recurrente resultan

fundado.

Para poder justificar la decision anunciada, conviene precisar los hechos que dieron

origen a este medio de impugnacion.

Solicitud Respuesta

En razén de la Ley de
Responsabilidades

Administrativas de la Ciudad
de México, Ley Organica del
Poder Judicial de la CDMX, y
Reglamento Interior del
Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, en cuya
normatividad se regula la
queja, denuncia,
Procedimientos de
Responsabilidad y aquellos
medios de impugnacién que
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sefiala, tal como el de
revocacion, inconformidad,
entre otros, en los que se
recaban y dan tratamiento a
datos personales, de
servidores publicos y de
particulares, asi como en las
resoluciones que publica la
Contraloria, articulo 121
fraccion XXXIX de la Ley de
Transparencia, en versiones
publicas, por contener datos
personales, solicito me
proporcione:

2. El nombre del Responsable

del Sistema de Datos

Personales Le informé a la persona
solicitante, que realiz6 una

3. El Aviso de Privacidad | busqueda exhaustiva y

Simplificado razonable en los archivos de
esa Unidad de Transparencia,

4. ElI Aviso de Privacidad | respecto de los Sistemas de

Integral Datos personales con los que

cuenta el Consejo de la
Judicatura, en ese tenor, no
localizo el Sistema de Datos

5. El Documento de Seguridad

6. El oficio dirigido al Instituto
de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pudblica de la
Ciudad de México, donde se

Personales como lo requiere la
persona solicitante, por lo que
no se generd la deméas
informacion, es decir, sino, se

dio de alta en el Registro de | tiene lo primario en
Sistemas Personales consecuencia tampoco o
secundario.

7. El nimero de verificaciones
realizada por el Instituto en
cita, a dicho sistema, y en su
caso, resultados

En ese contexto, quien es recurrente, se inconformd porque la respuesta carecio de
fundamentacion, motivacion y exhaustividad, dado que no se turno la solicitud a la
Contraloria del Poder Judicial de la Ciudad de México, asimismo, porque el sujeto
obligado fue omiso en respecto de su requerimiento [7] consistente en el nimero de

verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema.
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Expuestas las posturas de las partes, este drgano colegiado procede al analisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona particular.

Para poder justificar la decisibn anunciada resulta necesario precisar el
procedimiento de busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la
localizacion de la informacion, el cual se encuentra establecido en los articulos 192,
195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran
por los principios: de méaxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacion o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacion y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracién de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
0 se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea
precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacién requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados
a partir del dia siguiente en que se efectud la notificaciéon, aclare y precise o
complemente su solicitud de informacion. En caso de que el solicitante no cumpla
con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendrd como no presentada. Este
requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna
solicitud de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al
solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte de
la prevencion.
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen atodas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta
Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado
a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademas de las que cuenten con la informacién o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como objeto

gue se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacién requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.
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4. El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.

5. Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacion requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito 0 via
electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectué la notificacién, aclare y precise o

complemente su solicitud de informacion

Ahora bien, de una interpretacion realizada a los requerimientos informativos de la
persona solicitante, se advierte que el interés de la persona solicitante versa
respecto a conocer el tratamiento que se da a los datos personales en posesion de
los sujetos obligados, relacionados con las denuncias, procedimientos de
responsabilidad y medios de impugnacién en los que se recaban y tratan datos
personales de servidores publicos y de particulares.

En ese sentido, la persona solicitante, al desahogar la prevencién que le fue
realizada por el sujeto obligado, precis6 que la Contraloria del Poder Judicial de la
Ciudad de México, cuenta con las atribuciones, competencias y funciones para
pronunciarse respecto de lo peticionado, al respecto, el Ente recurrido informé que
no localizé un Sistema de Datos Personales tal como lo requirid la persona
solicitante y por ende no se gener6 la informacién que da respuesta a sus
requerimientos informativos [2], [3], [4], [5], [6] Y [7].
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En este contexto, esta Ponencia, realizé la consulta a la Ley Organica del Poder
Judicial de la Ciudad de México®, con la finalidad de conocer que areas pueden
contra con competencia para atender los requerimientos informativos de la persona

solicitante:

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 301. La Comisidn de Disciplina Judicial tiene las siguientes atribuciones:

I. Conocer en primera instancia de todos los procedimientos administrativos de
responsabilidad en contra de los servidores publicos de la administracién de justicia, en
términos de esta Ley;

II. Conocer de los asuntos en materia de responsabilidad que someta a su consideracion
la Contraloria; y

lll. Las demas que establezcan esta Ley y el Pleno del Consejo de la Judicatura.

[..]

Articulo 411.La Contraloria del Tribunal Superior de Justicia contard con las
siguientes atribuciones:

[...]

Dentro del &mbito de su competencia, ordenar de oficio, por queja o denuncia
debidamente fundada, o en virtud de irregularidades derivadas de auditorias, la practica
de investigaciones respecto de la conducta de las o los servidores publicos del Tribunal
Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura, que pudiera implicar inobservancia
de las obligaciones previstas por la legislacion en materia de responsabilidades
administrativas y demas disposiciones aplicables, y tratandose de conductas atribuibles
a las y los servidores publicos del ambito judicial, cuando estas se relacionen con su
actuacion en asuntos jurisdiccionales, remitirlos a la Comision de Disciplina Judicial.

De la normatividad antes expuesta se desprende que tanto la Contraloria del
Tribunal Superior de Justicia, asi como la Comision de Disciplina Judicial

cuentan con competencia en materia de responsabilidades administrativas

6 Consultable en:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/leyes/LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE
LA CDMX 2.5.pdf
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tratandose de conductas atribuibles alas y los servidores publicos del ambito

judicial.

No obstante lo anterior, la Unidad de transparencia inobservo lo establecido en el
articulo 211 de la Ley de Transparencia, toda vez que no turno la solicitud de
informacion a las areas con competencia para pronunciarse respecto del

requerimiento informativo del particular.

Por otro lado, recordemos gue el sujeto obligado en su respuesta indico al particular
cuales son los Sistemas de Datos Personales con los que cuenta el Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, al respecto esta Ponencia, realizé la consulta al
Registro Electrénico de Sistemas de Datos Personales’ de este Instituto, con la
finalidad de conocer la finalidad y uso de los sistemas de datos con los que cuenta

el sujeto obligado, lo anterior se corrobora con la imagen siguiente:

7 Consultable en: https://datospersonales.infocdmx.org.mx/ConsultaPublica.aspx
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Ver Consejo de la SISTEMA DE DECLARACIONES DE LAS PERSONAS CONTRALORIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DIEGO OMAR

detalle Judicatura de la SERVIDORAS PUBLICAS DEL CONSEJO DE LA JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL 07/052010 HERNANDEZ LUIS
[ |Ciudad de México WUDICATURA DE LA CIUDAD DE MEXICO

ver  [Sonsclodeta SISTEMA DE PERSONAL DEL CONSEJD DE LA e e o pE L8 DELA | o ssmoto | MARCO ANTONIO
detalle | F2E 0E 2 JUDICATURA DE LA CIUDAD DE MEXIGO MARQUEZ DEL POZ0
[ |Ciudad de Mexico JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL

Consejo de la ’

|Wer COORDINACION ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO DE MARCO ANTONIO
detalls Jl_Jd\[‘.alura de'la_ REGISTRC DE PROVEEDORES DE BIENES Y SERVICIOS LA JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL 1257102011 MARQUEZ DEL POZO
Ver m“‘mﬂr":d': = (QUEJAS ADMINISTRATIVAS DE LA COMISIGN DE SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DE o7i0ai2013 | RAQUEL ELIZABETH
detalle Ciudad de México DISCIPLINA JUDICIAL DISCIPLINA JUDICIAL MARTINEZ FLORES

TOTAL DE REGISTROS: 5

En ese tenor, al realizar la consulta de la version publica del Sistema de Quejas
Administrativas de Comision de Diciplina Judicial, se advirtié que, que el mismo

tiene como finalidad recibir los escritos de quejas presentadas por la

ciudadania y/o publico en general, en contra de servidores publicos adscritos

al Poder Judicial de la Ciudad de México, por las faltas administrativas en que

presuntamente hayan incurrido, a efecto de integrar, sustanciar y emitir la

resolucién correspondiente, asimismo, que el area responsable de dicho sistema,

es la Secretaria Técnica de la Comisién de Disciplina Judicial, lo anterior se

corrobora con la imagen siguiente:
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Regresar
Detalle del Registro
Dalosuelsasaml |usmﬁos| | | | & |r' i | |Emnus b
QUEJAS ADMINISTRATIMAS DE LA COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL
MNombre del Sistema
P
RECISIR LOS ESCRITOS DE QUEJAS PRESENTADAS POR LA CIUDADANIAY/O PUBLICO EN GEMERAL, EN
CONTRADE SERVIDORES FUBLICOS ADECRITOS AL FODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, FOR LAS
FALTAS ADMINISTRATIVAS EN QUE PRESUNTAMENTE HAYAN INCURRIDO, AEFECTO DE INTEGRAR,
- SUSTANCIAR Y EMITIR LA RESCLUCION CORRESPONDIENTE
Finalidad y usos del
tratamiento previstos
P
Fecha de publicacion en GOCDMX Aplica 04/03/2020 h
Area responsable del sistema SECRETARIATECNICA DE LA COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL |
I_CONSTITUCION FOLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANCS: ARTICULCS 8, 18, PARRAFOS
PRIMERO Y SEGUNDO, 102 Y 113. PUSLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 5 DE FEI EIHERD
DE 1917, ULTIMA REFORMA PUBLICADA DOF 18 DE NOVIEMERE DE 2022
1. CONSTITUCION FOLITICA DE LA GIUDAD DE MEXICO: ARTICULOS 7, 35, 61, 63 84, PUBLICADAEN LA
GACETAQFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO ¥ EM EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 5 DE FEERERD
DE 2017. ULTIMA REFORMA PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO EL 30 DE
NOMIEMERE DE 2022 . . .
Nl. LEY DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA CIUDAD DE MEXICC: ARTICULOE @ FRACCION
. 49 AZ4, PUBLICADAEN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE N'_XICCI EL 1 DE SEPTIEMERE DE 2017,
L. TIM.ARE O?\#«F‘UBLICADA EMLAG.O.CONMX EL 15 DE JUNID DE 20
IC1A, ACCES0 A LAINFORMACION PUSLICAY RE\IDICD\I DE CUENTAE DE LA
Normatividad aplicable CLUBADD \LXICC .ﬂR CULCS 2, 3 SEGUNDQ FARRAFD, §, FRACCIONES XI, XL, 2001, XLILY XU, 7
S FRIMERD ¥ SEGUNDO. 24 FRACCION X001, 153 PARRAFOS PRIMERO Y SEGUNDO ¥ 101
PRIMER PARRAFOD. FUSLICADA EN LAGACETA CFICIAL DE LAGIUDAD DE MEXICO EL 8 DE MAYO DE 2018,
U TIMAMC)DIFIC.!«CIDN PUBLICADOD EN LA GACETA CFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO EL 26 DE FEBRERD
v LEV DE FROTECCICN DE DATOS FERSCNALES EN FOSSSION DE SUJETOS OELIGADOS OE LA CIUDAD
DE MEXICO: ARTICULCS 3, 12, 16, 20, 21, 28, 37 38. PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE
MEXICOEL 1 0 DE ABRIL DE 2013, ULTIMAMODIFICACION PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DE LA
UDAD DE MEXICO EL 11 Dt RERQ DE 2021
V1. LE\" ENERAL DE ARCHIVOS: ARTICULOS 1, 5, 6, 74. PUBLICADO EN EL DIARIO CFICIAL DE LA -
N EL 15 DE JUNIO DE 2018, ULTIMA REFORMA PUBLICADAEN EL DIARIO OFICIAL DE LA
EDERACION EL 18 DE ENERD DE 2023, . . A
Registro electrénico de sistemas
de datos personales ﬁ
Salir
Detalle del Registro
Ontos e S [[uesars | | | D EmmEn Eo L
Articulo 3 fi ion XXVII. R ble: C ier autoridad, entidad, organo y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
Organos Auténomos, Partldos Politicos, Fideicomisos y Fondos F‘ubllcos, que decida y determine finalidad, fines, medios, medidas de
d y demas relacionadas con el tratamiento de datos personales;
HNombre RAQUEL ELIZABETH MARTINEZ FLORES |
Cargo ini i EC?:_TF&IA TECHNICADE LA COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL |
Domicilio Oficial
Calle | AVEMNIDA NINOS HEROES |
Nimero 132
Interior PRIMER FISO
Colonia DOCTORES
Codigo Postal 08720 |
Alcaldia [CUAUHTEMOC |
Ciudad [cluoAD DE MEXICO ]
Correo electronico |
Teléfono 7 |
Fax (Opcional) [ ]
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De lo anterior, se desprende que si bien es cierto, el Consejo de la Judicatura, no
cuenta con un Sistema de Datos Personales, tal cual fue sefialado por la persona
solicitante, también lo es que, la interpretacion que el sujeto obligado dio al
requerimiento informativo del particular resulta restrictivo, ya que simplemente
seflalé no contar con un Sistema de Datos Personales tal cual lo peticion6 el
particular, no obstante lo anterior, el Sistema de Quejas Administrativas de
Comisién de Diciplina Judicial, guarda una estrecha relacién con lo peticionado,
al prever el tratamiento que se le da a los datos personales contenidos en las quejas
presentadas por la ciudadania, en contra de servidores publicos adscritos al Poder
Judicial de la Ciudad de México, por las faltas administrativas en que
presuntamente hayan incurrido, a efecto de integrar, sustanciar y emitir la

resolucidon correspondiente.

Por lo anterior, el Ente recurrido, respecto del Sistema de Quejas Administrativas
de Comisién de Diciplina Judicial, deberd proporcionarle al recurrente [2] el
nombre del Responsable del Sistema de Datos Personales, [3] El Aviso de
Privacidad Simplificado, [4] El Aviso de Privacidad Integral, [6] El oficio dirigido al
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la Ciudad de
México, donde se dio de alta en el Registro de Sistemas Personales y [7] El nUmero
de verificaciones realizada por el Instituto en cita, a dicho sistema, y en su caso,

resultados, haciendo las aclaraciones que considere pertinentes.

No obstante lo anterior, por lo que hace al requerimiento [5] consistente en el
Documento de Seguridad, es considerado un instrumento que describe de manera
general las consideraciones y medidas de seguridad técnicas, fisicas y

administrativas adoptadas por el responsable para garantizar la confidencialidad,
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integridad y disponibilidad de los datos personales que posee, en el mismo tenor,
establece los elementos con los que dicho documento debe contar, al respecto
resulta oportuno referir es que, la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujeto Obligados de la Ciudad de México?®, dispone lo siguiente:

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XIV. Documento de seguridad: Instrumento que describe y da cuenta de manera general
sobre las medidas de seguridad técnicas, fisicas y administrativas adoptadas por el
responsable para garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los datos
personales gue posee;

Articulo 9. El responsable del tratamiento de Datos Personales debera observar los
principios de:

1. Calidad: Los datos personales deben ser ciertos, adecuados, pertinentes y
proporcionales, no excesivos, en relacién con el ambito y la finalidad para la que fueron
recabados.

2. Confidencialidad: El Responsable garantizar4 que exclusivamente el titular pueda
acceder a sus datos, 0 en su caso, el mismo Responsable y el usuario a fin de cumplir
con las finalidades del tratamiento. En cualquier caso, se debera garantizar la secrecia
y la no difusién de los mismos. Solo el titular podra autorizar la difusion de sus datos
personales.

3. Consentimiento: Toda manifestacion previa, de voluntad libre, especifica, informada e
inequivoca por la que el titular acepta, mediante declaraciéon o accién afirmativa, el
tratamiento de sus datos personales

Articulo 10. Todo tratamiento de datos personales que efectle el responsable debera
sujetarse a los principios, facultades o atribuciones, ademés de estar justificado por
finalidades concretas, licitas, explicitas y legitimas, relacionadas con las atribuciones que
la normatividad aplicable les confiera.

El responsable podra tratar datos personales para finalidades distintas a aquéllas que
dieron origen al tratamiento, siempre y cuando cuente con atribuciones conferidas en la
ley y medie el consentimiento expreso y previo del titular, salvo en aquellos casos donde
la persona sea reportada como desaparecida, en los términos previstos en la presente
Ley y demas disposiciones que resulten aplicables

Articulo 17. EIl responsable debera adoptar las medidas necesarias para mantener
exactos, completos, correctos y actualizados los datos personales en su posesion, a fin
de que no se altere la calidad de éstos.

8 Consultable en:
http://www3.contraloriadf.gob.mx/prontuario/index.php/normativas/Template/ver mas/68770/31/1/0
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Articulo 26. Para establecer y mantener las medidas de seguridad para la proteccién de
los datos personales, el responsable debera realizar, al menos, las siguientes actividades
interrelacionadas:

I. Crear politicas internas para la gestion y tratamiento de los datos personales, que
tomen en cuenta el contexto en el que ocurren los tratamientos y el ciclo de vida de los
datos personales, es decir, su obtencién, uso y posterior supresion;

. Definir las funciones y obligaciones del personal involucrado en el tratamiento de datos
personales;

lll. Elaborar un inventario de datos personales contenidos en los sistemas de datos;

IV. Realizar un andlisis de riesgo de los datos personales, considerando las amenazas y
vulnerabilidades existentes para los datos personales y los recursos involucrados en su
tratamiento, como pueden ser, de manera enunciativa mas no limitativa, hardware,
software, personal del responsable, entre otros;

V. Realizar un analisis de brecha, comparando las medidas de seguridad existentes
contra las faltantes en la organizacion del responsable;

VI. Elaborar un plan de trabajo para la implementacion de las medidas de seguridad
faltantes, asi como las medidas para el cumplimiento cotidiano de las politicas de gestién
y tratamiento de los datos personales;

VII. Monitorear y revisar de manera periddica las medidas de seguridad implementadas,
asi como las amenazas y vulneraciones a las que estan sujetos los datos personales; y

VIII. Disefiar y aplicar diferentes niveles de capacitacion del personal bajo su mando,

dependiendo de sus roles y responsabilidades respecto del tratamiento de los datos
personales.

Articulo 28. El responsable debera elaborar el documento de seguridad que contendrd,
al menos, lo siguiente:

I. El inventario de datos personales en los sistemas de datos;

II. Las funciones y obligaciones de las personas que intervengan en el tratamiento datos
personales, usuarios y encargados, en el caso de que los hubiera;

lll. Registro de incidencias;
IV. Identificacion y autentificacion;

V. Control de acceso; gestién de soportes y copias de respaldo y recuperacion;
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VI. El andlisis de riesgos;

VII. El andlisis de brecha;

VIIl. Responsable de seguridad;

IX. Registro de acceso y telecomunicaciones;

X. Los mecanismos de monitoreo y revision de las medidas de seguridad;
XI. El plan de trabajo; y

XIl. El programa general de capacitacion.

Articulo 30. En caso de que ocurra una vulneracion a la seguridad, el responsable
debera analizar las causas por las cuales se presenté e implementar en su plan de
trabajo las acciones preventivas y correctivas para adecuar las medidas de seguridad y
el tratamiento de los datos personales, si fuese el caso a efecto de evitar que la
vulneracion se repita.

”

De lo anterior, se advierte que, las documentales requeridas por la persona, es
decir, los documentos de seguridad de los Sistemas de Datos Personales se
encuentran contemplados en el precepto normativo invocado y los responsables en
cada sujeto obligado deberan garantizar la proteccion de datos personales en su
posesion, a través de acciones tendientes a implementar de acuerdo con el
resultado del andlisis de riesgos y del analisis de brecha, priorizando las medidas

de seguridad mas relevantes e inmediatas a establecer.

Ahora bien, por lo anterior, se considera oportuno observar lo dispuesto por la Guia
para implementar un Sistema de Gestion de Seguridad de Datos Personales,
elaborada por este Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales (INAI) en 2015 consultable en:

http://inicio.inai.org.mx/Documentosdelnteres/Guia Implementacion SGSDP(Juni
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02015).pdf pues dicho documento, establece que un activo es cualquier valor que
requiera ser protegido; estos activos deberan ser aquéllos que estén relacionados
con el ciclo de vida de los datos personales previamente identificado y sus distintos

tratamientos.

Los activos se deben identificar y ponderar con suficiente nivel de detalle para
proveer informacion que permita hacer la valoracion del riesgo. Se pueden

identificar dos tipos de activos:
1. Activos de informacién, corresponden a la esencia de la organizacion:
¢ Informacion relativa a los datos personales o Informacion de procesos del
negocio en los que interviene el flujo de datos personales y actividades
involucradas en el tratamiento de los mismos.

2. Activos de apoyo, en los cuales residen los activos de informacion, como son:

e Hardware o Software o Redes y Telecomunicaciones o Personal o Estructura

organizacional o Infraestructura adicional.

Ahora bien, después de identificar y describir los activos de informacién y de apoyo,

se podran encontrar sus vulnerabilidades y posibles amenazas.

Por consiguiente, una amenaza tiene el potencial de dafar un activo y causar una
vulneracion a la seguridad. Las amenazas pueden ser de origen natural o humano,

y pueden ser accidentales o deliberadas y ademas provenir de adentro o desde
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afuera de la organizacion. Las amenazas deben ser identificadas considerando que

algunas pueden afectar a mas de un activo a la vez.

De igual forma, retomando la citada Guia, las vulnerabilidades son debilidades en

la seguridad de los activos y pueden ser identificadas en los siguientes ambitos:

e Organizacionales.

e De procesos y procedimientos.

e De personal.

e Del ambiente fisico.

¢ De la configuraciéon de sistemas de informacion.

¢ Del hardware, software o equipo de comunicacion.
e De larelacién con prestadores de servicios.

e De larelacion con terceros.

La presencia de vulnerabilidades no causa dafio por si mismas, se requiere de una
amenaza que la detone. Por ello, una vulnerabilidad que no se encuentre expuesta
a una amenaza identificada posiblemente no requiera la implementacion de un
control, pero debe ser reconocida y monitoreada constantemente, o bien, cuando

surja algan cambio.

El analisis de riesgo debera arrojar como resultado un valor del riesgo para cada
uno de los activos identificados con respecto a cada una de las vulneraciones
mencionadas anteriormente, de forma que se identifiquen los escenarios que
podrian llevar a cada uno de los activos a las posibles vulneraciones y se
seleccionen los controles y medidas de seguridad que permitan tratar dichos

riesgos.
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Con el conocimiento de los activos de informacion y de los controles existentes, se
puede realizar una ponderacion de los escenarios de riesgo mas importantes,
considerando que el riesgo es la combinacion de los factores: amenaza,

vulnerabilidad e impacto.

En ese sentido, es oportuno considerar en el presente estudio que, en términos del
articulo 75, fraccion |, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, determina que, corresponde al
Comité de Transparencia, coordinar, supervisar y realizar las acciones necesarias
para garantizar el derecho a la proteccion de los datos personales en la organizacion

de cada sujeto obligado.

De esa manera, de acuerdo con lo dispuesto por Guia para la Elaboracion del
Documento de Seguridad® aprobado por el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el documento de
seguridad es un instrumento que describe y da cuenta de manera general sobre las
medidas de seguridad técnicas, fisicas y administrativas adoptadas por el
responsable para garantizar la confidencialidad integridad y disponibilidad de los
datos personales que tenga en su posesién, mismo que contiene, entre otros

apartados, los siguientes:

» Datos generales del sistema de datos personales

9 Consultable en:
https://portalddp.infocdmx.org.mx/Resources/documents/GUIA PARA LA ELABORACION DEL DOCU
MENTO DE_SEGURIDAD.pdf
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* Inventario de datos personales

*Funciones y obligaciones de las personas que intervienen en el tratamiento de los
datos personales, usuarios y encargados

*Registro de incidencias

«ldentificacion y autenticaciéon

*Control de acceso, gestidon de soportes, y copias de respaldo y recuperacion0

Ahora bien, la citada guia, determina que, el andlisis de riesgos deviene como el
“Es el proceso para comprender la naturaleza del riesgo y/o determinar su magnitud
aceptable o tolerable. Consiste en averiguar el nivel de riesgo que el responsable o
sujeto obligado estd soportando. Para ello, tradicionalmente las metodologias
proponen gue se realice un inventario de activos, se determinen las amenazas, las

probabilidades de que ocurran y los posibles impactos.

Ahora bien, por cuanto hace al analisis de brecha, la Guia de referencia aprobada
por este Instituto, determina que, esta parte del documento de seguridad
corresponde al “proceso de evaluacion de las medidas de seguridad que ya existen
en la organizacién contra las que seria conveniente tener, que resultan necesarias
para la proteccidon de datos personales” y determina que, los controles de seguridad,

sin que sean limitativos deben considerar:

-Politicas del Sistema de Gestion Sistema de Datos Personales.
- Cumplimiento legal.
- Estructura organizacional de la seguridad.

- Clasificacion y acceso de los activos.
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- Seguridad del personal.

- Seguridad fisica y ambiental (Aéreas seguras y proteccion de equipamiento).
- Gestion de comunicaciones y operaciones.

- Control de acceso.

- Desarrollo y mantenimiento de sistemas.

- Vulneraciones de seguridad.

- Seguridad institucional. (control de las transferencias de datos).

- Activos responsables. (asignacién de responsable y clasificacion)

- Seguridad de sistemas de informacién. (procesos de informacion, proteccién de
archivos del sistema)

- Incidentes de seguridad en la informacion. (regularidad con la que se dan).

En consecuencia, tomando en cuenta las consideraciones que formula la citada
Guia para la integracion del documento de seguridad y se colige que la divulgacion
del andlisis de riesgo y brecha en cada uno de los documentos de seguridad,

ocasionaria lo siguiente:

» Un potencial riesgo real, demostrable e identificable del sujeto
obligado, toda vez que se le colocaria en un estado de vulnerabilidad
en cuanto a las medidas de seguridad de los datos personales que
posee, permitiendo el acceso ilicito a sus sistemas y equipos

informaticos, facilitando acciones tendientes al:

v" Accesos no autorizados a los sistemas.
v" Robos de informacion.

v' Suplantacion de identidades.
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» Un perjuicio significativo al interés publico, ya que la Alcaldia, actua
como sujeto obligado, acorde a lo dispuesto por la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México y, tiene por objeto esencial establecer y mantener las medidas
de seguridad de caracter administrativo, fisico y técnico para la
proteccién de los datos personales, que permitan protegerlos contra
dafo, pérdida, alteracién, destruccidon o su uso, acceso o tratamiento
no autorizado, asi como garantizar su confidencialidad, integridad y

disponibilidad.

Por ello, se determina que, con la difusion del andlisis de riesgo y brecha en los
documentos de seguridad de interés del particular, se ocasionaria un perjuicio
irreversible en proteccion, observancia, promocién, estudio y divulgacién de los

datos personales que posee el sujeto obligado.

En esta Optica, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el
interés publico general de que se difunda lainformacién. De igual forma, implica
llevar a cabo acciones de prevencion de diversos delitos tipificados en el Cédigo
Penal Federal (accesos no autorizados a los sistemas, sustraccion de informacion,
suplantacién de identidades), lo cual, cobra importancia si se considera que dichas
conductas implican vulnerar las medidas de seguridad de los datos personales

que posee.

Asimismo, la limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio, toda vez que la

pretensién de fondo que persigue la reserva de la informacion consiste en prevenir
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las conductas ilicititas tipificadas, mismas que de llevarse a cabo podrian permitir la
realizacion de diversos ataques a la infraestructura tecnoldgica y de sistemas que
lo integran, con la consecuencia directa de la violacion al principio de
responsabilidad.

En este sentido, se advierte, que la difusion del analisis de riesgo y brecha del
documento de seguridad potencializa el nivel de vulnerabilidad de las medidas de
seguridad en los sistemas de datos personales del sujeto obligado.

En consecuencia, es posible concluir que, de permitir un acceso integro a los
documentos de seguridad, se pueden detonar practicas que podrian derivar en la
comision de diversos delitos tipificados en el Codigo Penal Federal, como accesos
no autorizados a los sistemas, robos de informacion, suplantacion de identidades,
entre otros, previstos en los articulos 211 bis-1 al 211 bis-7 del cédigo punitivo

aludido.

En este orden de ideas, este Instituto advierte que la negativa de acceso a la
informacion se puede fundar y motivar con relacién en las acciones para evitar o
prevenir la comision del delito al vulnerar las medidas de seguridad el Sujeto

Obligado, con relacién a los datos personales bajo su resguardo.

Bajo dicha linea de ideas, se advierte que difundir de forma integra la informacion,
incrementa sustancialmente la posibilidad de que quien conozca dicha informacion
cometa algun ilicito, al vulnerar las medidas de seguridad que posee,
accediendo de forma no autorizada a los sistemas de datos que no son

publicos y que se encuentran en posesién del sujeto obligado.
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De este modo, este Instituto determina que, en efecto, procede la reserva de la
informacion relativa al analisis de riesgos y analisis de brecha previstos en los
documentos de seguridad del interés del solicitante, de conformidad con el estudio
realizado previamente, con fundamento en lo dispuesto por la fraccién Il del
articulo 183 de la Ley de Transparencia, con relacién en lo previsto en el
articulo 113, fracciéon VII de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica.

No obstante, toda vez que el documento de seguridad da cuenta de manera general
sobre las medidas de seguridad técnicas, fisicas y administrativas adoptadas por el
responsable para garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los
datos personales que tenga en su posesion, pues contiene apartados consistentes
en: normativa, funciones generales, temas de capacitacion, entre otros; el sujeto
obligado debera proporcionar una version publica de los documentos de
seguridad de los respectivos sistemas de datos personales resguardando la
informacion relativa al analisis de riesgos y andlisis de brecha contenidos en

ellos.

Adicionalmente, solo en caso de que dichas documentales contengan mayor
informacion que dada su especificidad o detalle su conocimiento pueda implicar una
vulneracion, riesgo o0 amenaza a sus sistemas, tendra que resguardarse en las
versiones publicas solicitadas, también con fundamento en lo dispuesto por la
fracciéon Ill del articulo 183 de la Ley de Transparencia, con relacién en lo
previsto en el articulo 113, fracciéon VIl de la Ley General de Transparenciay
Acceso a la Informacién Puablica.
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De manera que, por todo lo expuesto, debes sefialarse que el documento de
seguridad solicitado es susceptible de entregarse en versidbn publica que
salvaguarde los datos personales que contenga, asi como la informacion reservada
correspondiente con la informacion relativa al analisis de riesgos y analisis de
brecha prevista en el documento de seguridad de interés del solicitante; respetando
el procedimiento de clasificacién en la modalidad e confidencial y en la modalidad
de reservada segun es el caso. Por lo tanto, debera de clasificarse los datos
personales que contenga en la modalidad de confidencial y el andlisis de

riesgos y analisis de brecha prevista en la modalidad de reservada.

En ese sentido, es necesario reiterar que, por criterio de este Instituto, los
Documentos de seguridad si bien son los instrumentos que describen y dan cuenta
de manera general sobre las medidas de seguridad técnicas, fisicas y
administrativas adoptadas por el responsable para garantizar la confidencialidad,
integridad y disponibilidad de los datos personales que posee, también lo es que en
maxima publicidad y certeza, pueden ser entregadas versiones publicas de los

mismos.

En consecuencia, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida no brinda certeza al particular, ni es exhaustiva ni esta
fundada ni motivada, por lo que fue violatoria del derecho de acceso a sus
datos personales que detenta el recurrente, asi como de lo establecido en el
articulo 6, fracciones VIII, IXy X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra
establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos:
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VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo
existir una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe ser expedido de conformidad con el procedimiento que
establece el ordenamiento aplicable, que en este caso es la Ley de Transparencia,
pues esta regula la atencion y trdmite a las solicitud de informacion publica; y que
dicho acto debe contar con la debida y suficiente fundamentacion y motivacion;
entendiéndose por FUNDAMENTACION el sefialamiento de manera precisa de los
articulos o preceptos juridicos en los que descansa su determinacién y que sirvan
de base legal para sustentar la misma; y por MOTIVACION, el sefialamiento y
acreditacion de los motivos, razones o circunstancias en las cuales el sujeto

obligado apoya su determinacion; situacion que no acontecio en el presente caso.

Sirviendo de sustento a lo anteriormente determinado, las jurisprudencias emitidas
por el Poder Judicial de la Federacion, cuyos rubros sefialan: FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.; FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL CUMPLIMIENTO
DE TALES REQUISITOS NO SE LIMITA A LAS RESOLUCIONES DEFINITIVAS

10 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
203143; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo Ill, Marzo de 1996; Tesis: VI.20. J/43;
Pégina: 769
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O QUE PONGAN FIN AL PROCEDIMIENTO?!; COMPETENCIA DE LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU
CASO, LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISO'%; vy
COMPETENCIA. SUFUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO
DE AUTORIDAD.®

Por otra parte, todo acto administrativo también debe emitirse en plena observancia
de los principios de congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero
la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta,
y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los
puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben
guardar una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa
y categorica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el
recurrente, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia que

en el presente recurso no acontecio.

Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,

11 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
197923; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo VI, Agosto de 1997; Tesis: XIV.20. J/12;
Pagina: 538

12 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
188432; Instancia: Segunda Sala; Tomo XIV, Noviembre de 2001; Tesis: 2a./J. 57/2001; Pagina: 31
13 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Octava Epoca; Registro:
205463; Instancia: Pleno; Num. 77, Mayo de 1994; Tesis: P./J. 10/94; Pagina: 12
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PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”.

QUINTO. Decisién. Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion

de que el actuar y la respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada

a derecho; por tanto, resultan fundados los agravios esgrimidos por la persona

recurrente, por lo que se determina con fundamento en la fraccion IV del articulo

244 de la Ley de la materia, MODIFICAR la respuesta que otorgd el sujeto obligado

e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

El Sujeto Obligado turne la solicitud a la Secretaria Técnica de la
Comisién de Disciplina Judicial y respecto del Sistema de Quejas
Administrativas de Comision de Diciplina Judicial, debera atender los
requerimientos [2], [3], [4], [6] vy [7], haciendo las aclaraciones que
considere pertinentes.

Asimismo, el Sujeto Obligado debera respecto del requerimiento [5] de
la persona solicitante debera someter al Comité de Transparencia la
elaboracion de la version publica del documento de seguridad del
Sistema de Datos Personales, denominado “Sistema de Quejas
Administrativas de Comision de Diciplina Judicial, en los siguientes
términos:

Debera de clasificar los datos personales que el documento de
seguridad contenga, bajo el procedimiento establecido para tal efecto,

en la modalidad de confidencial.
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Asimismo, deberd de clasificar en la modalidad de reservada la
informacion relacionada con el andlisis de riesgo y brecha del
documento de seguridad de mérito con fundamento en lo dispuesto por
la fraccién Il del articulo 183 de la Ley de Transparencia, con relacion
en lo previsto en el articulo 113, fraccion VII de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, con fundamento en
los términos de la parte considerativa de la presente resolucion.

Una vez hecho lo anterior, debera de proporcionar a la parte recurrente
la version publica de la informacion solicitada, asi como el Acta del
Comité y el respectivo Acuerdo con el que se haya calificado la
informacion restringida.

Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a traves
del medio de notificacion que este haya sefalado para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Por lo tanto, el Sujeto Obligado debera proporcionar la informacion proporcionada

por la Unidad de Transparencia, a la persona solicitante.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras

publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme

con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de

55

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ Inln EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6986/2023

Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriguez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informaré a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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