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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7066/2023
Sujeto Obligado:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requiri6 obtener informacion diversa,
relacionada con los integrantes del Consejo Académico del
Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de
Justicia.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la clasificacién de la informacion, la entrega de informacién
incompleta, que no corresponde con lo requerido y con la falta
de fundamentacion y motivacion.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvi6 MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado y SOBRESEER por improcedencia parcial.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: clasificacién, incompleta, prevencion,
magistrados, no desahogo.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7066/2023

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez!

Ciudad de México, a veinticuatro de enero de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.7066/2023, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México, se formula resolucion en el sentido de MODIFICAR Ila
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y dar SOBRESEER parcialmente por

improcedente el recurso de revisidn en materia, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El trece de septiembre del dos mil veintitrés, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a
la informacion, a la que le correspondié el numero de folio 090164123002197, a
través de la cual solicito lo siguiente:

Descripcion de la solicitud: “En el ambito de rendicion de cuentas a través del derecho

de acceso a la informacion solicito saber : Nombre y fecha de los Magistrados Jubilados,

que han sido nombrados y contratados, y renovados como integrantes del Consejo
Académico del Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia, de 2020

1 Con la colaboracion de Leticia Elizabeth Garcia Gomez.
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a 2023 Sueldo mensual y prestaciones extraordinarias Sede y domicilio en que realizan
sus actividades o funciones Horario laboral Cuales son las actividades que realizan,
aportaciones en favor del Poder Judicial, se requiere proporcione dicha informacion
debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su conclusién Costo
beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos Magistrados, cuando ya
tienen un recurso publico por motivos de su jubilacion y Fideicomiso de Magistrados”
(Sic)

Medio para recibir notificaciones: “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia” (Sic)

Medio de Entrega: “Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT” (Sic)

Il. Prevencién de requerimientos parciales. El veinte de septiembre de dos mil
veintitrés, el ente recurrido notificd el oficio P/DUT/5873/2023, de la misma fecha,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, cuyo

contenido se reproduce en lo conducente:

“

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que, con la finalidad de tener los
elementos necesarios para realizar la busqueda de informacién pertinente y de esta
forma, se pueda proporcionar una respuesta puntual y categdrica, que satisfaga su
derecho de Acceso a la Informacion Publica, con fundamento en los articulos 11, 199
fraccion |, 203 y 206 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se le previene de manera parcial para
que, en un plazo no mayor a diez dias habiles, a efecto de que precise a qué se refiere
con la expresion:

e “...aportaciones a favor del Poder Judicial...” (sic)

Para mejor proveer, se transcribe el contenido de los articulos que fundamentan la
presente prevencion:

[Se reproduce]

En este sentido, si bien es cierto que usted tiene el derecho de solicitar informacion
publica, también lo es, que dicha solicitud DEBE ESPECIFICAR LA INFORMACION
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REQUERIDA DE MANERA CLARA Y PRECISA PARA POSTERIORMENTE, ESTAR
EN POSIBILIDAD DE DARLE EL TRAMITE CORRESPONDIENTE.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al
articulo cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion
de la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted, que en caso de
inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revisién ante
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos
233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida.

El Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra
de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso
a la informacion publica. EI Recurso de Revision debera presentarse por medios
electrénicos, por escrito libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto para
tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién (SISAI), o
por conducto del correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los| 15
dias habiles posteriores contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud
de informacion; o el vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud
de informacién, cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo
236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México.

...” (Sic)

lll. Respuesta. El veintiséis de octubre de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado, a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, notifico al
particular la respuesta a la solicitud, mediante el oficio numero P/DUT/6840/2023,
de la misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente

recurrido, cuyo contenido se reproduce en los términos siguientes:

En este se sentido, se informa que atendiendo a las facultades que competen a la
Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales y la Direccién Ejecutiva de
Recursos Materiales, se hicieron las gestiones ante las areas, quienes aportaron los
elementos correspondientes que permiten dar respuesta en los siguientes términos:
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{hinfo

En relacién a su planteamiento consistente en: “Nombre y fecha de los Magistrados
Jubilados, que han sido nombrados y contratados, y renovados como integrantes del
Consejo Académico del Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de
Justicia, de 2020 a 2023...” (sic)

La Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales, respondi6:

Nombre Acuerdo de Periodo de contratacidn
autorizacion
Irma inés Galvan 23-44/2021 Del 16 de noviembre de 2021 al
Monroy 15 de noviembre de 2023.
Pedro Ortega Herndndez 39-10/2020 Del 01 de marzo de 2020 al 28
de febrero de 2022
26-15/2022 Del 02 de mayo de 2022 al 30
de abril de 2024
Olga Carolina Cdardenas 15-21/2020 Del 01 de septiembre de 2020
Renteria al 31 de agosto de 2022
Nombre Acuerdo de Periodo de contratacion
autorizacion
40-41,/2022 Del 01 de septiembre de 2022
al 31 de agosto de 2024
Clementina Gil Guillen 15-21/2020 Del 01 de septiembre de 2020
al 31 de agosto de 2022
40-41/2022 Del 01 de septiembre de 2022
al 31 de agosto de 2024
Julio César Meza 21-25/2021 Del 16 de junio de 2021 al 15
Martinez de junio de 2023
13-19/2023 Del 16 de junio de 2023 al 15
de junio de 2025

En respuesta a:

“Sueldo mensual y prestaciones extraordinarias” (sic)

La Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales, respondio:

“... le informo que las personas que integran el Consejo Académico se encuentran
contratados bajo el régimen de prestacion de servicios profesionales.” (sic)
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En este contexto, la Direccidon Ejecutiva de Recursos Materiales, precisé el monto
de los contratos que se celebraron con los integrantes del Consejo Académico, tal y
como se muestra en el siguiente cuadro:

“Se hizo una busqueda de los contratos llevados a cabo en la Direccion de
Adquisiciones del 2020 al 2023 con relacion a la prestaciéon de servicios como
integrantes del Consejo Académico del Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal
Superior de Justicia y se informa que solo se tienen contratos vigentes con ese objeto,
del gjercicio 2021 al 2023, los cuales se mencionan a continuacion:

OBJETO DEL PRESTADOR DEL MONTO TOTAL
CONTRATO SERVICIO VIGENCIA DEL CONTRATO | pe) cONTRATO

nt t Consaic 2
ROQIBE 0ot VONeeI0 Del 16 de noviembre de 2021 al

Académico del Instituto de | Lic. Irma Inés Galvan Monroy 15 de noviembre de 2023 $400,578.43
Estudios Judiciales
ntegrante del Consejo
Académico del Institute de | Lic. Pedro Ortega Hermandez LTI :;any,odgezggfz 3008 $400,579.44
Estudios Judiciales g
Inte t i Co N o
?;;gla:;i difln:t:?cszg Li¢c. Olga Carolina Cérdenas | Del 01 de septiembre de 2022 al $400.579.44
e T TR Renteria 31 de agosto de 2024 o
Estudios Judiciales
Integrante del Consejo .

= . Del 01 de septiembre de 2022 al
Académico del Instituto de | Lic. Clementina Gil Guilién $400,579.44
Ectudios Judiciales 31 de agosto de 2024

it S TN Lic. Julio César Meza Del 16 de junio de 2023 al 15 de

)
Martinez junio de 2025 $399.998.50

Estudics Judiciales

Por lo que hace a los montos correspondientes al afio 2020, se informa que dichos
costos se encuentran en los contratos que se anexan a la presente respuesta en Version
Pudblica y que se describen en el cuadro que se ilustra mas adelante.

Para dar contestacion a:

“Sede y domicilio en que realizan sus actividades o funciones” (sic)

La Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales, respondié:

“... le informo que realizan sus sesiones en las instalaciones del Instituto de Estudios
Judiciales sito en avenida Nifios Héroes #150, colonia Doctores alcaldia Cuauhtémoc,
cédigo postal 06720.” (sic)

En atencion al punto:

“Horario laboral” (sic)
La Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales, respondio:
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“... hago de su conocimiento que las personas que integran el Consejo Académico no
disponen de horario laboral por ser contratados para la prestacién de un servicio y, por
lo tanto, no tienen obligacion o responsabilidad de caracter laboral con el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.” (sic)

Para dar respuesta al punto:

“Cuales son las actividades que realizan, ...., se requiere proporcione dicha informacion
debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su conclusiéon” (sic)

Al respecto, se ponen a su disposicion las ligas de cada uno de los contratos donde
intervienen cada uno de los integrantes del Consejo Académico:

Nomb N* de contrato Soporte
re
Irma Inés Galvan TSICDMX/IEL/55/2021 http:/Ywww. poderjudicialcdmx.gob.mx/transparenciat/1
Monroy 21/DERM/TD4-2021/TSICOMXIEISS2021 TESTADO.pdf
Pedro  Ortega TSICDOMX/IEL/12/2020 SE AGREGA LA VERSION PUBLICA
Hernandez
TSICOMX/AEL/01/2022 http://www.poderjudicialcdmx. gob.mx/transparenciat
121/DERM/T02-2022/TSICDMXIEID12022 TESTADO.pdf
Olga  Caroling TSICDMX/IEL/37/2020 SE AGREGA LA VERSION PUBLICA
Cardenas
Renteria TSICDMXAIEL/53/2022 htip://www.poderjudicialcdmx.gob. mx/transparenciat,
121/DERM/T04-2022/TSICDOMXIEIS32022 TESTADO.pd
Clementina  Gil TSICDMX/IE}/38/2020 SE AGREGA LA VERSION PUBLICA
Guillen
TSICOMX/IEL/S54/2022 htip://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparenciat,
121/DERM/T04-2022/TSICDMXIEIS42022 TESTADQ.pdf
Nomb N° de contrato Soporte
re
Julio César Meza TSICOMX/IEL/29/2021 http:/fwww.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparenciat,
Martinez 121/DERM/TO4-
2021/TSICOMXISPCF292021 TESTADO.pdf
TSICOMX/IE)/04/2023
ESTA EN PERIODO DE ACTUALIZACION
Por lo que hace al segmento: “... aportaciones en favor del Poder Judicial...” (sic)

Al respecto, resulta oportuno sefialar que su solicitud fue prevenida de manera parcial,
a efecto de que precisara a qué se referia con la expresion “... aportaciones en favor
del Poder Judicial...” (sic)
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Derivado de lo anterior, usted tenia diez dias para desahogar la prevencion parcial, sin
embargo no se recibié ninguin pronunciamiento por parte de usted, por tal motivo, se
tiene por no presentado dicho punto de la presente solicitud de conformidad al articulo
203, segundo parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que en lo conducente indica:

[Se reproduce]
Motivo por el cual no puede ser atendido.
Finalmente, en respuesta a:

“Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos Magistrados,
cuando ya tienen un recurso publico por motivos de su jubilacion y Fideicomiso de
Magistrados.” (sic)

La Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales, respondio:

“... hago de su conocimiento que el mismo se aparta de la hipotesis definida como
informacion publica; lo anterior es asi, ya que el articulo 6° de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, define a la “informacién publica” como:

[Se reproduce]

Por su parte, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, define a la “informacion publica” como:

[Se reproduce]

Atendiendo al contenido de los articulos citados, se advierte que los sujetos obligados
y sus servidores publicos deben proporcionar la informacién generada, administrada o
poseida, asi como la que contienen los archivos, registro o datos contenidos en
cualquier medio, documento o registro impreso, éptico, electrénico, magnético o fisico
que se encuentre en poder de los mencionados entes o que, en ejercicio de sus
atribuciones, tengan la obligacién de generar, en los términos de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y que previamente no haya
sido clasificada como de acceso reservado o confidencial.

Por lo anterior, el planteamiento antes transcrito, se aparta de lo que la ley define como
informacion publica, de ahi que este Instituto no cuenta con elementos que de acuerdo
a las facultades que le fueron conferidas, pueda dar atencion a los requerimientos que
nos ocupan, considerando que, el derecho de acceso a la informacion publica no
garantiza la obtencion de una respuesta a planteamientos cuya intencién no sea obtener
documentos en poder de los sujetos obligados, o informacién sobre su funcionamiento
o actividades que desarrollan.” (sic)
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Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al
articulo Cuadragésimo Cuarto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacion
de la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted que en caso de
inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revisién ante
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos
233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida.

El Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra
de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestiéon de las solicitudes de acceso
a la informacion publica. EI Recurso de Revision debera presentarse por medios
electrénicos, por escrito libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto para
tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién (SISAI), o
por conducto del correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15
dias habiles posteriores contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud
de informacion; o el vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud
de informacion, cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo
236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México. Reciba un saludo cordial.

...” (Sic)

El ente recurrido adjunto la digitalizacion de la version publica de tres contratos de
2020.

IV. Recurso. El veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés, la parte recurrente

interpuso el presente medio de impugnacion, inconformandose por lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios: “CORREO ELECTRONICO .- Ante la
negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto obligado debera
demostrar que la informacién solicitada estd prevista en alguna de las excepciones
contenidas en la Ley.” (Sic)

El ente recurrido adjunto el escrito libre siguiente:
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Presentd recurso de revision, de conformidad a los articulos 234 fracciones |, Il, IV, VII
y Xll de la Ley de Transparencia invocada, en razon de que el de de 2023, ingrese
solicitud de acceso a la informacién publica, con folio 090164123002197, via Plataforma
Nacional de Transparencia, SISAI, al TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CDMX, el cual por oficio P/IDUT/6840/2023, entrega una respuesta que me causa
AGRAVIOS, pues transgredio6 los articulos 1, 3, 6 fraccion XIII, XXII, XXI1'Y XLIII, 7, 8,
11, 14, 17, 18, 28, 208, 169, 176, 178, 179, 180, 213, 216, 217, 218 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la CDMX,
y demas normatividad aplicable, que prevén que:

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

El derecho de acceso a la informacién publica es el derecho de toda persona a acceder
a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos obligados, en
ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de acceso
restringido.

Los sujetos obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento
de la presente Ley.

Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad
de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se
procure su conservacion.

Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto obligado debera
demostrar que la informacion solicitada esta prevista en alguna de las excepciones
contenidas en la Ley.

En ese orden de ideas, me inconformo de la respuesta dada por el Tribunal Superior de
Justicia, consistente al punto:

“Cuéles son las actividades que realizan,, se requiere proporcione dicha informacion
debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su conclusion” (sic)

En virtud de que, pone a disposicion las ligas de cada uno de los contratos donde
intervienen cada uno de los integrantes del Consejo Académico, y 3 contratos se
entregan, todos en versién publica, incumpliendo el procedimiento de clasificacion de la
informacion previsto en los articulos 6 fracciones VI'y XLII, 7, 169, 180, 173, 176 fraccién
I, 191, 211, 213 y 216 de la Ley de Transparencia Vigente, no se proporciona la
clasificacion de informacion del area responsable ni la resolucion del Comité de
Transparencia, por tanto, no se funda y motiva la clasificaciéon de la informacién, ya que
el Registro Federal de Contribuyentes, al ser prestadores de servicio, asi como la firma
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en el contrato a cargo del prestador de servicio C. PEDRO ORTEGA HERNANDEZ, por
su naturaleza es publica.

Ademas, dicha documentacion no da atencidon a las actividades que realizan los
magistrados jubilados que conforman el Comité Académico del Instituto de Estudios
Judiciales, unicamente viene el objeto no asi las actividades y mucho menos algun
anexo que documente sus actividades, violando los articulos 14, 24 fraccién |, 17, 18 y
208 de la Ley de Transparencia.

Finalmente, el sujeto obligado es omiso y no atiende los requerimientos:

“... aportaciones en favor del Poder Judicial...”

“Costo beneficio para la casa de justicia, sequir manteniendo a dichos Magistrados,
cuando ya tienen un recurso publico por motivos de su jubilaciéon y Fideicomiso de
Magistrados.”

Por un lado, hizo una prevencion innecesaria, ya que el término aportacion debio
consultar en el diccionario, y que se refiere a la contratacion de los magistrados, y la
aportacion que han hecho en el poder judicial, del cual reciben recurso publico, y por
otro, se dedica a hacer una serie de consideraciones a su criterio, desapartandose, de
la transparencia y rendicion de cuentas violando los articulos 2 de la Ley General de
Transparencia, 5 y 6 fraccion XXXVIII de la Ley de Transparencia local.

“XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico_informe y ponga a disposicion en _medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico
de cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constituciéon General de la Republica;”

Por lo que, se debe proveer lo necesario para que todo solicitante podamos tener
acceso a la informaciéon mediante procedimientos sencillos y expeditos; asi como
transparentar la gestién publica mediante la difusién de la informaciéon oportuna,
verificable, inteligible, relevante e integral, favoreciendo la rendicién de cuentas a los
ciudadanos, de manera que puedan valorar el desempefio de los sujetos obligados, en
este caso de las y los magistrados jubilados, en el Comité Académico del Instituto de
Estudios Judiciales, que reciben recurso publico, el cual debe estar justificado.
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Anexo como prueba el acuse de solicitud con nimero 090164123002197, el Oficio de
repuesta P/DUT/6840/2023, y 3 contratos, a fin de que se tramite mi recurso, se
modifique la respuesta otorgada y ordene la entrega de la informacion.

Sefialando para recibir notificacion el correo electrénico [...] via a la cual me sujeto para
la substanciacién de mi recurso.

...”(Sic)

V. Turno. El veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés, el Comisionado
Presidente de este |Instituto asignd el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.7066/2023, al recurso de revisidén y, con base en el sistema
aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada Ponente, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

VI. Admisién. El veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51 fracciones | y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234
fracciones | y VII, 236, 237 y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié

a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacién y resolucién

de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
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de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VII. Envio de notificacion a la persona solicitante. El once de diciembre de dos
mil veintitrés, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, remitié a la
persona solicitante el oficio P/DUT/7771/2023, del ocho de mismo mes y afio,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, cuyo

contenido se reproduce en lo conducente:

Como se le indico en la respuesta primigenia, su requerimiento fue gestionado ante la Direccion General del
Instituto de Estudios Judiciales, dreas que aportan elementos que permite dar respuesta a solicitud en el
siguiente orden:

El Instituto de Estudios Judiciales, respondié:

Respecto de “...Cudles son las actividades que realizan, se requiere proporcione dicha
informacién debidamente documentadas desde [a fecha de su ingreso hasta su
conclusién...”, hago de su conocimiento que las actividades que realizan se encuentran
establecidas en la siguiente normatividad:

» Constitucién Politica de la Ciudad de México, articulo 35, inciso E, numeral 11.

CAPITULO I
DE LA FUNCION JUDICIAL
Articulo 35
Del Poder Judicial
E. Consejo de la Judicatura
11. Ef ingreso, formacién, permanencia y especializacién de la carrera judicial se basara en
los resultados del desempefio y el reconocimiento de méritos. Se regira por los principios
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de excelencia, objetividad, imparcialidad, profesionalismo, honradez e independencia. El
ingreso se hard mediante concursos pablicos de oposicién a cargo del Instituto de Estudios
Judiciales que dependera de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder
Judicial de la Ciudad de México, contaré con un Consejo Académico. La permanencia estaréd
sujeta al cumplimiento de los requisitos para el cargo, asf como a la evaluacion y vigilancia
sobre el desempefio en los términos previstos en la ley y en los acuerdos generales que
con arreglo a ésta, emita este Consejo Académico. La ley regulara el servicio de carrera
para el personal de la rama administrafiva.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, articulo 273.

“

Articulo 273. El Instituto contard con un Consejo Académico integrado por cinco
miembros: fres que se hayan desempefiado como Juzgadores o Titulares de una
Magistratura y los dos restantes seran académicos con experiencia docente universitaria de
cuando menos cinco afios en las materias de las cuales conoce el Tribunal Superior de
Justicia. ElI Consejo tendrd a su cargo elaborar los programas de investigacion,
preparacién y capacitacién para los alumnos del Instituto, mecanismos de evaluacién
y rendimiento, que debera someter a la aprobacién del Consejo de la Judicatura
”

» Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, articulo 134.

CAPITULC ]
DEL SERVICIO DE CARRERA
SECCION PRIMERA
DEL SERVICIO DE CARRERA JUDICIAL

Articulo 134.- El Consejo praveera lo necesaria para impulsar ef Servicio de Carrera Judicial
como un sistema de profesionalizacién continua, evaluacion del desempefio e investigacion
para la mejora de la funcién jurisdiccional y administracién de la justicia. La
profesionalizacion o formacion continua se basara en el sistema de crédifos establecido en
el Reglamento Académico del Instituto. EI Consejo Académico del Instituto expedird los
lineamientos generales en materia de evaluacién del desempefio mismos que serdn
aprobados y publicados por el Consejo...”

» Reglamento Interior def Instituto de Estudios Judiciales, articulo 21.

SECCION SEXTA
Consejo Académico

Articulo 21.- El Consejo Académico tendra las siguientes atribuciones:

I Auxiliar y asesorar a la Direccién General en la presentacién del proyecto para la
elaboracién de los programas de formacién, preparacién e investigacién;, y de los
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mecanismos para la evaluacion del rendimiento tanto de los alumnos como de los
programas.

il. Sugerir los requerimientos académicos y administrativos necesarios para la
instrumentacion de los programas de formacién, preparacion e investigacion.

Ill. Proponer acuerdos generales sobre la evaluacién y vigilancia del desempefio de las
personas servidoras pablicas pertenecientes a la Carrera Judicial. Efectuar las reuniones de
evaluacion de los programas de formacion, preparacion e investigacion.

IV. Autorizar el cuerpo docente y los investigadores que proponga la Direccion General.
V. Las demas que le asigne el Consejo.

Asimismo, le informo que de forma mensual los integrantes def Consejo Académico realizan un
informe de actividades mismo que se remite a la Direccién Ejecutiva de Recursos Financieros para
que realice el pago correspondiente.

Atendiendo lo solicitado por la peticionaria le informo que de enero de 2020 a la fecha se localizé la
informacién correspondiente a los informes de actividades de cada integrante del Consejo
Académico, misma que asciende a un total de 445 fojas dtifes.

Bajo este contexto y con la finalidad de garantizar el derecho de acceso a /a informacién publica de
la solicitante privilegiando la gratuidad def acceso a la informacion, se hace necesario el cambio de
modalidad de entrega en la informacion, con fundamento en el articulo 213 de la Ley de
transparencia. Por lo que se le proporcionard acceso a la totalidad de la informacion del tema del
interés de la peticionaria en consulta directa, tal y como se fiene generada y administrada en los
archivos de este Instituto, de conformidad con el articulo 6 fraccién X de la Ley de Transparencia
antes citada, asi como a los numerales Sexagésimo Séptimo, Septuagésimo y Septuagésimo
Primero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la
Informacicn, asi como para la Elaboracion de Versiones Fublicas.

Bajo este contexto, de conformidad con lo dispuesto en Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones
Publicas, se solicita que por su conducto se hagan del conocimiento de la peticionaria las medidas
técnicas, fisicas y administrativas para llevar a cabo la consulta directa de la informacion requerida,
consistentes en:

El lugar para llevar a cabo la consulta directa es en las instalaciones del Instituto de Estudios
Judiciales sito en Avenida Nifios Héroes nimero 150, Piso 4, Colonia Doctores, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06720 de acuerdo al
siguiente calendario:

FECHA HORARIO Nombre del Servidor Piblico Encargado |
de atender la Consulta Directa. |
9 al 12 de enero de | de 11:00 a 13:00 horas C.P. Julio César Ramirez Becerra i
2023 y Personal de la Unidad de |
Transparencia |

Contacfo:

C.P. Julio César Ramirez Becerra
Tel 559156-4897 ext. 112713

Correo electrénico: julio.ramirez@tsjcdmx.gob.mx

En ningun momento, el personal encargado de permitir el acceso a la consulta directa, podré requerir
a la solicitante que acredite interés alguna.

Facilidades y asistencia: Como ya se dijo, la consulta directa se llevard a cabo en las instalaciones
del Instituto de Estudios Judiciales, mismo que se encuentra ubicado en un inmueble de facil acceso,
permitiendo el acceso af pablico en general,

De igual forma, contara con la asistencia de los servidores pablicos encargados de permitir el
acceso, con la asesoria Técnica del personal de la Unidad de Transparencia que en su caso pudiera
requerir.
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Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demds que resulten necesarias para
garantizar la integridad de la informacién a consuftar, con la finalidad de garantizar la integridad de
los documentos y expedientes a consultar directamente por parte de la solicitante, en el Institufo de
Estudios Judiciales, se permitiré el acceso a la informacion que se encuentra en formato impreso,
bajo el cuidado del servidor publico encargado de permitir el acceso.

El inmueble donde se realizaré la consulta directa cuenta con las medidas de proteccién civil
establecidas por la Direccién de Proteccién Civil del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, en apego al Reglamento de Proteccidn Civil para el Tribunal Superior de Justicia y el
Consejo de la Judicatura, ambos de la Ciudad de México.

Cabe sefialar que en la fecha programada la persona solicitante contaré con el apoyo y asesoria del
servider ptblico Julio César Ramirez Becerra y personal de la Unidad de Transparencia. Asimismo,
se menciona que en caso de concluir el plazo arriba establecido sin que la persona recurrente haya
accedido a la fotalidad de la informacion de su interés, se ampliaré el calendario hasta que se
concluya el debido acceso, de acuerdo a las fechas y horarios definidos por este sujeto obligado.

De esta manera se le proporcionan alternativas para que acceda a la informacién que solicita,
atendiendo con esto al principio de méxima publicidad en beneficio de su derecho de acceso a la
informacion.

La informacién inherente a los informes de actividades consta de 445 fojas dtiles, por lo que, estos
se ponen a consideracion de la peticionaria para el pago de fojas conforme lo dispone el articulo

223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Fublice y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, en correfacion con el articulo 249 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México,
respectivamente, del tenor siguiente:

“Articulo 223. Ei Derecho de Acceso a la Informacién Pablica sera gratuito. En
caso de que la reproduccion de la informacion exceda de sesenta fojas, el sujeto
obligado podré cobrar la reproduccién de la informacién solicitada, cuyos costos
estaran previstos en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el
ejercicio de que se trate.”

“Articulo 249.- Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostitica o
reproduccion de informacion publica o versién publica, derivada del ejercicio del
derecho de acceso a la informacién piblica, se deberan pagar las cuotas que
para cada caso se indican a continuacién:

HI. De copias simples o fotostaticas, de documentos en tamaiio carta u oficio, por
cada pagina ... $0.80” (sic)

En ese sentido, se debe atender lo dispuesto en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que, de las 445
fojas antes citadas, la pelicionaria debera pagar lo correspondiente a 385 fojas, mientras que las
60 primeras fojas se ponen a su disposicion en el local de la Unidad de Transparencia del Tribunal
Superior de Justicia de fa Ciudad de México, ubicada calle Rio Lerma 62, piso 7, colonia
Cuauhtémoc, alcaldia Cuauhtémoc, CP. 06500, en un horario de lunes a jueves de las 9:00 a las
15:00 horas y los viernes de 9:00 a 14:00 horas y para el caso de pagar las 385 fojas restantes, de
igual manera podrén ser recogidas en la Unidad de Transparencia, en el local y horario ya sefialado.

Hago también de su conocimiento que de la informacién puesta a consulta directa, la peticionaria
podra elegir las fojas que sean de su interés y una vez hecho esto, podra decidir la modalidad
que mas le convenga (Copia certificada o copia simple) y sobre esto proceder a generar desde la
Unidad de Transparencia el recibo de pago correspondiente y enfregérsele para su pago respectivo.

Del punto "...Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos
Magistrados, cuando ya tienen un recurso piblico por motivos de su jubilacién y Fideicomiso
de Magistrados...", hago de su conaocimiento que Jos integrantes del Consejo Académico son
magistrados jubifados y los mismos'ya no se encuentran en funciones, y es por su experiencia
Jjurisdiccional y académica que fueron contratados por honorarios, no obstante este Instituto no
cuenta con un documento que haga referencia a lo solicitado por la recurrente, pues de la lectura
se observa que lo requerido es un analisis del costo y los beneficios, proceso que no se encuentra
contemplado dentro de las obligaciones de este Instituto.
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Ahora bien, atendiendo al principio de fegalidad como principio fundamental del derecho publico
conforme al cual todo efercicio de potestades debe sustentarse en normas juridicas que determinen
un érgano competente y un conjunto de materias que caen bajo su jurisdiccién. El principio de
legalidad es la regia de oro def derecho publico y en tal cardcter actia como paréametro para decir
que un Estado es un Estado de derecho, pues en él el poder tiene su fundamento y limite en las

normas juridicas. En intima conexién con este principio Ia institucién de la reserva de ey obliga a
regular la materia concreta con normas que posean rango de fey, particularmente aquellas materias
que tienen que ver con la intervencion del poder pablico en la esfera de derechos del individuo.

Bajo este tenor, el Estado sélo puede hacer lo que la ley especificamente le faculte a hacer, fodo lo
demés queda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea que nada queda
a su libre albedrio.

En este sentido, resulta aplicable Jo dispuesto en el articulo 219 de la mencionada Ley de
Transparencia, que indica lo siguiente: ’

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarfa conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar
la informacion.”

Igualmente, resulta aplicable al caso concreto, el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, cuyo rubro
¥ texto es:

[Se reproduce]
...” (Sic)

El ente recurrido adjunto la digitalizacion de una orden de pago por concepto de

reproduccion, cuyo contenido se reproduce en lo conducente:

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION
Estimado(a):
En atencion a la solicitud gue presentd con el N° de folio 090164123002197 y a efecto de poner a su

disposicidn la informacion solicitada, toda vez gue se solicitd la reproduccion de documentos yio envio de

los mismos, le pedimos que acuda a cubrir los costos correspondientes, dentro de un plazo no mayor a 30
dias habiles.

Lo antenor de conformidad con lo sefialado en la Articulo 212.La respuesta a la solicitud debera ser

notificada al interesado en el menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir
del dia siguiente a la presentacion de aquélla..

La fecha limite para realizar el pago debera ser antes de: 12/02/2024
Medio de reproduccicn Cantidad Costo Total
Copia simple 445 $308.0

Costo de Mensajeria: $0.0

TOTAL A PAGAR: $308.0
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VIIl. Envio de manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El once de
diciembre de dos mil veintitrés, a través de la PNT, el Sujeto Obligado envié a la
persona solicitante el oficio numero P/DUT/7772/2023, de la misma fecha, suscrito

por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, cuyo contenido se

reproduce al tenor de lo siguiente:

9. - En atencién a los agravios, a través del oficio P/IDUT/7461/2023, de fecha 30 de noviembre de 2023, la

10. -

inconformidad fue gestionada ante el Instituto de Estudios Judiciales de este H. Tribunal; peticidn

-que fue cumplimentada por via del oficio IEJ/DCJI/1048/2023, de fecha 6 de diciembre del presente

afio, ANEXO 6.

En alcance, esta Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
mediante oficio nimero P/IDUT/7771/2023, de fecha 8 de diciembre del afio en curso, se proporciond
una RESPUESTA a [a peticionaria, en la que medularmente se informo lo siguiente, ANEXO 7:

“C.

PRESENTE

En alcance al diverso oficic niimero P/DUT/6840/2023, de fecha 26 de octubre def afio en
curso y, con la finalidad de brindar los elementos que atiendan el interés de sus
requerimientos, le informo que por lo que corresponde a su soficitud de informacion
ptibfica, consistente en:

En el ambito de rendicién de cuentas a través del derecho de acceso a la informacidn sclicito saber :

Nombre y fecha de los Magistrados Jubilados, que han sido nombrados y contratados, y renovados
como integrantes del Consejo Académico del Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de

Justicia, de 2020 a 2023

Sueldo mensual y prestacicnes extraordinarias

Sede y domicilio en que realizan sus actividades o funciones

Horario laboral

Cudles son las actividades que realizan, aporiaciones en favor del Poder Judicial, se requiere
proporciane dicha informacion debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su

conclusion
Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos Magistrados, cuande ya tienen un
recursa plblico por motivos de su jubilacién y Fideicomiso de Magistrados

Como se le indicé en la respuesta primigenia, su requerimiento fue gestionado ante fa
Direccién General del Instituto de Estudios Judiciales, dreas que aportan elementos que
permite dar respuesta a solicitud en el siquiente orden:

El Instituto de Estudios Judiciales, respondid:

Respecto de “...Cuéles son las actividades que realizan, se requiere proporcione dicha
informacién debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su
conclusion...”, hago de su conocimiento que las actividades que realizan se encuentran
establecidas en la siguiente normatividad:

s Constitucion Politica de la Ciudad de Méxice, articulo 35, inciso E, numeral 11.
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[Se reproduce]
e [ey Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, articulo 273.

[Se reproduce]
« Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, articulo
134.
[Se reproduce]
+ Reglamento Inferior del Instifuto de Estudios Judiciales, articulo 21.

[Se reproduce]

Asimismo, le informo que de forma mensual jos integrantes del Consefo Académico
realizan un informe de actividades mismo que se remite a la Direccion Ejecutiva de
Recursos Financieros para que realice el pago correspondiente.

Atendiendo o solicitado por la peticionaria le informo que de enero de 2020 a ia fecha se
localizé fa informacién correspondiente a los informes de actividades de cada integrante
del Consejo Académico, misma que asciende a un total de 445 fojas (tiles.

Bajo este contexto y con la finalidad de garantizar el derecho de acceso a la informacion
publica de la solicitante privilegiando la gratuidad del acceso a la informacién, se hace
necesario el cambio de modalidad de entrega en la informacién, con fundamento en el
articulo 213 de la Ley de fransparencia. Por lo que se le proporcionara acceso a la totalidad
de la informacion del tema del interés de la peticionaria en consulfa directa, tal y como se
tiene generada y administrada en los archivos de este Instituto, de conformidad con el
articulo 6 fraccion X de la Ley de Transparencia antes citada, asi como a los numerales
Sexagesimo Séptimo, Septuagésimo y Sepluagésimo Primero de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para
la Elaboracién de Versiones Publicas.

Bajo este contexto, de conformidad con fo dispuesto en Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asf como para la Elaboracién
de Versiones Puablicas, se solicita que por su conducto se hagan del conocimiento de la
peticionaria las medidas técnicas, fisicas y administrativas para llevar a cabo la consulta
directa de la informacion requerida, consistentes en:

El lugar para llevar a cabo la consulta directa es en las instalaciones del Instituto de
Estudios Judiciales sito en Avenida Nifios Héroes namero 150, Piso 4, Colonia Doctores,
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06720 de acuerdo al
siguiente calendario:

FECHA HORARIO Nombre del Servidor Pdblico Encargado de
atender la Consulta Directa.
9 al 12 de | de 11:00 a 13:00 C.P. Julic César Ramirez Becerra
enero  de | horas y Personal de la Unidad de Transparencia
2023
Contacto:

C.P. Julio César Ramirez Becerra
Tel 559156-4997 ext. 112713

Correo electrénico: julio.ramirez@tsjcdmzx. qob.mx
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Cabe sefialar que en la fecha programada la persona solicitante contara con el apoyo y
asesoria def servidor piblico Julic César Ramirez Becerra y personal de la Unidad de
Transparencia. Asimismo, se menciona que en caso de concluir el plazo arriba establecido
sin que la persona recurrente haya accedido a la fotalidad de la informacién de su interés,
se ampliara el calendario hasta que se concluya el debido acceso, de acuerdo a las fechas
y horarios definidos por este sujeto obligado.

De esta manera se le proporcionan altemnativas para que acceda a la informacion que
soficita, atendiendo con esto al principio de méxima publicidad en beneficio de su derecho
de acceso a la informacion.

La informacién inherenfe a los informes de actividades consta de 445 fojas dtiles, por lo
que, estos se ponen a consideracién de la peficionaria para el pago de fojas conforme lo
dispone el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de fa Ciudad de México, en correlacion con el articulo 249 del
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, respectivamente, del tenor siguiente:

“Articulo 223. El Derecho de Acceso a fa Informacion Fublica seré gratuifo. En caso de
que la reproduccion de la informacién exceda de sesenta fojas, el sujeto obligado podra
cobrar la reproduccion de la informacién solicitada, cuyos costos estaran previstos en el
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el ejercicio de que se trate.”

“Articulo 249.- Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion
de informacion piblica o version pablica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la

En ningdn momento, ef personal encargado de permitir el acceso a la consulta directa,
podra requerir a la solicitante que acredite interés alguno.

Facilidades y asistencia. Como ya se dijo, la consulta directa se llevara a cabo en las
instalaciones del instituto de Estudios Judiciales, mismo que se encuenira ubicado en un
inmueble de facil acceso, permitiendo ef acceso al pablico en general.

De igual forma, contaré con Ja asistencia de los servidores publicos encargados de permitir
el acceso, con la asesoria Técnica del personal de la Unidad de Transparencia que en su
caso pudiera requerir.

Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten necesarias
para garantizar fa integridad de la informacién a consultar, con la finalidad de garantizar la
integridad de los documentos y expedientes a consulftar directamente por parie de la
solicitante, en el Instituto de Estudios Judiciales, se permitira el acceso a la informacion
que se encuentra en formafo impreso, bajo el cuidado del servidor piblico encargado de
permitir el acceso.

El inmueble donde se realizaréd la consulta directa cuenta con las medidas de proteccion
civif establecidas por la Direccion de Proteccion Civil del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, en apego al Reglamento de Proteccion Civil para el Tribunal Superior
de Justicia y el Consejo de la Judicatura, ambos de la Ciudad de México.

22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



-
ﬁ III'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7066/2023

informacién publica, se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a
continuacion:

fil. De copias simples o folostaticas, de documentos en tamafio carta u oficio, por cada
PEGING.....ccovevvevrerierrirrrennnn $0.80” (5iC)

En ese sentido, se debe atender lo dispuesto en el articulo 223 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
que, de las 445 fojas antes citadas, la peticionaria deberé pagar lo correspondiente a 385
fojas, mientras que las 60 primeras fojas se ponen a su disposicion en ef local de la Unidad
de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, ubicada calfe
Rio Lerma 62, piso 7, colonia Cuauhtémoc, alcaldia Cuauhtémoc, CP. 06500, en un
horario de lunes a jueves de las 9:00 a las 15:00 horas y los viernes de 9:00 a 14:00 horas
y para el caso de pagar las 385 fofas restantes, de igual manera podrén ser recogidas en
la Unidad de Transparencia, en el local y horario ya sefialado.

Hago también de su conocimiento que de la informacién puesta a consulta directa, la
peticionaria podré elegir las fojas que sean de su interés y una vez hecho esto, podrd
decidir la modalidad que mas le convenga (Copia certificada o copia simple) y sobre esto
proceder a generar desde la Unidad de Transparencia el recibo de pago correspondiente
y entregarsele para su pago respectivo.

Del punto "...Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos
Magistrados, cuando ya tienen un recurso publico por motivos de su jubifacion y
Fideicomiso de Magistrados...", hago de su conocimiento que los integrantes del Consejo
Académico son magistrados jubilados y los mismos ya no se encuentran en funciones, y
es por su experiencia jurisdiccional y académica que fueron contratados por honorarios,
no obstante este Institufo no cuenta con un documento que haga referencia a lo solicitado
por la recurrente, pues de la lectura se observa que lo requerido es un anéalisis del costo y
los beneficios, proceso que no se encuentra contemplado dentro de fas obligaciones de
este Instituto.

Ahora bien, atendiende al principio de legalidad como principio fundamental del derecho
ptblico conforme al cual todo gjercicio de potestades debe sustentarse en normas juridicas
que determinen un érganc competente y un conjunto de materias que caen bajo su
jurisdiccion. El principio de legalidad es la regla de oro del derecho pdblico y en tal cardcter
actda como parametro para decir gue un Estado es un Estado de derecho, pues en el ef
poder tiene su fundamento y limite en las normas juridicas. En intima conexién con este
principio la instifucién de la reserva de ley obliga a regular fa materia concreta con normas
gue posean rango de ley, particularmente aquellas materias que fienen que ver con la
intervencién del poder ptblico en fa esfera de derechos del individuo.

Bajo este tenor, el Estado sdlo puede hacer lo que la ley especificamente le faculte a hacer,
todo lo demds queda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea
que nada queda a su libre albedrio.

En este sentido, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 219 de Ja mencionada Ley de
Transparencia, que indica lo siguiente:

[Se reproduce]
Igualmente, resulta aplicable al caso concreto, el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del

instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Profeccion de Dafos
Personales, cuyo rubro y texto es:

[Se reproduce]
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Lo que hago de su conocimiento para los efectos legales a que haya lugar.” (sic)

11. - Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como a los hechos
y agravios expuestos por el recurrente, es necesario exponer que:

Son INFUNDADQS, toda vez que:

A. Conforme lo dispone la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, el Derecho de Acceso a la Informacion Piblica es la prerrogativa que tiene
toda persona para solicitar informacion que generan y detenta los sujetos obligados siempre y cuando
ésta no se clasifique como informacién reservada y/o confidencial y, ésta se entregara en el estado
en que se encuentre, siempre y cuando esta no impligue procesamiento de la misma.

B. Concretamente de los agravios sefialados por la recurrente, resulta pertinente sefialar lo siguiente:

1. En lo correspondiente al cuestionamiento donde sefala “Cuales son las actividades que
realizan, se requiere proporcione dicha informacion debidamente documentadas desde la
fecha de su ingreso hasta su conclusién” (sic), os agravios sehalados por al recurrente resultan
infundados, toda vez que mediante oficio P/DUT/7771/2023, se informo al peticionario que cada
uno de los integrantes del Consejo Académico de su interés realizan informes de actividades de

manera mensual, mismos que datan del afio 2020 a la fecha de la solicitud, motivo del presente
recurso de revision, mismos que constan de un total de 445 fojas dtiles, de las cuales, atendiendo
a lo dispuesto en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se pusieron a disposicién de la recurrente las
primeras 60 fojas de manera gratuita, mientras que las 385 fojas, fueron puestas a disposicion
previo page de los derechos por reproduccion, precisando que la informacién se detentaba en
formato impreso, ya que asi es la modalidad en que dichos informes son presentados por las
particulares que se encuentran contratados por honorarios, por lo tanto, el cambio de modalidad
fue sustentado conforme lo dispone el articulo 213 de la Ley de la materia, haciendo mencidn que
las primeras 60 fojas se pusieron a disposicion de la recurrente para que pueda recogerias en el
local de esta Unidad de Transparencia, mientras que las 385 fojas restantes, una vez hecho el pago
respectivo por costos por reproduccion, se proporcionaran de igual forma en formato impreso en el
local de esta Unidad de Transparencia.

No obstante lo anterior, a fin de garantizar su derecho de acceso a la informacién pulblica, la
informacion de su interés también se puso a su disposicion en consulta directa, donde Ia Direccidn
General del Instituto de Estudios Judicial, propuso un calendario para que persona recurrente se
presentara en el area en cita y pudiera tener acceso a la informacion de su interés y de considerarlo
pertinente, de las fojas de su interés, proporcionar la informacion que requiera, contemplando lo
dispuesto en el articulo 223 de la Ley de la materia.

Por tal motivo, esta parte de agravios resulta infundada, tal y como ya se demostrd en parrafos
anteriores.
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2. En lo que corresponde al cuestionamiento consistente en el cuestionamiento consiste en "...Costo
beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos Magistrados, cuando ya
tienen un recurso piblico por motivos de su jubilacion y Fideicomiso de Magistrados...”, se
precisa que en un primer momento, la prevencién que se realizé fue hecha para saber a qué
documento la recurrente queria tener acceso toda vez que su cuestionamiento no fue claro, mismo
que ne fue desahogado, por la recurrente,

No obstante lo anterior, suponiendo sin conceder que ese Organo Garante lo estime en esa tesitura,
de igual forma se sefiala gue en la respuesta proporcionada mediante oficio P/DUT/7771/2023, se
sefialé lo siguiente:

“...hago de su conocimiento que los integrantes del Consejo Académico son magistrados
jubilados y los mismos ya no se encuentran en funciones, y es por su experiencia
jurisdiccional y académica que fueron contratados por honorarios, no obstante este
Instituto no cuenta con un documento que haga referencia a lo solicitado por fa
recurrente, pues de /a lectura se observa que lo requerido es un anélisis del cosfo y los
beneficios, proceso que no se encuentra contemplado dentro de las obligaciones de este
Instituto.

Ahora bien, atendiendo al principio de legalidad como principio fundamental del derecho
puablico conforme al cual fodo ejercicio de potestades debe sustentarse en normas
Jjuridicas que determinen un érgano competente y un conjunto de materias que caen bajo
su jurisdiccion. £l principio de legalidad es la regla de oro del derecho publico y en tal

carécter actiia como paramefro para decir que un Estado es un Estado de derecho, pues
en é/ el poder tiene su fundamento y limite en las normas juridicas. En infima conexién
con este principio la institucién de la reserva de ley obliga a regular la materia concreta
con normas que posean rango de ley, particularmente aquellas materias que tienen que
ver con la intervencién del poder plblico en la esfera de derechos del individuo.

Bajo este tenor, el Estado sélo puede hacer lo que la ley especificamente le faculte a
hacer, todo o demas queda fuera de sus facultades y porlo tanto NO LO PUEDE HACER
o sea que nada queda a st libre albedrio.

En este sentido, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 219 de la mencionada Ley
de Transparencia, que indica lo siguiente:

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de
la misma, ni el presentarfa conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
fo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.”

Igualmente, resulta aplicable al caso concreto, ef Criterio 03/17, emitido por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales, cuyo rubro y texto es:

[Se reproduce]

Lo anterior es asi, toda vez que, la recurrente no solicito un documento en especifico, sino requirio
que se realizara un analisis cualitativo en relacion a las actividades que realizan los particulares
contratados contra el pago que se les realiza por sus servicios, sifuacion que contraviene lo
dispuesto en los articulos 7 y 219 de la Ley de la materia, asi como del criterio 03/17, emitido por
el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, citado en el parrafo inmediato anterior, toda vez que la informacion que se
proporciond de la respuesta de origen fue el monto que se les paga a dichos particulares, mismo
gue se sefiala a continuacion:
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OBJETO DEL PRESTADOR DEL | e MONTO TOTAL
CONTRATO SERVICIO VIGENCIA BEL CONTRATO | pa( CONTRATO
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Acad@imica dal Insfiueo de | Lic. ima Inks Galvin Warroy [ O%)1° e neviembrs Se 2313l | sanp 579 43
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Acatémica del Instindo de | Lic. Pedea Ortega Hemangez | D¢ 92 “‘:‘:l:"l"‘ug"ngf? d30de | sin0 57549

Estudios Judiciales
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Estudios Judiciales
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Egudios Judiciales.

$399.583.89

Y por otra parte, se sefald que los informes que rinden dichos particulares, se ponen a su
disposicion 445 fojas, mismas que contienen lo solicitado, de las cuales, las primeras 60 fojas se
pusieran a su disposicion de manera impresa en esta Unidad de Transparencia, mientras que las
385 restantes se entregaran previo pago de los derechos por reproduccién, siendo toda la
informacién con que se cuenta y de la cual el recurrente puede tener sus conclusiones en relacién
al informe que requiere, reiterando que dicho documento no se tiene la obligacion de realizar, toda
vez que no existe ninguna normatividad que obligue a realizarlo, ya que éste seria un documento
ad-hoc, por lo tanto, con la totalidad que se describié en la respuesta y que se puso a disposicion
de la recurrente se garantizando asi su Derecho de Acceso a la Informacion Pdblica.

La anterior aseveracion, encuentra su fundamentc en lo dispuesto por el Criterio 10, emitido por
el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico, del rubro y tenor siguiente:

[Se reproduce]

Dicho lo anterior, se advierte que, la recurrente solamente se agravd de dos cuestionamientos, mismos
que mediante oficio P/DUT/7771/2023, fueron respondidos de manera fundada y motivada, méxime
que es importante reiterar que; quienes soliciten informacion piblica tienen derecho a que ésta
les sea proporcionada, siempre y cuando ello no implique procesamiento de la misma, en
términos de los ya mencionados articulos 7 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

C. Lo anteriormente citado, atiende al principio de legalidad que atafie a las autoridades y por
consiguiente a los servidores publicos adscritos a estas, las cuales sélo pueden actuar cuando la Ley
se los permite, en la forma y en los términos determinados en la misma; por tanto, tnicamente
pueden ejercer las facultades y atribuciones previstas en la norma. Es por ello, que el principio de
legalidad suele enunciarse bajo el lema de que, mientras los particulares pueden hacer todo aquelio
que no esta prohibido, las autoridades y por consiguiente los servidores publicos, solo pueden hacer lo
que la ley les permite.

Para robustecer lo anterior, a continuacion, se cita una jurisprudencia del Maximo Tribunal, que la letra
sefiala:

[Se reproduce]
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Por consiguiente, los agravios del ahora recurrente, se reitera, resultan INFUNDADOS.

D. Este H. Tribunal, actué atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia,
proporcionando una respuesta debidamente fundada y motivada, al ahora recurrente, asl como
otorgando toda aquelia informaciéon que se genera y en el estado en que se detenta respecto a lo
solicitado.

E. Todos y cada uno de los anexos, que de manera adjunta se remiten al presente informe, se puede
observar que, este H. Tribunal, actué conforme a derecho y de acuerdo a las atribuciones otorgadas
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

Por lo anteriormente expuesto y, a fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se ofrecen las siguientes:

PRUEEAS.

a) Copia del oficio P/DUT/5871/2023, de fecha 19 de Séptiembre del 2023, gestionado ante la Direccién
Ejecutiva de Recursos Humanos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México; peticion
que fue cumplimentada mediante el oficio DERH/7295/2023, de fecha 25 de octubre del afio en curso,
ANEXO 1.

b) Copia del oficio P/DUT/5871/2023, de fecha 19 de septiembre del presente afio, gestionado ante el
Instituto de Estudios Judiciales de este H. Tribunal; peticiéon que fue cumplimentada a través del
oficio IEJ/IDCJI0870/2023, de fecha 26 de octubre de 2023, ANEXO 2.

¢) Copia del oficio P/DUT/5873/2023, de fecha 20 de septiembre de este afio, signade por el directer de
la Unidad de Transparencia, el cual contenia la prevencion realizada a la peticionaria; peticién que fue
desahogada, por la ahora recurrente, ANEXO 3.

d) Copia del oficio P/DUT/6038/2023, de fecha 22 de septiembre del afio en curso, gestionado ante la
Direccion Ejecutiva de Recursos Materiales de esta Casa de Justicia; peticion que fue
cumplimentada por via del oficio DABDA/3550/2023, de fecha 27 de septiembre de 2023, ANEXO 4.

e) Copia del oficio P/DUT/6840/2023, de fecha 26 de octubre del 2023, mismo que contiene la
RESPUESTA proporcionada al peticionario, ANEXQO 5:
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f) Copia del oficio P/DUT/7461/2023, de fecha 30 de noviembre de 2023, gestionado ante el Instituto de
Estudios Judiciales de este H. Tribunal; peticién cumplimentada mediante oficio IEJ/DCJI/1048/2023,
de fecha 6 de diciembre del presente afio, ANEXO 6.

g) Copia del oficio PIDUT/7771/2023, de fecha 8 de diciembre del 2023, mismo que contiene la
RESPUESTA proporcionada al peticionario, ANEXO 7:

En razdn de lo anteriormente expuesto, se solicita:

PRIMERO. Se tengan por presentados en tiempo y forma los alegatos rendidos en el presente recurso de
revision.

SEGUNDOQ. Se tengan por presentadas y admitidas fodas y cada una de las probanzas expuestas y
adminiculadas con los hechos, en al presente recurso de revisién.

TERCERO. Se SOBRESEA el presente recurso de revisién INFOCDMX/RR.IP.7066/2023, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 248, fraccion Il y 249, fraccién Ill, en correlacion con el articulo 244, fraccién
I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Se sefiala como correo electronico para recibir el informe sobre los acuerdos que se dicten en el
presente recurso de revision, el siguiente: oip@tsjcdmx.gob.mx

... (Sic)

El ente recurrido adjunté la digitalizacién de los documentos siguientes:

1. Oficio P/DUT/5871/2023, del diecinueve de septiembre de dos mil veintitrés,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, cuyo

contenido se reproduce en su parte conducente:

De conformidad a lo establecido en las fracciones | y IV, del articulo 93 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacian Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por este medio, me permito remitir en formato
electrénico (PDF), el Acuse de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica con el namero folio al rubro
indicado, para que dentro del ambito de sus atribuciones legales se dé alencion a ésta.

Cabe senalar que el correo institucional de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder
Judicial de la Ciudad de México, que sirve de canal oficial de comunicacién con el drea a su digno cargo, es:

ut.oficialiavirtual@tsicdmx.gob.mx
Finalmente, para el caso de cualquier duda o comentaric relacionado con la atencién de las sclicitudes, me sirvo

proporcionar el nimero telefénico y extensiones de la Unidad de Transparencia: 9156-4997, extensiones 111102
y 111107,

...” (Sic)
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2. Oficio DERH/7295/2023, del veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, suscrito
por el Director Ejecutivo de Recursos Humanos del ente recurrido, cuyo contenido

se reproduce en lo conducente:

Al respecto y a fin de dar cumplimiento a dicha peticién me permito informar a
Usted, lo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 211 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
que a la letra dice:

[Se reproduce]

En ese sentido, se informa que, después de realizar una bisqueda exhaustiva y
razonable de la informacion solicitada en los registros que se tienen en esta
Direccion Ejecutiva, se informa lo siguiente:

En relacién a su planteamiento consistente en “Nombre y fecha de los
Magistrados Jubilados, ..., de 2020 a 2023. “(sic)

Respuesta.- Después de una blsqueda exhaustiva y razonable en la base de
datos de esta Direccion, se encontrd leo siguiente:

MAGISTRADAS Y MAGISTRADOS QUE HAN CAUSADO BAJA POR JUBILACION DE ESTE H.
TRIBUNAL EN EL PERIODO DEL 01 DE ENERO DE 2020 AL 27 DE SEPTIEMBRE DE 2023

APELLIDO APELLIDO MOTIVO

- FECHA BAJA

PATERNO MATERNO NOMBRE BAJA
Gudifio Rodriguez Patricia JUBILACION 15/02/2021
" Albarran Montafio : Marfa JUBILACION 20/10/2022

En lo tocante a “...que han sido nombrados y contratados, y
renovados como integrantes def Consejo Académico del Instituto
de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia, de 2020 a
2023

Sueldo mensual y prestaciones extraordinarias

Sede y domicilio en que realizan sus actividades o funciones
Horario laboral

Cusles son las actividades que realizan, aportaciones en favor del

Poder Judicial, se requiere proporcione dicha informacion J
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debidamente documentadas desde /a fecha de su ingreso hasta su
conclusion

Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a
dichos Magistrados, cuando ya tienen un recurso ptiblico por
motivos de su jubilacion y Fideicomiso de Magistrados. ”(sic)

Respuesta.- Esta Direccidn no es el drea competente para atender dichos
pianteamientos.

Lo que se hace de su conocimiento para los efectos conducentes.

Visto lo anterior con fundamento en los numerales 1°, 2°, 3°,7°, 8°, 11°, 12°, 93°,
94°, 186°, 192°, 196°, 199° y demds relativos y aplicables de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de Ia
Ciudad de México, téngase por debidamente atendido en tiempo y forma, el
oficio de referencia. Con objeto de que el drea a su digno cargo determine lo que
corresponda de conformidad a lo establecido en la Ley de la materia.

... (Sic)

3. Oficio IEJ/DCJI/0870/2023, del veintiséis de octubre de dos mil veintitrés, suscrito

por la Directora General, cuyo contenido se reproduce en lo conducente:

Del punto "...Nombre y fecha de los Magistrados Jubilados, que han side
nombrados y contratados, y renovados como integrantes del Consejo Académico
del Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia, de 2020 a
2023...” le informo lo siguiente:

Nombre Acuerdo de Periodo de contratacién i
i autorizacion B
! Irma Inés Galvén Monroy 23-44/2021 Del 16 de noviembre de 2021 al 15 de
H noviembre de 2023.
Pedro Ortega Hernéndez 35-10/2020 Del 01 de marzo de 2020 ai 28 de febraro

26-15/2022 Del 02 de mayo de 2022 al 30 de abril de
2024 ]
/ Olga Carolina Cérdenas Renteria 15-2172020 Del 01 de septiembre de 2020 al 31 d2
‘ agosto de 2022 |

i
|
i de 2022
|
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' Nombre | Acuerdode | Periodo de contratacian
b .| autorizacién e ]
| 40-41/2022 Del 01 de septiembre de 2622 3131 do
—_— ] o agosto de 2024 i
| Clementina Gil Guillen | 15-21/2020 Del 01 de septiembre de 20202131 de |
i B 2gosto de 2022 i
[ 404172022 Del 01 de septiembre de 2022 al 31 de |
! | agosto de 2024 :
* Julio Cesar Meza Martimez I 21-25/2021 Del 16 de junio de 2021 al 15 de junio de i
i | :. 2023 |
5 | 13-19/2023 t Del 16 de junio de 2023 al 15 de junio de |
(. | 2025 |

Del punto “...Sueldo mensual Y prestaciones extraordinarias...”, le informo que las
personas que integran el Consejo Académico se encuentran contratados bajo el régimen
de prestacién de servicios profesionales.

Por lo que hace al punto “..Sede ¥ domicilio en que realizan sus actividades o
funciones...”, le informo que realizan sus sesiones en las instalaciones del Instituto de
Estudios Judiciales site en avenida Nifios Héroes #150, colonia Doctores alcaldia
Cuauhtémoc, cédigo postal 06720,

Del punto “,..Horario jaboral...”, hago de su conocimiento que las personas que
integran el Consejo Académico no disponen de horario laboral por ser contratados para
la prestacién de un servicio ¥, por lo tanto, no tienen obligacién o responsabilidad de
caracter laboral con el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

Respecto del punto “...Cuédles son las actividades que realizan, aportaciones en
favor del Poder Judicial, se requiere proporcione dicha informacion debidamente
documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su conclusién...”, hago de su

conocimiento que las actividades que realizan son lag siguientes:

Al respecto, se ponen a su disposicion los vinculos electrénicos de los contratos donde
intervienen cada uno de los integrantes del Consejo Académico, mismos que fueron
obtenidos del Portal de Transparencia del Poder Judicial de la Ciudad de México y que
son reportadas a través del articulo 121 fraccion XXX:

[ Nombre [ N° de contrato Soporte

1

I'frma inés Gaivén TSJCOMX/IEN55/2021 hﬂg:f/www,ggderr'ud:'c.iafcdmx.gob.mxz!ransga!e
| nciat1 21/DERMITO4-

I Monroy
| 2021/TSJCOMXIEIS52021 TESTADO. pof
|

Pedro Orlega | TSUCDMXIEA22020 | Hilps /i boderiuaioaledmmasbmorns
| Hemandez arencial/121/DERMTO102- -

i | 2020/01/TSJCOMXIES122020 TESTADD pef

s

i f ion PUblica
Porsu parte, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, Accza:lgo ala In_,:a.rma_i.:;lﬁcal_ ;;n __ i
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, define a la “informacion pu

[Se reproduce]
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Atendiendo al contenide de los articulos citados, se advierte que los sujetos qb!igados ¥
sus servidores publicos deben proporcicnar la informacién generada, admmrstrada_ o
poseida, asi come la que contienen los archivos, registro o datos contenidos en cualquier
medio, documento o registro impreso, optico, electrénico, magnético o fisico que se
encuentre en poder de los mencionados entes o que, en ejercicio de sus atribuciones,
tengan la obligacion de generar, en los términos de la Constitucién Politica de !os
Estados Unidos Mexicanos y la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y que previamente no haya sido
clasificada como de acceso reservado o confidencial.

Per lo anterior, el planteamiento antes transcrito, se aparta de lo que la ley define como
informacion pablica, de ahi que este Instituto no cuenta con elementos que de acuerde
a las facultades que le fueron conferidas, pueda dar atencion a los requerimientos que
nos ccupan, considerando que, el derecho de acceso a la informacion publica no
garantiza [a obtencién de una respuesta a planteamientos cuya intencién no sea obtener
documentos en poder de los sujetos obligados, ¢ infermacién sobre su funcicnamiento o
actividades que desarrollan.

... (Sic)

4. Oficio P/DUT/6038/2023, del veintidos de septiembre de dos mil veintitrés,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, por cual

turné la solicitud de mérito.

5. Oficio DABDA/3550/2023, del veintisiete de septiembre de dos mil veintitrés,
suscrito por el Director de Administracién de Bienes Decomisados y Abandonados,

cuyo contenido se reproduce en lo conducente:

Al respecto. v dentro del término establecido para atender su solicitud, me permito informar:

Madiante correo elecirénico institucional de fecha 26 de septiembre del afic en curso. &l
Licenciado Jesus Ernestc Ponce Castellanos, Subdirector de Contrataciones, adscrito a la
Direccidn de Adquisiciones, informé lo siguiente: “Se hizo una badsqueda de los contratos
llevados a cabo en la Direccién de Adguisiciones del 2020 af 2023 con relacién a Ja
prestacion de servicios como integrantes def Consejo Académico del Instituto de
Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia y se infcrma que solo se tienen
contratos vigentes con ese objeto, del ejercicio 2021 al 2023, los cuales se mencicnan a
continuacion:
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OBJETO DEL PRESTADOR DEL MONTO TOTAL
CONTRATO SERVICIO VIGENCIA DEL CONTRATO DEL CONTRATO

Imegrante del Censeje -
Académico del Instituto de | Lic. Irma Inés Galvén Monroy Del1‘t56 die n';?;;?]nbt:,;e drf:;f:)u;; al $400,579.43
Estudios Judiciales
Integrante del Conssjo
Académico del Instituto de | Lic. Pedro Ortega Heméndez | 0% 02 de;??‘["d:ezﬂzgfz al30de | ¢i00,579.44
Estudios Judiciales
Integrante  del Consejo| . . .

- : Lic. Olga Czrolina Cérdenas | Del 01 de septiembre de 2022 al
Académico del Instituto de . $400,579.44
Estudios Judiciales Renteria 31 de agosto de 2024
Integrante  del Censejo .
Académico del Instituto de | Lic. Clementina Gil Guilien | D! ] 9 septiembre de 202221 | g444 57 44
Estudics Judicisles g
Integrante  del Consejo . s _—

h— : Lic. Julio César Meza Del 16 de junio de 2023 al 15 de
,zcaﬁe_m co d‘ell Instituto de Martinez junio de 2025 $399,898.88
Estudios Judiciales

Cabe senalar gue los demas puntos de la solicitud no son de la competencia de Ia
Direccion de Adquisiciones, por io que se sugiere se pida dicha informacion al Instituto
de Estudios Judiciales.” (SIC)

Asimismo, en fecha 25 de septiembre del 2023, mediante correo electranico, el Licenciado José
Arturc Rivera Gomez, Director de Abastecimiento, adscrito a lz Direccion Ejecutiva de
Recursos Materiales, hizc del conocimiento lo siguiente: “Af respecto le informo que esta
Direccién de Abastecimienio de acuerdo a sus facultades y atribuciones, no cuenta con
ese tipo de informacién solicitada.” (SIC)

Por otra parte, la licenciada Helda Herndndez Lopez, Coordinadora de Comedores
dependients de la Direccion Ejecutiva en comento, 2 fravés del correo electrénico de fecha 25
de septiembre de los corrientes, informd que: “En cumplimiento con la ley y con
fundamento en el acuerdo 54-27/2011 emitido en sesion de fecha 7 junic 2011 ya que el
acuerdo 39-13/2019, emitido en sesién de fecha 02/04/2019, queda sin vigencia a la fecha
actual, con toda atencion hago de su conocimiento.

Que cumpliendo con /o sefalado en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pdblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, en relacién a Ia solicitud de
informacion pabiica con nimero de folio 090164123002197, emitida por el C. ANONIMO,
me permito informar lo siguiente:
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La Coordinacién de Comedores adscrita a la Direccién de Recursos Materiales del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, mis atribuciones no son de
generar esa informacion.” (Sic)

Por Gitimo, el Maestro Leopoldo Ricardo Butrén Ponce de Leodn, Subdirector de Destino Final
de Bienes; informd mediante correc electronico institucional, de fecha 25 de septiembre del afio
2023, informe que: “Por instrucciones del Maestro Sergio Valdez Manteca, Director de
Administraciéon de Bienes Decomisados y Abandonados y en cumplimiente con o
sefialado en la Ley de Transparencia, Acceso z la informacion Publica, y Rendicion de
Cuentas de iz Ciudad de México, en relacion a Ja sclicitud de informacidn publica con
numero de folio 0807164123002197, emitida por el C. ANONIMO, me permito informar lo
siguiente:

Con fundamento en fo establecide en el articulo 235 de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial y 151 del Reglamento interior del Consejo de la Judicatura, ambos de /a Ciudad
de México, asi comoe en relacién a lo dispuesto en el Acuerdo General 08-76/2021, de
fecha veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, emitide por el Pleno del Consejo de /a
Judicatura de la Ciudad de México, y de conformidad con fo sefialado en los Manuzales
de Organizacién y Procedimientos de Ja Direccién Ejecutiva de Recursos Materiaies del
Poder Judicial de la Ciudad de México, esta Direccién de Administracion de Bienes
Decomisados y Abandonados no tiene dentro de sus facuitades y atribuciones
conferidas, la de ilevar a cabo los procesos o el control de fa informacién que se
requiere.

Por o anterior, esta area de trabajo no cuenta con informacién referente al presente
asunto.” (Sic)

...” (Sic)

6. Oficio P/DUT/7461/2023, del treinta de noviembre de dos mil veintitrés, del treinta
de noviembre de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de la Unidad de

Transparencia del ente recurrido, por medio del cual se turné el recurso de revision.

7. Oficio IEJ/DCJI/1048/2023, del siete de diciembre de dos mil veintitrés, suscrito

por la Directora General, cuyo contenido se reproduce en su parte conducente:
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En atencion al oficio P/DUT/7461/2023, de fecha 30 de noviembre de 2023, mediante el
cual hace del conocimiento el Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP.7066/2023,
interpuesto por la C. I y solicita el pronunciamiento de este Instituto
respecto de los agravios aludidos por la recurrente, mismos que son los siguientes:

= CORREQ ELECTRONICO.- Ante Ia negativa del accese a la informacién o su
inexistencia, el sujeto obligado deberd demostrar que Ja informacién solicitada esta
prevista en alguna de las excepciones contenidas en la Ley.

En ese orden de ideas, me inconformo de fa respuesta dada por ef Tribunal Superior
de Justicia, consistente al punto:

ucysles son las actividades que realizan, se requiere proporcione dicha
informacion debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su

conclusién” (sic)

En virtud de que, pone a disposicién las ligas de cada uno de los contratos donde
intervienen cada uno de los integrantes del Consejo Académico, y 3 contratos se
entregan, todos en version publica, incumpliendo el procedimiento de clasificacién
de la Informacién previsto en los artfculos 6 fracciones Vi y XL1I, 7, 169, 180, 173, 176
fraccibn i, 191, 211, 213y 216 de la Ley de Transparencia Vigente, no se proporciona
la claslficacién de infarmacién del érea responsable ni la resolucion del Comité de
Transparencia, por tanto, no se funda y motiva la clasificacion de la informacion, ya
que ef Registro Federal de Contribuyentes, al ser prestadores de servicio, asi como
la firma en el contrato a cargo del prestador de servicio C. PEDRO ORTEGA

HERNANDEZ, por su naturaleza es publica.

Ademés, dicha documentacién no da atencion a las actividades que realizan los
magistrados jubilados que conforman el Comité Académico del Instituto de
Estudios Judiciales, dnicamente viene el objeto no asi las actividades y mucho
menos algiin anexo que documente sus actividades, violando los articulos 14, 24
fraccion 1, 17, 18 y 208 de la Ley de Transparencia.

Finalmente, el sujetc obligado es omiso y no atiende los requerimientos:

“...aportaciones en favor del Poder Judicial...”

“Coste beneficio para la casa de justicia, sequir manteniendo a dichos Magistrados,
cuando ya tienen un recurso piblico por motives de su jubilacién y Fideicomisa de
Magistrados.”

Por un fado, hizo una prevencion innecesaria, ya que el término aportacion debit

consuitar en el diccionario, y que se refiere a la contratacién de los magistrados, y

Ia aportacién que han hecho en el poder judicial, del cual reciben recurso piblico, y

por otro, se dedica a hacer una serie de consideraciones a su criterio,
desaparténdose, de la transparencia y rendicion de cuentas violando los articulos 2
fe Ia’ Ley General de Transparencia, 5 y 6 fraccién XXXVl de la Ley de Transparencia
ocal...” ;

Respecto de “... Cuéles son las actividades que realizan, se requiere proporcione
dicha informacién debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta
su conclusién...”, hago de su conocimiento que las actividades que realizan se
encuentran establecidas en la siguiente normatividad:

o Constitucion Politica de la Ciudad de México, articulo 35, inciso E, numeral 11.
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CAPITULO It
DE LA FUNCION JUDICIAL
Artlculo 35
Del Poder Judicial

E. Consejo de la Judicatura :

11. El ingreso, formacién, permanencia y especializacién de la carrera judicial se basara en los
resultados del desempefio y el reconocimiento de méritos. Se regird por los principios de
excelencia, objetividad, imparcialidad, profesionalismo, honradez e independencia. El ingresc se
haré mediante concursos publicos de oposicién a cargo del Instituto de Estudios Judiciales que
dependeré de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder Judiciai de la Ciudad de
México, contard con un Consejo Académico. La permanencia estaré sujeta al cumplimiento de los
requisitos para el cargo, asi como a la evaluacion y vigitancia sobre el desempefio en los términcs
previstos en la ley y en los acuerdos generales gue con arreglo a ésta, emita este Consgjo
Académico. La ley reqularé el servicio de carrera para el personal de la rama administrativa.

« Ley Orgénica del Poder Judicial de la Ciudad de Mexico, articulo 273.

“

Articulo 273. El Instituto contaré con un Consejo Académico integrado por cinco miembros: ires
que se hayan desempefiado como Juzgadores o Titulares de una Magistratura y los dos restantes
serdn académicos con experiencia docente universitaria de cuando menos cinco afios en las
malerias de las cuales conoce el Tribunal Superior de Justicia. EI Consejo tendré a su cargo
elaborar los programas de investigacién, preparacion y capacitacion para fos alumnos del
Instituto, mecanismos de evaluacion y rendimiento, que debera someter a la aprobacion del
Consejo de la Judicatura

It

Bajo este contexto y con la finalidad de garantizar el derecho de acceso a la informacion
publica de la solicitante privilegiando la gratuidad del acceso a la informacion, se hace
necesario el cambio de modalidad de entrega en la informacién, con fundamento en el
articulo 213 de la Ley de transparencia. Por io que se le proporcionaré acceso 2 la
totalidad de la informacion del tema del interés de la peticionaria en consulta directa, tal
y como se tiene generada y administrada en los archivos de este Institulo, de
conformidad con el articulo 6 fraccién X de la Ley de Transparencia antes citada, asi
como a los numerales Sexagésimo Séptimo, Septuagésimo y Septuagésimo Primero de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.

Bajo este contexto, de conformidad con lo dispuesto en Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas, se solicita que por su conducto se hagan del
conocimiento de la peticionaria las medidas técnicas, fisicas y administrativas para [levar
a cabo la consulta directa de la informacion requerida, consistentes en:

El lugar para llevar a cabo la consulta directa es en las instalaciones del Instituto de
Estudios Judiciales sito en Avenida Nifios Héroes nimero 150, Piso 4, Colonia Doctores,
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06720 de acuerdo al
siguiente calendario:
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HORARIO Nombre del Servidor Piblico
FECRA Encargado de atender la Consulta
Directa. :
de | de 11:00a 13:00 horas | C.P. Julio César Ramlrez‘ Becerra
gOaZI;Zde eere y Personal de la Unidad de
{ Transparencia
Contacto:

C.P. Julio César Ramirez Becerra

Tel. 559156-4997 ext. 112713 .
Correo electrénico: julio.ramirez@tsjcdmx.gob.mx

En ninglin momento, el personal encargado de permitir el acceso a la consulta directa,
podra requerir a la solicitante que acredite interés alguno.

Facilidades y asistencia: Como ya se dijo, la consulta directa se llevara a qabo en las
instalaciones del Instituto de Estudios Judiciales, mismo que se encuentra ubicado en un
inmuehle de facil acceso, permitiendo el acceso al publico en general.

° 1R?’e‘%iamento Interior del Consejo de Ia Judicatura de la Ciudad de México, articulo
CAPITULO |
DEL SERVICIO DE CARRERA
SECCION PRIMERA

DEL SERVICIO DE CARRERA JUDICIAL

ﬁ:lgtg? 34.- El Consejo proveers lo necesaria para impulsar el Servicic de Carrera Judicial como
iste.

1
ma de p(ofesrqna]lzacién conlinu.a, evaluacién del desemperio e investigacion para Ja

o Beglamento interior del Instituto de Estudios Judiciales, articulo 21.

SECCION SEXTA
Consejo Académico

Articulo 21.- El Consejo Académico tendré las siguientes atribuciones:

I. Auxiliar y asesorar a la Direccién General en la presentacion del proyecto para la elaboracién de
los programas de formacién, preparacitn e investigacién; y de los mecanismos para la evaluacién
del rendimiento tanto de los alumnos como de los programas.

II. Sugerir los requerimientos académicos y administrativos necesarios para la instrumentacion de
los programas de formacién, preparacién e investigacién.

Ill. Proponer acuerdos generales sobre la evaluacion Yy vigilancia del desemperio de fas personas
servidoras publicas pertenecientes a la Carrera Judicial, Efectuar las reuniones de evaluacién de
los programas de formacién, preparacién e investigacion.

IV. Autorizar el cuerpo docente y los investigadores que proponga la Direccién General.
V. Las demds que le asigne el Consejo.
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ASIF_HISITIO, le_ informo que fig forma mensual los integrantes del Consejo Académico
rezlizan un.mfor[ne de actividades mismo que se remite a la Direccién Ejecutiva de
Recursos Financieros para que realice el pago correspondiente.

Atengii?ndq fo solici_t:ado por la peticionaria le informo que de enero de 2020 a la fecha sa
localizé la ‘:nformamo‘n correspondiente a los informes de actividades de cada integrante
del Consejo Académico, misma que asciende a un total de 445 fojas atiles.

“Articulo 249.- Por la expedicién en copia certificada, simple o
fotostatica o reproduccién de informacién publica o version publica,
derivada del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, se
deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacién:

HL_ Qe copias simples o fotostéticas, de documentos en tamafio carta u
oficio, por cada PAGING.......eeccereveveurenns weenes 0,807 (siC)

En ese sentido, se debe atender lo dispuesto en el articulo 223 de la Ley de
Tr_ansparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que, de las 445 fojas antes citadas, la peticionaria debera pagar lo
correspondiente a 385 fojas.

Hago también de su conocimiento que de la informacién puesta a consulta directa, la
peticionaria podra elegir las fojas que sean de su interés y una vez hecho esto, podra
decidir la modalidad que mas le convenga (Copia certificada o copia simple) y sobre
esto proceder a generar desde la Unidad de Transparencia el recibo de pago
correspondiente y entregarsele para su pago respectivo.

Del punto "...Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos
Magistrados, cuando ya tienen un recurso ptiblico por motivos de su jubilacién y
Fideicomiso de Magistrados...”, hago de su conocimiento que los integrantes del
Consejo Académicolson magistrados jubilados y los mismos ya no se encuentran en
funciones, y es por su e)gperiencia jurisdiccional y académica que fueron contratados por
honorarios, no obstante ‘este Instituto no cuenta con un documento que haga referencia
a lo solicitado pof'la recurrente, pues de la lectura se observa que lo requerido es un
analisis del costo y los beneficios, proceso que no se encuentra contemplado dentro de
las obligaciones de este Instituto.

Ahora bien, atendiendo al principio de legalidad como principio fundamental del derecho
publico conforme al cual todo ejercicio de potestades debe sustentarse en normas
juridicas que determinen un 6rgano competente y un conjunto de materias que caen bajo
su jurisdiccion. El principgio de legalidad es la regla de oro del derecho publico y en tal
carécter acta como parametro para decir que un Estado es un Estado de derecho, pues
en él el poder tiene su fundamento y limite en las normas juridicas. En intima conexion
con este principio [a institucion de la reserva de ley obliga a regular la materia concreta
con normas que posean rango de ley, particularmente aquellas materias que tienen que
ver con la intervencion del poder publico en la esfera de derechos del individuo.
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De igua! forma, contard con la asistencia de los servidores publicos encargados d_e
permitir el acceso, con la asesoria Técnica del personal de la Unidad de Transparencia
gue en su caso pudiera requerir.

Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten necesarias
para garantizar la integridad de la informacién a consultar, con la finalidad de garantizar
la integridad de los documentos y expedientes a consultar directamente por parte de la
solicitante, en el Instituto de Estudios Judiciales, se permitira el acceso a la informacién
que se encuentra en formato impreso, bajo el cuidado del servidor publico encargado de
permitir el acceso.

El inmueble donde se realizara la consulta directa cuenta con las medidas de proteccion
civil establecidas por la Direccion de Proteccion Civil del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, en apego al Reglamento de Proteccién Civil para el Tribunal Superior
de Justicia y el Consejo de la Judicatura, ambos de la Ciudad de México.

Cabe sefalar que en la fecha programada la persona solicitante contara con el apoyo y
asesoria def servidor publice Julic César Ramirez Becerra y personal de la Unidad de
Transparencia. Asimismo, se menciona que en caso de concluir el plazo arriba
establecido sin que la persona recurrente haya accedido a la totalidad de la informacion
de su interés, se ampliara el calendario hasta que se concluya el debido acceso, de
acuerdo a las fechas y horarios definidos por este sujeto obligado.

De esta manera se le proporcionan alternativas para que acceda a la informacion que
solicita, atendiendo con esto al principic de maxima publicidad en beneficio de su
derecho de acceso a la informacion.

La informacion inherente a los informes de actividades consta de 445 fojas qtiles, por lo
que, estos se ponen a consideracion de la peticionaria para el pago de fojas conforme lo
dispone el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en correlacion con el articulo 249 del
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, respectivamente, del tenor siguiente:

[Se reproduce]

Bajo este tenor, el Estado sélo puede hacer lo que la ley especificamente le faculte a
hacer, todo lo demés queda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER
0 sea que nada queda a su libre albedrio.

En este sentido, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 219 de la mencionada Ley
de Transparencia, que indica lo siguiente:

[Se reproduce]

Egue_llmente, resulta aplicable al caso concreto, el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, cuyo rubro y texto es:

[Se reproduce]

...” (Sic)
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8. Documentacion enviada a la persona solicitante en alcance.

IX. Alegatos de la persona solicitante. El doce de diciembre de dos mil veintitrés,
via correo electronico, la persona solicitante hizo llegar a la Ponencia las

manifestaciones siguientes:

“

En atencion a su respuesta complementaria, se manifiesta que hasta que se promueve
recurso de revision y se notifica al Tribunal, tratan de enderezar su respuesta, con miles
de pretextos, cobrando siempre la informacién, argumentando y subestimando al
solicitante,del estudio y analisis que se realiza de cada sujeto obligado, y que haremos
publico el documento con los resultados nos queda claro que el Tribunal Superior de
Justicia, no comulga con la transparencia y rendicion de cuentas. Por lo que atento a lo
que ordene el Pleno del INFOCDMX, en su caso, se recurrira ante el INA.

...” (Sic)

X. Cierre. El diecinueve de enero de dos mil veinticuatro, esta Ponencia, tuvo por
presentado al Sujeto Obligado y a la persona solicitante realizando diversas

manifestaciones a manera de alegatos y manifestaciones.

En ese tenor, y en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declar6é el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y

resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
40
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articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14

fracciones Ill, IV, V y VIl de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante quien
presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se fundé la impugnacion y los agravios que le causo el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el veintiséis de octubre de dos mil veintiséis de
dos mil veintitrés vy, el recurso fue interpuesto el veintiuno de noviembre de esa

misma anualidad, esto es, dentro del plazo otorgado para tal efecto.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que en
lo que hace al requerimiento 6 de la solicitud de informacion relativo a
“aportaciones en favor del poder judicial”’, la persona solicitante refirié que el ente

recurrido fue omiso en pronunciarse al respecto.

No obstante, se advierte que el ente recurrido notificé una prevencion parcial a la
persona solicitante, requiriéndole especificara el contenido 6 de la solicitud, esto es
a que se refiere con “aportaciones en favor del poder judicial”, misma que no fue

atendida por la persona solicitante.

Al respecto, la Ley de Transparencia en materia refiere que:

“

Articulo 199. La solicitud de informacion que se presente debera contener cuando
menos los siguientes datos:

I. La descripcion del o los documentos o la informacion que se solicita;

Il. El lugar o medio para recibir la informacién y las notificaciones. En el caso de que el
solicitante no senale lugar o medio para recibir la informacion y las notificaciones, éstas
se realizaran por lista que se fije en los estrados de la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado que corresponda; y

Ill. La modalidad en la que prefiere se otorgue la informacion, la cual podra ser mediante
consulta directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio
electrénico.
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Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que
se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud de informacion.
En caso de que el solicitante no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacién
se tendra como no presentada. Este requerimiento interrumpira el plazo establecido en
el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud de informacién podra desecharse si el
sujeto obligado omite requerir al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informaciéon que no formaron parte de
la prevencion.

...” (Sic)

De la normativa en cita se extrae que las solicitudes de informacion deberan
contener la descripcion del o los documentos o la informacion que se solicita, y que
cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion requerida
o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto obligado
podra requerir al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del
dia siguiente en que se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su

solicitud de informacion.

Asimismo, establece que en caso de que el solicitante no cumpla con dicha
prevencion, la solicitud de informacién se tendra como no presentada, y que en el
caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte

de la prevencion.

Es entonces que, de las constancias que obran en el expediente de mérito, no se
advierte que dicha prevencion hubiera sido atendida o desahogada por la persona

solicitante, tal como se muestra a continuacion:
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Proceso Fecha Quien envid Adjuntos Acuse Respuesta
Registro de la Solicitud 13/09/2023 Solicitante
Unidad d
Prevencion de requerimientos parciales 20/09/2023 niea e. (8] 8]
Transparencia
Entrega de informacidn via Plataforma Nacional de Unidad de
. 26/10/2023 ) @ (8]
Transparencia Transparencia

Asimismo, del analisis realizado por esta Ponencia, no se desprende concretamente
a que hizo referencia la persona solicitante con dicho requerimiento. Maxime lo
previo que, de la revision a la normativa aplicable al ente recurrido, en relacién con
el contexto de la solicitud, no se advierte que los Magistrados jubilados que forman
parte del Consejo Académico deban realizar aportaciones en favor del poder

judicial.

En este orden de ideas, resulta improcedente atender dicho agravio, puesto que tal
como se analiz6 en lineas previas, la persona solicitante no desahogé la prevencion
formulada por el sujeto obligado, por lo que de acuerdo con el articulo 203 de la Ley
se tuvo por presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de

informacion que no formaron parte de la prevencion.

Finalmente, con base en el articulo 248 fraccion Ill de la Ley en materia, resulta
procedente sobreseer por improcedente el agravio de la persona solicitante,

unicamente en lo que hace al contenido 6 de la solicitud.

TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en

el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso a la
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informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidn

de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresién del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio citado al rubro, del recurso de revision interpuesto a
través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacidn supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

“Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar
delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas, con las que se
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conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decision
del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de
subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de
la experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacion publica de la persona

solicitante.

Ahora bien, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacidon con la solicitud de acceso a la
informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacion
publica del ahora recurrente, esto en funcién del agravio expresado y que recae en
la causal de procedencia prevista en el articulo 234 fracciones I, IV, V y Xll de la

Ley de Transparencia:

“

Articulo 234. El recurso de revisiéon procedera en contra de:
I. La clasificacion de Ila informacion;

IV. La entrega de informacién incompleta
V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivaciéon en la
respuesta, o
...” (Sic)
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Derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado a la solicitud de
acceso a la informacion publica de mérito, la parte recurrente promovié el presente
recurso de revision, inconformandose por la clasificacion de la informacion, la
entrega de informacién incompleta, la entrega de informacién que no

corresponde con lo requerido y con la falta de fundamentacion y motivacién.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viold este derecho al particular.
En el caso concreto, se tiene que la persona solicitante requirio:

1. Nombre y fecha de los Magistrados Jubilados, que han sido nombrados y
contratados, y renovados como integrantes del Consejo Académico del Instituto
de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia, de 2020 a 2023
Sueldo mensual y prestaciones extraordinarias

Sede y domicilio en que realizan sus actividades o funciones

Horario laboral

Cuales son las actividades que realizan.

© a k 0N

Aportaciones en favor del Poder Judicial, requiriendo se proporcione dicha
informacion debidamente documentadas desde la fecha de su ingreso hasta su
conclusién.

7. Costo beneficio para la casa de justicia, seguir manteniendo a dichos
Magistrados, cuando ya tienen un recurso publico por motivos de su jubilacion y
Fideicomiso de Magistrados.
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En respuesta, el ente recurrido a través de la Direccién General del Instituto de
Estudios Judiciales y la Direccion Ejecutiva de Recursos Materiales, indico que
respecto del punto 1 de la solicitud otorgd una relacién que contiene nombre,

acuerdo de autorizacion y el periodo de contratacion de los magistrados.

Respecto del punto 2 de la solicitud, informdé que las personas que integran el
Consejo Académico se encuentran contratados bajo el régimen de prestacion de

servicios profesionales.

En este contexto, respecto del punto 2, la Direccion Ejecutiva de Recursos
Materiales, precisé el monto de los contratos que se celebraron con los integrantes
del Consejo Académico, que se encuentran vigentes del ejercicio 2021 al 2023. Por
lo que hace a los montos correspondientes al afio 2020, se informé que dichos
costos se encuentran en los contratos que fueron anexados a la respuesta en

Version Publica.

Respecto del punto 3 de la solicitud la Direccién General del Instituto de Estudios
Judiciales, respondioé que se realizan las sesiones en las instalaciones del Instituto
de Estudios Judiciales sito en avenida Nifios Héroes #150, colonia Doctores alcaldia

Cuauhtémoc, cédigo postal 06720.

Respecto del punto 4, la Direccion General del Instituto de Estudios Judiciales,
respondié que las personas que integran el Consejo Académico no disponen de
horario laboral por ser contratados para la prestacion de un servicio y, por lo tanto,
no tienen obligacién o responsabilidad de caracter laboral con el Tribunal Superior

de Justicia de la Ciudad de México.
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Respecto del punto 5, indicé que se puso a disposicion de la persona solicitante las
ligas de cada uno de los contratos donde intervienen cada uno de los integrantes

del Consejo Académico.

Respecto del requerimiento 6 indicd que la solicitud fue prevenida de manera
parcial, a efecto de que precisara a qué se referia con la expresion “... aportaciones
en favor del Poder Judicial...” y que esta no fue desahogada, motivo por el cual no

puede ser atendido.

Respecto del punto 7 de la solicitud, la Direcciéon General del Instituto de Estudios
Judiciales, respondié que dicho pronuncamiento no constituye una solicitud de

acceso a la informacion.

Inconforme, la persona solicitante refirié que del punto 5, se pusieron a disposicién
las ligas de cada uno de los contratos donde intervienen cada uno de los integrantes
del Consejo Académico, y 3 contratos se entregan en version publica, incumpliendo
el procedimiento de clasificacion de la informacién, pues no se proporcioné la
clasificacion de informacién del area responsable ni la resolucién del Comité de
Transparencia, por tanto, no se funda y motiva la clasificacion de la informacién.
Ademas, indic6 que el Registro Federal de Contribuyentes, al ser prestador de
servicio, asi como la firma en el contrato a cargo del prestador de servicio C. Pedro

Ortega Hernandez, por su naturaleza es publica.

Asimismo, indicé que dicha documentacion no da atencion a las actividades que
realizan los magistrados jubilados que conforman el Comité Académico del Instituto
de Estudios Judiciales, pues unicamente contiene el objeto y no asi las actividades

y mucho menos algun anexo que documente sus actividades,.
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Finalmente, indicoé que el ente fue omiso en atender el punto 7 de la solicitud.

Al respecto, de acuerdo con el articulo 239 de la Ley en materia, en aplicacion de la
suplencia de la queja, se advierte que respecto del punto 5, la persona solicitante
se inconformé con la clasificaciéon de la informacion, en lo que respecta a la
clasificacion de la informacion relativa al RFC y firma del prestador de
servicios Pedro Ortega Hernandez contenidos en un contrato, con la falta de
fundamentaciéon y motivacion respecto del resto de los contratos entregados,
y con la entrega de informacion que no corresponde con lo requerido y, en lo
que respecta al punto 7 de la solicitud, con la entrega de informacion

incompleta.

Del agravio se desprende que la persona solicitante no se manifestd inconforme con
las respuestas proporcionadas a los puntos 1, 2, 3 y 4 de la solicitud, sino
unicamente con una parte de la respuesta brindada a los puntos 5y 7 de la solicitud
y, en consecuencia, este Organo Colegiado entiende que debe quedar firme2, por

constituir un acto consentido.

Robustece esa consideracion el contenido de la tesis de rubro “ACTOS
CONSENTIDOS TACITAMENTE”3, de la que se extrae que cuando no se reclaman
los actos de autoridad en la via y plazos establecidos en la Ley, se presume que la

parte recurrente esta conforme con los mismos.

2 Al respecto, véase el contenido de la jurisprudencia 3a./J. 7/91 de la entonces Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Tomo VII, pagina 60, registro digital 207035, de la Octava Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro:
REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN DECLARARSE FIRMES.

3 Novena Epoca, Registro: 204707, Tesis VI.20. J/21, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo Il, Agosto de 1995, p. 291.
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En alegatos y alcance a la persona solicitante el ente recurrido respecto del punto
5, indicé que el Instituto de Estudios Judiciales senalé que de forma mensual los
Magistrados jubilados que integran el Consejo Académico realizan un informe de

actividades, mismo que se remite a la Direccion Ejecutiva de Recursos Financieros.

Asimismo, indicé que atendiendo a lo solicitado, se puso a disposicion en consulta
directa los informes de actividades de cada integrante del Consejo Académico,
mismos que ascienden a un total de 445 fojas utiles. De la misma forma, sefialé los
dias en que podria realizarse la consulta directa, hora y lugar en que podria
realizarse la misma e indico los costos de la reproduccién de copias simples,
refiiendo que la persona solicitante podria tener las fojas de su interés y podria
elegir la modalidad que mas le convenga (copia simple o certificada) y sobre esto,

generar un recibo de pago.

De igual manera, indicé que para realizar la consulta directa, la persona solicitante
contaria con apoyo y asesoria de un servidor publico especifico, asi como las
especificaciones técnicas, fisicas y administrativas con las cuales se realizaria dicha
consulta, precisando que no requeria acreditar ningun tipo de interés respecto de la
informacion a consultar. Ademas, indico que en caso de vencer el plazo de consulta,
el calendario previsto se ampliaria, a fin de brindar las alternativas para acceder la

informacion solicitada.

Finalmente, indicé que la informacién obra en formato impreso, ya que ese es el
formato en que dichos informes son entregados, la puso a disposicion en copia
simple, sefalando los costos de reproduccion y sefalé la gratuidad de la

reproduccion y entrega de las primeras 60 fojas en su unidad de Transparencia.
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Respecto del punto 7 de la solicitud, indic6 que los miembros del Consejo
Académico son magistrados jubilados que ya no se encuentran en funciones, y que
es por su experiencia jurisdiccional y académica que fueron contratados por
honorarios, no obstante no se cuenta con un documento que refiera lo requerido por
la persona solicitante, pues lo requerido es un analisis de costo beneficio, proceso

que no se encuentra contemplado dentro de las obligaciones de este Instituto.

Al respecto, habiendo senalado los antecedentes del recurso de revision que nos

ocupa, resulta pertinente analizar si la respuesta estuvo apegada a derecho.

La entrega de informacion gue no corresponde con lo solicitado

Principalmente, conviene retomar que respecto del punto 5, la persona solicitante
requirid conocer las actividades que realizan los Magistrados Jubilados, que han
sido nombrados y contratados, como integrantes del Consejo Académico del
Instituto de Estudios Judiciales del Tribunal Superior de Justicia. Ante dicho
requerimiento, el ente recurrido puso a disposicion de la persona solicitante las ligas
de cada uno de los contratos donde intervienen cada uno de los integrantes del

Consejo Académico.

Al respecto, de la revision de dichos contratos se advierte que estos contienen los
términos de la prestacion de servicios de los magistrados y de forma general, el
objetivo por el cual se requiere la prestacidn de servicios, tal como se muestra a

continuacion:
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En cumplimiento a los acuerdos niumero 16-42/2019 y 39-10/2020 emitidos en sesion
de fecha 19 (diecinueve) de noviembre de 2019 (dos mil diecinueve) y 25 (veinticinco)
de febrero de 2020 (dos mil veinte) respectivamente, por el Pleno del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México por el que autoriza la contratacion, ymediante el
oficio nimero |IEJ/CA/0205/2020 y con base en el procedimiento de Adjudicacion
Directa nimero TSJCDMX/AD-153/2020, en el que se adjudica a “EL PRESTADOR
DEL SERVICIO”, para que forme parte como “Integrante del Consejo Académico
del Instituto de Estudios Judiciales”, con fundamento en los Articulos 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 27 Fraccion Il y 30 Fraccién
XIi del Acuerdo General 36-36/2012, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura
del Distrito Federal, hoy Ciudad de México, en sesién de fecha 28 (veintiocho) d
agosto de 2012 (dos mil doce) y publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, Qi
Ciudad de México el dia 8 (ocho) de octubre del mismo afio.

Es entonces que, si bien lo contratos entregados refieren el objeto de la
contratacion, esta no atiende en su totalidad lo requerido por la persona solicitante,
esto es, las actividades que realizan los Magistrados. Por tanto, le asiste
parcialmente la razon a la persona solicitante, pues en efecto, este documento

cumple solo una parte de lo peticionado.

Sin embargo, una vez admitido el recurso de revisidén, en un segundo acto, el ente
recurrido en alegatos sefalé que de forma mensual los Magistrados jubilados que
integran el Consejo Académico realizan un informe de actividades, mismo que se

remite a la Direccion Ejecutiva de Recursos Financieros.

Asimismo, indicé que la informacién obra en formato impreso, ya que ese es el
formato en que dichos informes son entregados y que atendiendo a lo solicitado, se
puso a disposicion de la persona solicitante, en consulta directa los informes de
actividades de cada integrante del Consejo Académico, mismos que ascienden a
un total de 445 fojas utiles. Ademas, ofrecié la entrega de la informacidén en copia
simple, considerando la gratuidad de las 60 primeras fojas y sefialando los costos

de reproduccién.
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En ese tenor, sefnalod los dias en que podria realizarse la consulta directa, hora y
lugar en que podria realizarse la misma e indico los costos de la reproduccion,
refiriendo que la persona solicitante podria tener las fojas de su interés y podria
elegir la modalidad que mas le convenga (copia simple o certificada) y sobre esto,
generar un recibo de pago, sehalando la gratuidad de la reproduccion y entrega de

las primeras 60 fojas, ello, en copia simple.

De igual forma, indicé que para realizar la consulta directa, la persona solicitante
contaria con apoyo y asesoria de un servidor publico especifico, asi como las
especificaciones técnicas, fisicas y administrativas con las cuales se realizaria dicha
consulta, precisando que no requeria acreditar ningun tipo de interés respecto de la
informacion a consultar. Ademas, indicé que en caso de vencer el plazo de consulta,
el calendario previsto se ampliaria, a fin de brindar las alternativas para acceder la

informacion solicitada.

Finalmente, indicé que la informacion obra en formato impreso, ya que ese es el
formato en que dichos informes son entregados y sefal6é la gratuidad de las
reproduccion y entrega de las primeras 60 fojas en copia simple. Es entonces que,
aunque en respuesta primigenia el ente no proporciond la totalidad de lo requerido,
en un segundo acto puso a disposicion de la persona solicitante el resto de

informacion que atiende su peticion.

No obstante, en ente recurrido refirid que la consulta se realizaria en consulta
directa, es decir, cambié la modalidad de entrega de la informacién requerida y a fin
de verificar si dicha accidén se encuentra apegada a derecho, este Instituto consultd
la Ley de Transparencia en materia, misma que en su parte conducente refiere lo

siguiente:
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“

Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante.

Cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el
sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega.

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades”.

...”(Sic)

De la normativa en materia, se desprende que el acceso se dara en la modalidad
de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el solicitante, y que cuando la
informacion no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto
obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega, fundando y motivando

la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Al respecto, si bien la persona solicitante refiri6 como medio de entrega “Electronico
a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT”, el ente
recurrido refirié un impedimento para proporcionar la informacién en tal modalidad,
pues senald que los informes de actividades son entregados por los magistrados en

forma fisica, por lo que unicamente obra de forma impresa en sus archivos.

A fin de validar dicha manifestacion, este Instituto realizé una revision a la
normatividad aplicable al caso concreto, esto es, la Ley Organica del Poder Judicial
de la Ciudad de México, del Reglamento Interior Instituto de Estudios Judiciales y
del Reglamento Académico del Instituto de Estudios Judiciales, sin que de estos se
advierta que los informes de actividades en materia, obren o deban obrar en formato

electronico en los archivos del ente recurrido.

Al respecto, resulta aplicable el articulo 108 de la Ley de Transparencia en materia,
mismo que refiere que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
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documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato
en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a
las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo

permita.

Es entonces que, dado que este Instituto no encontré obligacion normativa o
elementos que apunten que dichos informes mensuales deban obrar en formato
digital en los archivos del ente recurrido, es que se tiene por valido el impedimento
referido por el sujeto obligado para entregar la informacién en la modalidad

requerida por la persona solicitante.

Ahora bien, se advierte que el ente recurrido puso a disposicion de la persona
solicitante, en consulta directa y en copia simple los informes de actividades de cada
integrante del Consejo Académico, refiriendo la cantidad de fojas a las que estos
ascienden, (445 fojas utiles) y el costo de reproduccion en copia simple, refiriendo

la entrega de las primeras 60 fojas en su Unidad de Transparencia.

No obstante, no se ofrecié la totalidad de las modalidades en que la informacion
puede entregarse, ello pues respecto de la entrega en informacién en copia
certificada, el ente refiri6 que una vez realizada la consulta directa, la persona
solicitante podria tener las fojas de su interés y podria elegir la modalidad que mas
le conviniera (copia simple o certificada) y sobre esto, generar un recibo de pago.
En este orden de ideas se advierte que el ente recurrido condiciond la entrega de la
informacion en copia certificada, refiriendo que la persona solicitante debia elegir la

modalidad, una vez realizada la consulta directa.

56

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7066/2023

En esta misma tesitura, no refirié los costos de reproduccion en copia certificada, ni
ofrecio el envio de la informacién (ya sea en copia simple o certificada) a su domicilio
fisico via mensajeria. En este mismo sentido, si bien el ente recurrido generd un
orden de pago, esta se refiere unicamente al pago por reproduccion de copias

simples, tal como se muestra a continuacion:

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION

Estimado(a):
En atencién a la solicitud que presentd con el N° de folic 090164123002197 y a efecto de poner a su
disposicién la informacién solicitada, toda vez que se solicitd la reproduccién de documentos y/o envio de
los mismos, le pedimos que acuda a cubrir los costos correspondientes, dentro de un plazo no mayor a 30
dias habiles.

Lo anterior de conformidad con lo sefialado en la Articulo 212.La respuesta a la solicitud debera ser
notificada al interesado en el menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir
del dia siguiente a la presentacion de aquélla..

La fecha limite para realizar el pago debera ser antes de: 12/02/2024
Medio de reproduccion . PR Lo _+- Cantidad ) Costo Total
Copiasimple Tl oiiaes 83080

Costo de Mensajeria: $0.0
TOTAL A PAGAR: $308.0

PARA REALIZAR EL PAGO:
Solicitante:

Es entonces que si bien acreditd un impedimento para entregar la informacion
requerida en formato electrénico a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, por contar con la informacién unicamente en formato fisico, lo cierto
es que fue omiso en ofrecer la totalidad de las modalidades de entrega en que es
posible brindar la informacién, pues unicamente se pronuncié respecto de la
consulta directa y la entrega de copias simples; se condiciond la entrega en copias
certificadas a la consulta directa, no se refirieron los costos de estas y no se ofrecio

la entrega por mensajeria de copias simples o certificadas.
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Es entonces que, el agravio relativo al cambio de modalidad resulta parcialmente

fundado.

La clasificacion de la informacion y la falta, deficiencia o insuficiencia de

la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta

Para comenzar, resulta necesario precisar que por la relacidon que guardan, el

analisis de dichos agravios de realizara en conjunto.

Especificado lo previo, conviene retomar que la persona solicitante impugnoé la
clasificacion de los datos relativos a RFC y firma del prestador de servicios Pedro
Ortega Hernandez, mismos que obran en el contrato de prestacion de servicios

otorgado por el ente recurrido en respuesta.

De la revision del referido contrato se advierte que en efecto, los datos referidos por
la persona solicitante estan testados, y en tal virtud, se analizara dato por dato si la

clasificacion estuvo apegada a derecho:

e Registro Federal de Contribuyentes de personas fisicas

En principio, conviene referir que la Ley de Transparencia en materia refiere

medularmnete lo siguiente:

“Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable. La informacién confidencial no
estara sujeta a temporalidad alguna y s6lo podran tener acceso a ella los titulares de la
misma, sus representantes y las personas servidoras publicas facultadas para ello.”
(Sic)
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De la normativa en cita se desprende que, se considera informacion confidencial la
gue contiene datos personales concernientes a una persona identificada o
identificable y que esta no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras

publicas facultadas para ello.

Ahora bien, en relacion con el Registro Federal de Contribuyentes es importante
sefalar que para la obtencién de dicho registro es necesario previamente acreditar,
a través de documentos oficiales, credencial de elector, acta de nacimiento,
pasaporte, la identidad de la persona, su fechay lugar de nacimiento, asi como otros

aspectos de su vida privada.

Las personas fisicas tramitan su inscripcion en el Registro Federal de
Contribuyentes con el Unico propésito de realizar mediante esa clave de
identificacion, operaciones o actividades de naturaleza fiscal. En ese sentido, el
Registro Federal de Contribuyentes vinculado al nombre de su titular, permite
identificar la edad de la persona, asi como su homoclave, la cual es Unica e

irrepetible y determina su identificacion para efectos fiscales.

Resulta aplicable el Criterio SO/019/2017 emitido por el Pleno de este Instituto, en

el cual se sefiala lo siguiente:

Registro Federal de Contribuyentes (RFC) de personas fisicas. EI RFC es una clave
de caracter fiscal, Unica e irrepetible, que permite identificar al titular, su edad y fecha de
nacimiento, por lo que es un dato personal de caracter confidencial.

En este sentido, si bien es cierto el RFC eliminado del documento proporcionado a

la persona solicitante corresponde a una persona servidora publica que esta
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prestando sus servicios al ente recurrido, lo cierto es que al actuar en su calidad de

persona fisica y no asi como persona moral, resulta aplicable el mismo supuesto.

Lo previo pues, el RFC constituye informacion de caracter confidencial que las
personas, aun en su caracter de servidores publicos utilizan como clave de
identificacion o para realizar operaciones o actividades de naturaleza fiscal, lo cual

representa su vida privada.

Por tanto, dicha informacion es susceptible de clasificarse conforme a lo referido

por el articulo 186 de la Ley de Transparencia en materia.

¢ Firma del servidor publico:

En principio, conviene referir que la firma, es una escritura grafica o grafo manuscrito
que representa el nombre y apellido, o titulo, que una persona escribe de su propia
mano Y tiene fines identificatorios, juridicos, representativos y diplomaticos. Su fin
es identificar, asegurar o autentificar la identidad de un autor o remitente, o como
una prueba del consentimiento y/o de verificacion de la integridad y aprobacion de

la informacién contenida en un documento o similar y tiene caracter legal.

Los trazos o dibujos que ornamentan y que suelen acompanar a la firma no son una
firma en si, sino un conjunto de rasgos propios que fungen como componente
opcional que no puede utilizarse de manera independiente a ésta. Estos rasgos
cumplen dos funciones: hacer que la firma no pueda ser reproducida

manuscritamente por otra persona, y como ornamento y sello de distincidén propios.
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En el caso concreto, se advierte que la firma del servidor publico Pedro Ortega
Hernandez obra en el contrato a manera de conocimiento y conformidad del

documento, tal como se muestra a continuacion:

LEIDO QUE FUE EL PRESENTE CONTRATO Y ESTANDO DE ACUERDO LAS PARTES
EN SU CONTENIDO, ALCANCE Y FUERZA LEGAL, LO FIRMAN DE PLENA
CONFORMIDAD POR QUINTUPLICADO EN LA CIUDAD DE MEXICO, SIENDO EL DIiA
VEINTIOCHO DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL VEINTE. QUEDANDO UN EJEMPLAR EN
PODER DE “EL PRESTADOR DEL SERVICIO” Y LOS CUATRO RESTANTES EN PODER
DE “EL TRIBUNAL”,E PARA LOS EFECTOS ADMINISTRATIVOS QUE LE SON

CONVENIENTES. '

“EL fRIBY)

Y

QUIRENTE”

DRA. MARIA ELENA RAMIREZ SANCHEZ
DIRECTORA GENERAL DEL INSTITUTO
DE ESTUDIOS JUDICIALES
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

“EL PRESTADOR DEL SERVICIO”

GENERAL JURIDICO DEL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

Al respecto, este Instituto considera que la firma autégrafa del prestador de servicios
dota de validez el contrato, puesto que a través de esta, el Lic. Pedro Ortega
Hernandez validé y aprobd la celebracion de la prestacion de sus servicios con el

ente recurrido.
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Por lo tanto, se trata de un dato no confidencial que puede y debe ser proporcionado,

pues este da validez al documento que fue proporcionado a la persona solicitante.

En esta logica, la clasificacion del ente recurrido resulta parcialmente apegada a
derecho pues la firma del Lic. Pedro Ortega debid ser proporcionada, por no ser

confidencial.

Ahora bien, el contrato en cita y el resto de los proporcionados en version publica
por el ente recurrido, no fue acompanado del acta de clasificaciéon debidamente
formalizada, a fin de dar sustento a la clasificacion. Es entonces que, tal como refirio
la persona solicitante, el ente recurrido no emitidé una respuesta debidamente
fundada y motivada, pues fue omiso en seguir el procedimiento de clasificacion

establecido en la Ley en materia.

Es entonces que, el agravio relativo a la clasificacion resulta parcialmente
fundado, mientras que el relativo a la falta de fundamentacién y motivacion resulta
fundado, dado que fue omiso en proporcionar el acta que sustente las versiones

publicas proporcionadas.

La entrega de informaciéon incompleta

Al respecto, del agravio se advierte que la persona solicitante impugnd la falta de
atencion al punto 7 de la solicitud. En atencion ello, si bien es cierto, en respuesta
primigenia, la Direccidn General del Instituto de Estudios Judiciales, respondi6é que
dicho pronuncamiento no constituye una solicitud de acceso a la informacién, en un
segundo acto, el ente reucurrido refirié que los miembros del Consejo Académico
son Magistrados jubilados que ya no se encuentran en funciones, y que es por su
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experiencia jurisdiccional y académica que fueron contratados por honorarios, no
obstante no se cuenta con un documento que refiera lo requerido por la persona
solicitante, pues lo requerido es un analisis de costo beneficio, proceso que no se

encuentra contemplado dentro de sus obligaciones.

Al respecto, este Instituto advierte que aunque en inicio el ente recurrido no se
pronuncié respecto de lo requerido, una vez admitido el recurso de revision, el ente
refirid no contar con un estudio de costo beneficio tal como es requerido por la
persona solicitante, y que este documento no se encuentra contemplado en sus

obligaciones.

Al respecto, de la revision a la normativa aplicable al ente recurrido y de la busqueda
de informacién publica disponible, no se advierte que el ente recurrido tenga
obligacién de contar con un estudio de costo beneficio para la casa de Justicia. Por
tanto, resulta aplicable el Criterio SO/007/2017 emitido por el Pleno del INAI, mismo

que se cita al rubro:

“

Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacién. La Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos obligados
cuando la informacién solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual implica, entre
otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la inexistencia manifestada por
las areas competentes que hubiesen realizado la busqueda de la informacion. No
obstante lo anterior, en aquellos casos en que no se advierta obligacién alguna de los
sujetos obligados para contar con la informacion, derivado del analisis a la normativa
aplicable a la materia de la solicitud; y ademas no se tengan elementos de conviccion
que permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, no sera necesario que el
Comité de Transparencia emita una resolucién que confirme la inexistencia de la
informacion.

...” (Sic)
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Del criterio en cita se desprende que en aquellos casos en que no se advierta
obligacién alguna de los sujetos obligados para contar con la informacion, derivado
del analisis a la normativa aplicable a la materia de la solicitud; y ademas no se
tengan elementos de conviccion que permitan suponer que ésta debe obrar en sus
archivos, no sera necesario que el Comité de Transparencia emita una resolucién

que confirme la inexistencia de la informacion.

Dicho supuesto se actualiza en el presente caso, pues de la revision a la normativa
del sujeto obligado y de la informacion publica disponible no se encontré obligaciéon
normativa, elementos de conviccion o indicios que apunten que la informacién obra
o deba obrar en los archivos del ente recurrido, por tanto, no resulta necesario que

se declare la inexistencia del documento peticionado.

Por lo antes expuesto, con fundamento en la fraccion IV del articulo 244 de la Ley
de la materia, se determina MODIFICA la respuesta del ente recurrido e instruir a

efecto de que:

e Ofrezca a la persona solicitante todas las modalidades de entrega que permitan
los informes de actividades mensuales realizados por los Magistrados que
integran el Consejo Académico, sin omitir la consulta directa, copia simple y
certificada, refiriendo costos de reproduccion y envio, asi como la gratuidad de
las primeras sesenta fojas.

e Proporcione a la persona solicitante la versidn publica del contrato de prestacion
de servicios del prestador de servicios Pedro Ortega Hernandez, en el que no
podra testar el dato relativo a la firma del servidor publico, asi como el acta de

clasificacion respectiva.
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e Someta a consideracion de su Comité de Transparencia las versiones publicas
de los contratos entregados en respuesta y proporcione a la persona solicitante

el acta recaida a dicha determinacion.

Cabe senalar que el sujeto obligado debera proporcionar lo anterior, a través de la
modalidad de entrega por la que optd la persona solicitante al momento de la
presentacion de la solicitud y debera hacerlo del conocimiento de la persona
recurrente, a través del medio sefialado en el recurso de revision para efecto de

recibir notificaciones.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo parrafo de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 249, fraccion Ill en relacién con el
diverso 248, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE en el

recurso de revision lo relativo al sexto requerimiento de la solicitud y su agravio.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en la consideracién tercera de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion ll, del articulo 259,
de la Ley de la materia.
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CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucidn, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20
y el correo electronico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que comunique

a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

senalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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