L Recurso de Revisiobn en materia de Acceso a la
III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.7246/2023.

Sujeto Obligado: Instituto de Estudios Superiores de
la Ciudad de México “Rosario Castellanos”.

Comisionado Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez.

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el treinta y uno de enero de dos
mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccidon de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
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COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
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COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7246/2023
Sujeto Obligado:

Instituto de Estudios Superiores de la Ciudad de México “Rosario Castellanos”

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié los contratos de una persona
servidora publica del afio 2019 a la fecha de la solicitud.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la declaracion de inexistencia de informacion

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvid Revocar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Revoca, Portal de Salarios, busqueda
exhaustiva.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

L, Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la .
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucién Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion  Publica, Proteccion de
Organo Garante Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisidn -, -
Acceso a la Informacién Publica

Instituto de Estudios Superiores de la

Sujeto Obligado Ciudad de México “Rosario Castellanos”

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7246/2023

SUJETO OBLIGADO:
Instituto de Estudios Superiores de la Ciudad
de México “Rosario Castellanos”

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?

Ciudad de México, a treintay uno de enero de dos mil veinticuatro

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.7246/2023, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra del Instituto de Estudios Superiores
de la Ciudad de México “Rosario Castellanos”, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica resuelve Revocar la respuesta

del Sujeto Obligado, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

l. Solicitud. El siete de noviembre del dos mil veintitrés?, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a
la informacion, la cual se tuvo por presentada de manera oficial el ocho de
noviembre, a la que le correspondié el nimero de folio 092453923000324, a

traves de la cual solicito lo siguiente:

1 Con la colaboracion de José Arturo Méndez Hernandez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2023, salvo precision en contrario.
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Descripcién de la solicitud:

todos los contratos de joel e. fonseca a. del 2019 a la fecha
[...][Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion:
Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informaciéon de la PNT

II. Prevencion. El diez de noviembre, el Sujeto Obligado, a través del sistema de
solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, notificé al particular el oficio
SECTEIIESRC/DG/SG/SIN/UT/661/2023, de fecha nueve de noviembre, suscrito
por el Jefe de la Unidad Departamental de Atencién Ciudadana y Transparencia,

el cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:
[..]

Al respecto, le pido atentamente que precise con claridad la informacién sobre la cual desea realizar la presente
solicitud, ya que de la lectura realizada sobre su peticién actual no se desprenden los elementos necesarios para
la bisqueday, en su caso, identificacién de la informacién que solicita.

[...][Sic.]

lll. Desahogo de prevencion. El trece de noviembre, el particular, a través del
sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, desahogé la
prevencion realizada por el Sujeto Obligado, el cual sefiala en su parte
fundamental, lo siguiente:

[..]

Creo que no es dificil de entender que informacion estoy requiriendo, ya que estoy
solicitando los contratos del servidor publico joel e. fonseca alva o alba como se
escriba, no creo que sea muy dificil de enteder que estoy solicitando y el periodo de los
contratos que quiero que me entreguen es del 2019 a la fecha, los que tenga firmados
con esa institucion publica, creo que si turnara la solicitud al area de capital humano
creo que dicha area si tendria claro lo que estoy pidiendo.

[...][Sic.]

IV. Respuesta. El veintisiete de noviembre, el Sujeto Obligado, a través del

sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, notificé al particular
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el oficio SECTEI/IESRC/DG/SG/SIN/UT/736/2023, de la misma fecha, suscrito por
el Jefe de la Unidad Departamental de Atencion Ciudadana y Transparencia, el

cual sefala en su parte fundamental, lo siguiente:
[..]

De acuerdo con lo anterior, y con la finalidad de poder responder a su solicitud, le informo que, con los datos
proporcionados, la informacién requerida fue turnada a la Direccién de Administracién y Finanzas de este
Instituto, quien menciond que luego de una bisqueda exhaustiva en los archivos fisicos y electrénicos de dicha
Unidad Responsable, no fue posible encontrar informacidn que coincidiera fielmente con contratos en los iue el

sujeto juridico fuera “joel e. Fonseca a.” 0 “joel e. Fonseca alva o alba o como se escriba”, de conformida i
articulos 13y 14 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México
Por lo anterior, se emite la presente respuesta con fundamento en lo dispuesto por los articulos 7,17, 208

y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
[...][Sic.]

V. Recurso. El treinta de noviembre, la parte recurrente interpuso el presente
medio de impugnacién, inconformandose por lo siguiente:
[...] _ .
me estan negando la informacidn, ya que joel e fonseca alba o alva fue subdirector de
recursos materiales y servicios generales de ese instituto, y tambien ha estado y/o esta
contratado por honorarios, asi que no entiendo porque se niegan a entregar la

informacion,
[...][Sic.]

IV. Turno. El treinta de noviembre, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.7246/2023, al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.
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V. Admision. El primero de diciembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones 1 y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccidon
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a trdmite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Ill de la Ley
de Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se
actlia, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran

manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requiri6 a las partes para que dentro del plazo
otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de

Conciliacion.

VI. Manifestaciones, alegatos y respuesta complementaria del Sujeto
Obligado. El quince de enero de dos mil veinticuatro este Organo Garante hizo
constar que después de una busqueda exhaustiva de las constancias que obran
en autos, las partes no presentaron alegatos y manifestaciones, por lo que, se

tuvo por precluido su derecho para hacerlo.

VII. Cierre. El veintiséis de enero de dos mil veinticuatro, esta Ponencia, tuvo por

presentado al Sujeto Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de
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alegatos y manifestaciones, asimismo, la emision de wuna respuesta

complementaria.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccibn V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordené elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones llI,
IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante
quien presentd la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir
notificaciones; los hechos en que se funddé la impugnacion y los agravios que le
causo el acto; mientras que, en la PNT, se advirtié la respuesta impugnada como

las constancias relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, pues de las
constancias del expediente se advierte que la parte recurrente presento su recurso
de revision dentro del plazo establecido para ello ya que la respuesta fue
notificada el veintisiete de noviembre y el recurso de revision fue interpuesto el
treinta de noviembre, siendo este el tercer dia habil de los quince que establece la

Ley de Transparencia.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacibn que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revisidn, por tratarse de una cuestion de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
940, de rubro IMPROCEDENCIASZ,

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento y este Organo
Colegiado tampoco advirtid la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley

8 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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de Transparencia o su normatividad supletoria, por lo que, resulta procedente

realizar el analisis de fondo del asunto que nos ocupa.

CUARTO. Anélisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias
que integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion
consiste en determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que
se detalla en el Antecedente 2 de la presente resolucion, transgredié el derecho de
acceso de acceso a la informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 092453923000324, del recurso de revision
interpuesto a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién; asi como

de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con

apoyo en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?, El articulo 402 del Cédigo de

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, P4gina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil

10
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Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su
conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial,
deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su
decisién, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar delimitada por la
l6gica y la experiencia, asi como por la conjunciéon de ambas, con las que se conforma la sana
critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision del juzgador sean
una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la
determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subijetividad del juzgador, con lo
cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen
las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantiz6 el derecho de acceso del ahora
recurrente, esto en funcién del agravio expuesto y que recae en la causal de
procedencia del recurso revision, prevista en el articulo 234, fraccién I, de la Ley

de Transparencia:

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

[.]

Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

[.]

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viold este derecho al particular.

11
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Derivado de lo anterior, es importante destacar lo siguiente:

1. El particular a través de la solicitud de informacion solicitd al Instituto de
Estudios Superiores de la Ciudad de México “Rosario Castellanos”, todos los

contratos de un servidor publico de 2019 a la fecha.

2. El Sujeto Obligado a través de la Jefatura de Unidad Departamental de
Atencion Ciudadana y Transparencia, sefial6 que no fue posible encontrar
informacién que coincidiera fielmente con contratos en los coincidiera el

nombre del servidor publico de interés del particular.

3. Por su parte, la persona recurrente se inconformé la Declaracion de

Inexistencia de la informacion.

Expuestas las posturas de las partes, este drgano colegiado procede al analisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona particular.
Estudio del agravio: La declaracidon de Inexistencia de Informacion

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente es fundado y

suficiente para Revocar la respuesta impugnada.

Para poder justificar la decision anunciada, es conveniente precisar los hechos

gue dieron origen a este medio de impugnacion.

12
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Como ya quedo establecido, la persona solicitante requirié al Instituto de Estudios
Superiores de la Ciudad de México “Rosario Castellanos”, todos los contratos de

un servidor publico de 2019 a la fecha.

El Sujeto Obligado a través de la Jefatura de Unidad Departamental de Atencién
Ciudadana y Transparencia, sefialé que no fue posible encontrar informacion que
coincidiera fielmente con contratos en los coincidiera el nombre del servidor

publico de interés del particular.

Por su parte, la persona recurrente se inconformé la Declaracion de Inexistencia

de la informacion.

En ese contexto, quien es recurrente, se inconformé toda vez que, el sujeto
obligado no le entregd la informacién solicitada y tacitamente declaré la
inexistencia de la informacion, por lo anterior, el agravio plantado por la parte

recurrente resulta fundado.

Para poder justificar la decisibn anunciada resulta necesario precisar el
procedimiento de busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la
localizacion de la informacion, el cual se encuentra establecido en los articulos
192, 195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en los

siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran
por los principios: de méxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.
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Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacién y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliardn a los particulares en la elaboracién de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
0 se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no
sea precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacién requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias
contados a partir del dia siguiente en que se efectud la notificacién, aclare y
precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante
no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendr& como no
presentada. Este requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo 212 de
esta ley. Ninguna solicitud de informacion podra desecharse si el sujeto obligado omite
requerir al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte de
la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberadn otorgar acceso a los Documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.
En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se deberé
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una bisqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta

Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto
obligado a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de

informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
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competentes, ademas de las que cuenten con la informacién o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como
objeto que se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacion

requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. El procedimiento de acceso a la informacién se rige por los principios de
maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.

5. Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacién requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via
electronica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectué la notificacion, aclare y precise o

complemente su solicitud de informacién

Ahora bien, recordemos que la persona solicitante requirio los contratos de un

servidor publico en especifico del afio 2019 a la fecha de su solicitud.
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En este tenor, este Instituto, realizo la consulta del Servidor Publico de interés del
particular en el portal de salarios de la Plataforma Nacional de Transparencia,

misma que arrojo el siguiente resultado:

Instituto de Estudios
Superiores de la JOEL ENRIQUE RESPOMNSABLE P 01/07/2023 -
Ciudad de México FOMSECA ALVA ADMIMISTRATIVO o 30/09/2023
"Resario Castellancs”

Ciudad de México
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Mombre

I JOEL ENRIQUE FOMNSECA ALVA I

Cargo
Area:
Sueldo mensual bruto:

Sueldo mensual neto:

Concepto

QUINQUENIO, AGUINALDO,

PRIMA VACACIOMNAL.
Mo aplica
Remuneracién mensua
Ma aplica

Aguinaldo

Prima Vacacional

No aplica

No aplica

Mo aplica

Mo aplica

Mo aplica
Mo aplica

MNo aplica

RESPOMNSABLE ADMINISTRATIVO

DIRECCIOMN GEMERAL

$33,745.00
$27,114.00

Ingresos Adicionales:

Bruto Meto Pericdicidad
$0.00 $0.00 MEMSUAL, ANLIAL,
SEMESTRAL
Mo aplica
$33,745.00 $27,114.00 Mensual
$0.00 $0.00 Mo aplica
$0.00 $0.00 Anual
$0.00 $0.00 Semestral
%0.00 $0.00 Mo aplica
$0.00 $0.00 No aplica
$0.00 $0.00 Mo aplica
$0.00 $0.00 No aplica
$0.00 $0.00 Mo aplica |!|
$0.00 $0.00 No aplica e
Mo aplica <

Periodo que se informa:

01/07/2023 - 30/05/2023

e la Plataforma Nacional de

Transparencia, es posible concluir que efectivamente el Servidor Publico de

interés del particular identificado como Joel E. Fonseca Alva, se encuentra
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laborando en el Instituto de Estudios Superiores de la Ciudad de México “Rosario

Castellanos”.

En atencion a ello, es que no es posible validar la inexistencia invocada por el ente
recurrido, pues es evidente que el Sujeto Obligado no realizd la busqueda de lo

peticionado en todas aquellas unidades que podrian detentar la informacion.

Consecuentemente este organo resolutor llega a la conclusion de que el actuar y
la respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho; por

tanto, resulta fundado el agravio esgrimido por la persona recurrente.

CUARTO. Decision. Se determina con fundamento en la fraccién V del articulo
244 de la Ley de la materia, Revocar la respuesta que otorg6 el sujeto obligado

e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

e Realice una nueva busqueda de la informacién peticionada en todas
las unidades con competencia para conocer de lo requerido y
proporcione el resultado de la busqueda a la persona solicitante, asi
como los contratos celebrados por la persona servidora publica y el
Sujeto Obligado de 2019 a la fecha de la solicitud.

e En caso de no localizar la informacion, el Sujeto Obligado debera
realizar la declaracion formal de inexistencia, misma que debera ser
aprobada por el Comité de Transparencia de su organizacion.

La nueva respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a
la parte recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo

parrafo, de la Ley de Transparencia.
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En caso, que por algun motivo la informacién se encuentre en un formato distinto
al peticionado el sujeto obligado debera poner a disposicion la informacion en
todas las modalidades previstas en la Ley de Transparencia y que la
documentacion lo permita. Si la elegida por el particular genera algan costo, la

entrega se realizara previo pago de la misma.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracién tercera de esta

resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDA. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al
dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente
resolucién, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la

fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERA. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTA. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.
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QUINTA. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informaré a la Secretaria Técnica.

SEXTA. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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