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RESUMEN CIUDADANO
@ PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA

MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
EXPEDIENTE RESOLVIMOS

ACCESO A LA
INFOCDMX/RR.IP.7364/2023 INFORMACION PUBLICA 08 de febrero de 2024
¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Venustiano Carranza

n'% ¢ QUE SE PIDIO?

Dictamen técnico de las instalaciones de gas
LP.

& ¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por entrega de la informacion que no
corresponde con lo solicitado.

@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado proporciono notificacion
del programa Interno de Proteccion Civil.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

SOBRESEER por quedar sin materia.

@ PALABRAS CLAVE

No corresponde, dictamen, gas, proteccion
civil.
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COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
— I MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
I n 0 SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA

VENUSTIANO CARRANZA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.7364/2023
En la Ciudad de México, a ocho de febrero de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.7364/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Venustiano
Carranza se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, se tuvo
a la persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de
folio 092075223002148, mediante la cual se solicitoé a la Alcaldia Venustiano Carranza,
lo siguiente:

“Copia del Dictamen técnico de las instalaciones de gas L.P, del edificio de la
Alcaldia, ubicado en la Avenida Francisco del Paso y Troncoso numero 219, colonia
Jardin Balbuena, demarcacion territorial Venustiano Carranza.” (sic)

Medio pararecibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a traves del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El seis de diciembre de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud de la
particular, entregando el oficio AVC/DUGIRYPC/0SOPRPC/0456/2023 de fecha primero
de diciembre de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de la Unidad de Gestion Integral
de Riesgos y Proteccién Civil, dirigido al Solicitante, en los siguientes términos:

En atencion a su solicitud con nimero de folio 092075223002148 donde solicita

Copia del Dictamen técnico de la instalacion de Gas LP. del edificio de la Alcaldia,
ubicado en la Avenida Francisco del Paso y Troncoso numero 219 colonia Jardin
Balbuena demarcacion territorial Venustiano Carranza.
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Le hago llegar copia de la constancia de registro del programa Interno de Proteccion
Civil del edificio de la Alcaldia, ubicado en la Av. Francisco del paso y Troncoso
numero 219 Col. Jardin Balbuena demarcacion territorial Venustiano Carranza.

.0 (sic).

lll. Presentacion del recurso de revision. El siete de diciembre de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién puablica, por el que sefial6 lo siguiente:

Acto o resolucion que recurre:
El Director de la Unidad de Gestién Integral de Riesgos y Proteccion Civil, sin fundar
ni motivar su actuacion, me entrega informacion distinta a la solicitada.

IV. Turno. El siete de diciembre de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.7364/2023, y lo turndé a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El doce de diciembre de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso de
revision interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.7364/2023

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran
las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veinticuatro de enero de dos mil veinticuatro, este Instituto recibio los
alegatos del sujeto obligado a través del oficio numero AVC/DUGIRyPC/033/2024, de
fecha veintitrés de enero de dos mil veinticuatro, suscrito por el Director de la Unidad de
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Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, mediante el cual hace del conocimiento la
emision de una respuesta complementaria, en los siguientes términos:

En atencién al Recurso de Revision con expediente INFOCDMX /RR.IP.7364/2023
En atencion a su solicitud con nimero de folio 092075223002148 donde solicita

Copia del Dictamen técnico de la instalacién de Gas LP. del edificio de la Alcaldia,
ubicado en la Avenida Francisco del Paso y Troncoso namero 219 colonia Jardin.
Balbuena demarcacion territorial Venustiano Carranza.

Derivado del Articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, fue localizada la carpeta
del Programa interno de la Presente Alcaldia Venustiano Carranza

Le hago llegar copia de documento solicitado.” (sic).
Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunté los siguientes documentos:

a) Dictamen Técnico ULT-11/17-0894, de fecha veinticuatro de noviembre de dos mil
diecisiete, suscrito por la Unidad de Verificacion de Gas LP.

VII. Cierre. El dos de febrero de dos mil veinticuatro, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo con
las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones I, IV y
VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Al contrastar las hipétesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

1. El recurso de revisiéon fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

2. No se acreditdo la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

3. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipétesis
de procedencia marcada por la fraccion V del articulo 234 de la Ley de la materia.
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4. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del dia cuatro de diciembre
de dos mil veintitrés.

5. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

6. El recurrente no ampli6 su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, analizadas las constancias que integran el expediente citado al rubro, se
advirti6 que el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la emision de una respuesta
complementaria, por lo que podria actualizarse la hipotesis establecida en el articulo 249,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se prevé:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del
recurso de revisidbn cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya
extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que
deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a
la informacién publica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y
guedando subsanada y superada la inconformidad de la parte recurrente.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere
el sujeto obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y
con el proposito de establecer si dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es
pertinente esquematizar la solicitud de informacion, la respuesta complementaria y los
agravios, de la siguiente manera:

e Contexto. - La parte solicitante requirid Dictamen técnico de las instalaciones de
gas LP de un edificio de su interés.
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e En respuesta. - El sujeto Obligado proporciono notificacion de registro de
Programa Integral de Proteccion.

e Sintesis de agravios. - Al tenor de lo expuesto, la parte solicitante se inconformo
de manera medular, respecto a la entrega de la informacion que no correspondia
con lo solicitado.

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibio los alegatos del sujeto
obligado, a través de los que hace del conocimiento la entrega de informacion a la persona
ahora recurrente, consistente en un archivo electronico del Dictamen Técnico NO. ULT-
11/17-0894, correspondiente a los espesores mediante medicidn ultrasonica de recipiente no
portétil para contener Gas LP.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibi6 este Instituto por
correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la tesis emitida
por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantiz6 el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio expresado

TERCERA. Andlisis respuesta complementaria. Sobre el particular, es importante
invocar el criterio 07/21* emitido por el Pleno de este Instituto de Transparencia, bajo el
rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria”, conforme al cual,
para que una respuesta complementaria deje sin materia un recurso revision, deben
cumplirse los siguientes requisitos:

1 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
TO02_CRITERIO-07-21.pdf
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1. Que la ampliacidén de respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

En atencién al agravio formulado por la persona recurrente, el cual consistio en la entrega
de informacion que no corresponde con lo solicitado; el sujeto obligado, mediante
oficio nimero AVC/DUGIRyPC/033/2024, de fecha veintitrés de enero de dos mil
veinticuatro, envia una respuesta complementaria, de las qué, se advierte que el sujeto
obligado se allané al agravio del recurrente y proporciond un archivo electrénico
correspondiente al Dictamen Técnico NO. ULT-11/17-0894, como se muestra a
continuacion:

Que he evaluado los espesores mediante l2 medicion ultrasonica usando el método de pulso-eco del recipiente tipo no

ponatil para contener Gas L.P.. propledad de |a empresa: Edificlo Delegacional Venustiano Carranza, ubicada en; Av.
(¢ o y Tron No. 21 1 I no Carranza. cuyos dalos
generales de identificacion del recipiente son los siguientes:
No. Econdémico | Capacidad (lits) Fabricante Ao de Fabricacion No. de Serie
1
1 | 287 TATSA 03-2013 H10277

DICTAMINO

Que una vez evaluado y analizado los resullados de la medicion uitrasonica usande el método de pulso-eco del
recipiente tipo no portatii para contener Gas L.P.. propiedad de la empresa Edificio Delegacional Venustiang
Carranza, ubicada en: Av., F i i egaci
Venustiano Carranza, se concluye que cumplen con las especificaciones de caricter técnico que establece la
Norma Oficial Mexicana NOM-013-SEDG-2002, EVALUACION DE ESPESORES MEDIANTE MEDICION
ULTRASONICA USANDO EL METODO DE PULSO-ECO, publicads @ 26 de abril de 2002 en el Diaro Oficial de la
Federacion, ante Ud.

Ahora bien, a juicio de este 6rgano colegiado, la respuesta complementaria emitida por
el sujeto obligado constituye una forma valida y correcta de restituir al particular su
derecho de acceso a la informacion pubica, con lo que se deja sin efecto los agravios
formulados.
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Esto, gracias a la atencion brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones
vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
ocasion, el sujeto obligado proporciono el resultado de la busqueda realizada y
entregando la informacion.

Ademas, acredit6 el haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacién que cabe destacar, fue realizada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia.

4

TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrente.

Numero de transaccion electronica: 3

Numero de expediente del medio de impugnacién: INFOCDMX/RR.IP.7364/2023
Medio de natificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacion el dia 24 de Enero de 2024 a las 13:29 hrs.

Derivado de lo anterior, este Organo Garante considera que el agravio de la parte
recurrente se ha quedado infundado y, por ende, sin materia, lo cual actualiza la hipétesis

9
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establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[..]

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[.]

Es asi como, el articulo 249, fraccién Il, de la Ley de Transparencia dispone que
procedera el sobreseimiento en el recurso de revision cuando éste se quede sin materia,
es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto
del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, lo cual, se cumple al haber entregado
a la parte recurrente, la respuesta complementaria a su solicitud.

Sirve de apoyo al anterior razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTOZ

CUARTA. Decision: Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en
los articulos 244, fraccion Il y 249, fraccidn Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a
derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision por quedar sin materia.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

2 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.

10
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, se
SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad con
el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicaciéon legalmente
establecidos.
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