Denuncia por supuesto incumplimiento a las
- obligaciones de transparencia.
I“'“ Expediente: INFOCDMX/DLT.1387/2024.

Sujeto Obligado: Tribunal Superior de Justicia

de la Ciudad de México

Comisionado Ponente: Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia.

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de abril de
dos mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de las personas integrantes del
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, conformado
por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante
Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los

efectos legales a que haya lugar.
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Denuncia
Articulo 126, apartado primero, fraccion XV, de la Ley de Transparencia, relativa a las versiones

publicas de las sentencias.
Informe del Sujeto Obligado

Sefal6 que la denuncia es infundada.

Conclusion del dictamen de evaluacion
El sujeto obligado cumple con la obligacion comun de transparencia en su Portal y en la

Plataforma Nacional de Transparencia.

Estudio del caso
Se corrobord lo verificado por la Direccidn de Estado Abierto, los datos identificativos de la Unidad

de Transparencia se encuentran publicados y actualizados en ambos sitios.

Determinacién del Pleno

a La denuncia es INFUNDADA.

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢,a donde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa
[ J [ :
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Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro.
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primero, fraccién XV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
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GLOSARIO

Cadigo:

Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Constitucién Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucién Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México.

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

LPACDMX: Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.
LPDPPSOCDMX: Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México.

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.

Lineamientos

Lineamientos y metodologia de evaluacién de las obligaciones de
transparencia que deben publicar en sus portales de internet y en la
plataforma nacional de transparencia los Sujetos Obligados de la
Ciudad de México.

Sujeto obligado:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

Unidad:

Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

De la narracion de los hechos formulados en la denuncia y de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguiente

ANTECEDENTES

1.1 Presentacion de denuncia. El doce de diciembre de dos mil veintitrés?, la

Unidad de Correspondencia de este Instituto tuvo por recibido un correo electrénico

por medio del cual se interpone una denuncia por presunto incumplimiento a las

obligaciones de transparencia del Sujeto Obligado, en los siguientes términos:

‘Descripcidn ciaray precisa del incumplimiento denunciado.

El sujeto obligado denunciado incumple con su obligacion de poner a disposicion
del publico, en su sitio de internet, las versiones publicas de todas las sentencias
emitidas por sus 6rganos jurisdiccionales, contraviniendo lo dispuesto por los
articulos 7, 73 fracciéon Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

1 A partir de este punto todas las fechas a que se hagan referencia corresponden al afio dos mil
veinticuatro, salvo manifestacién en contrario.
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Informacion Publica; articulo Segundo transitorio del Decreto de reforma a la
fraccion Il del articulo 73 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 13 de agosto
de 2020; asi como, el articulo 126, apartado primero, fraccion XV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Se afirma que el sujeto obligado incumple con la obligacion contenida en el articulo
126, apartado primero, fraccion XV de la Ley de Transparencia, en relacion con los
preceptos supracitados, pues, basta una inspeccién ocular al sitio de internet del
Poder Judicial de la Ciudad de México para advertir que, si bien existe un apartado
dedicado a la publicacion de la version publica de las sentencias emitidas por los
6rganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia la ciudad de México, no
menos cierto es que la referida version publica de las sentencias incumple el
principio de méxima publicidad a que se refieren todos los ordenamientos en
materia de Transparencia y Acceso a la Informacién que rigen las obligaciones del
sujeto obligado.

(..)”

1.2 Turno. El dos de abril del afio en curso, esta Ponencia recibié de la Secretaria
Técnica el expediente INFOCDMX/DLT.1387/2024.

1.3 Admisién. El cinco de abril?, con fundamento en los articulos 117, 155, 156,
157, 160, 163 y 164 de la Ley de Transparencia, se acordé admitir la denuncia a
tramite y se otorg6 al sujeto obligado un plazo de tres dias habiles?, para que alegara
lo que a su derecho conviniera y aportara pruebas, apercibiéndolo que en caso de
no dar contestacion dentro del plazo sefialado se declararia precluido su derecho
para hacerlo.

1.4 Informe de Ley. El diez de abril* mediante oficio P/DUT/2364/2024 de misma

fecha, el Sujeto Obligado remitié a esta Ponencia a cargo de substanciar el asunto

2 El dieciocho de diciembre se notificd dicho acuerdo de admision en atencion al articulo 163 de la Ley de
Transparencia.

3 Contados a partir de la notificacion.

4 Notificado mediante correo electrénico en misma fecha.
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gue nos ocupa, su Informe de Ley respecto del supuesto incumplimiento a la Ley de

Transparencia, en los siguientes términos:

a)

b)

“

Conforme a los argumentos expuestos por el denunciante, resulta pertinente sefalar lo siguiente:

En primer lugar, es necesario sefialar que areas responsables de la informacién relativa a la
publicacién de sentencias que han causado ejecutoria de conformidad con el articulo 126,
fraccion XV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, son la Direccion de la Unidad de Transparencia, la Direccion Ejecutiva
de Gestion Tecnoldgica y los Organos Jurisdiccionales, todos de este H. Tribunal.

Por lo anterior se precisa, que dichas areas administrativas y 6rganos jurisdiccionales, han
cumplido con la publicacion de todas las resoluciones emitidas por los Juzgados, Salas,
Tribunales Laborales y Juzgados de Tutela y jueces del sistema procesal penal acusatorio, toda
vez que han mantenido actualizado y difundido en medios electrénicos su informacién de
manera Trimestral, tal y como lo refiere la Ley de Transparencia, ante citada.

Lo anterior se corrobora con la calificacion de la ultima Evaluacién Censal que realizé ese
Organo Garante.

de T ia, Acceso a la Infor on Pablica, Pr on de Datos Per ¥
= Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
Fecha:
I nin Direccién de Estado Abierto, Estudios y Evaluacién
DD 7 B 7 ARAA

Evaluacion Censal 2023

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

) Plataforma
Indices de Cumplimiento Nacional de
Transparencia

Articulo 121 100.00 100.00

Articulo 126 100.00 100.00

Articulo 141 100.00 100.00

Articulo 142 100.00 100.00

100.00

100.00

Articulo 145 100.00 100.00

Articulo 146 100.00 100.00

Articulo 147 100.00 100.00 100.00

[ ][ | | [ |
[ | | | [ | | |
[ | | | [ | | |
[ | [ | | | | |
[ Articulo 143 | 100.00 | | | | |
[ Articulo 144 | | | [ 100.00 ][ 100.00 |
[ | | | | | | |
[ | | | [ | [ |
[ | | | | |
[ | [ | [ | [ |

Articulo 172 100.00 100.00 100.00

indice Global de Obligaciones de Transparencia (IGOT) : :I m 100.00

Cabe destacar, que la informacion sefialada anteriormente, corresponde a los registros
generados por la actividad de los Organos Jurisdiccionales, (articulo 126, fraccién XV) con apoyo
de las Direcciones antes indicadas, durante el cuarto trimestre de 2023.
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La naturaleza del expediente judicial: Los expedientes judiciales, generados por los Organos
Jurisdiccionales de esta Casa de Justicia, tienen una naturaleza particular sustentada en el
articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, desprendiéndose de su
andlisis, que toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones
de manera pronta, completa e imparcial.

Un expediente judicial, es un documento que contiene informacion confidencial de conformidad
con las normas que rigen los procesos y procedimientos jurisdiccionales sobre un caso en
particular donde la autoridad jurisdiccional conocera la litis 0 delito que se imputa a particulares
y donde los Unicos que pueden conocer su contenido del expediente judicial, causa penal,
carpeta judicial o toca, son las partes dentro del juicio, incluyendo los terceros interesados, los
sus autorizados y representantes legales. En ese sentido, cabe precisar que no todos los datos
del expediente estaran disponibles al publico en general, ya que, para consultar un expediente
judicial en los Tribunales de la Ciudad de México, es necesario acudir a la sede del juzgado o
tribunal donde se esta llevando el juicio y acreditar la personalidad juridica para poder tener
acceso al expediente correspondiente

El Boletin Judicial: Es el medio de notificacion oficial del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, el cual es una compilacion que se realiza de manera diaria, con excepcion de
los sabados, domingos y dias sefialados como inhdbiles en su propio calendario oficial, en la
cual, se natifican los acuerdos emitidos por los 6rganos jurisdiccionales de las diversas materias
que conoce esta Casa de Justicia, cuyo fundamento se encuentra en lo dispuesto en los articulos
177 y 179 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, del tenor siguiente:

“Articulo 177. El Boletin Judicial se publicara por la Direccién General de los Anales
de Jurisprudencia diariamente, con excepcién de los sdbados, domingos y dias
inhabiles.” (sic)

“Articulo 179. En la Ciudad de México se publicard una revista que se denominara
“Anales de Jurisprudencia”, la que tendra por objeto dar a conocer tanto estudios
juridicos, como los fallos mas notables y precedentes que sobre cualquier materia
pronuncie el Tribunal Superior de Justicia, en Pleno o Salas, misma que debera
publicarse de manera bimestral.

El Boletin Judicial contendra los acuerdos, sentencias y avisos de todos los
Juzgados y Salas, asi como los avisos y acuerdos del Pleno y del Consejo, su
publicacién se hara todos los dias laborables del Tribunal Superior de Justicia.”
(sic)

En ese sentido, la informacién que se puede encontrar respecto a los acuerdos que se publican
son los datos de las partes, numero de expediente, y el Organo jurisdiccional que conoce del
juicio, datos que pueden ser vinculados para hacer una persona identificable o puede ser
identificada.

Para una mejor apreciacion de la forma en que se realiza la publicacién oficial con relacién a la
vinculacién del nimero(s) de expediente(s), asi como los datos personales, a continuacion, paso
a paso, se muestra una consulta de la publicacién del “Boletin Judicial’, visible en la siguiente
liga electrénica:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/boletin/
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Direccién que permite descargar la siguiente pagina del “Boletin Judicial”:

@O00E® Qo

» TRIBUNAL CONSEJO TRAMITES Y SERVICIOS AVISOS JUDICIALES DIRECTORIO TRANSPARENCIA
rPJCDMX

A
» B PODER JUDICIAL
CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN JUDICIAL Poder Judicial CDMX / BOLETIN JUDICIAL

CONSULTA BOLETIN JUDICIAL

BOLETIN COMPLETO BUSQUEDA ESPECIFICA

VER VER

Que al ser consultable en la seccion “BOLETIN COMPLETOQ”, se muestra:

FrgPdCDMX Sistema de Consulta del Boletin Judicial
J"O-D-ERJ”D'C'AL = del Poder Judicial de la Ciudad de México

Consulta del Boletin Judicial PJCDMX

Fecha Inicial : [05/03/2024 =] Fecha Final :|12/03/2024 =)

Mostrar| 10 figs | registros Buscar:
No. T Fecha Acciones
1 12-mar-2024
2 11-mar.-2024
3 08-mar.-2024

La anterior imagen muestra una consulta seleccionando “Fecha Inicial” y “Fecha Final”’, asi
también, de manera automatica muestra las fechas de los Gltimos 10 Boletines Publicados.

Bajo este tenor, seleccionando la consulta del boletin judicial del afio inmediato anterior, de
manera ejemplificativa, se despliega el “Boletin Judicial”, bajo el siguiente indice:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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FiBOLETIN JUDICIAL

T DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

Jueves 12 de octubre de 202F, Cradad de Mmoo, Toema CO, MU

INDICE

COMNSEJO DE LA JUDICATURA DE LA CIUDAD DE MEXICO

AVISOS

JUZCADOS DE LO CIVIL

JUZCADOS DE LO FAMILIAR

JUZCADOS DE LO CIVIL DE PROCESO ORAL 324 -370

JUZCADOS DE PROCESQ ORAL FAMILIAR
JUZGADOS DE TUTELA DE DERECHOS HUMANOS
TRIBUNALES EN MATERIA LABORAL

384 - 390

EDICTOS

Asi entonces, consultado el “Boletin Judicial” conforme al orden del indice, en primer lugar,
podemos tener acceso a las publicaciones del “CONSEJO DE LA JUDICATURA DE LA CIUDAD
DE MEXICO” “AVISOS”, y finalmente al informacién concerniente a los acuerdos de los Organos
Jurisdiccionales de los Acuerdos que se notifica a las partes que forman parte de un proceso de
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naturaleza jurisdiccional, consistentes en sus acuerdos que con la informacion que se sefialé en
parrafos precedentes, asi como la que se muestra en las imagenes que se muestran a
continuacion, pueden hacer plenamente identificables a los particulares por el NUMERO DE
EXPEDIENTE JUDICIAL, ASI COMO NOMBRES DE LOS INTERVINIENTES, como se puede
observar de la siguiente imagen:

32 BOLETIN JUDI

JUZGADOS

PRIMERO DE LO CIVIL

SECRETARIA “A”
ACUERDOS DEL 11 DE OCTUBRE DEL 2023

Pendudum S de R L de CV. w8 Hemandaz Galicia Gabnel Especs
Hpotacano Gl Raaon Actuarsl 1 Acdo en Bhorto Nom. Bp
Q71 /20073

Acos L1 hl ez ’L“Lt vi. Escalona Fores de Anda y Duros Carmean
3. 3 Acdos en Qras. Nom. Bp

Nn m Bo ',FH ”I'( Q "urmT mo

Por lo que hace a la materia Penal, se muestra a continuacién lo relacionado a los “EDICTOS”,
en las cuales se notifican diversos acuerdos o resoluciones emitidas por la Unidad de Gestién
Judicial Especializada en Ejecucién de Sanciones Penales y que contienen informacién que de
cotejarse con los niumeros de expediente que pretende el denunciante que se publiquen
dentro de las versiones publicas, contenidas en el articulo 126, fraccién XV de la Ley de
Transparencia antes citada, conllevaria a la vulneracién de los datos personales de los
sentenciados y victimas, como se muestra a continuacion:

octubre del 206 BOLETIN JUDICIAL No. 177 Edctos 443

UNIDAD DE GESTION JUDICIAL ESPECIALIZADA EN
EJECUCION DE SANCIONES PENALES
EN LA CIUDAD DE MEXOCO

EDICTO No. 2031
CORTES ORDAZ
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Como puede apreciarse de las anteriores imagenes, pueden visualizarse: acuerdos, sentencias
y avisos de todos los Juzgados y Salas, mismos que de su lectura se desprende:

NOMBRES DE LA PARTE ACTORA(S);
NOMBRES DE LA PARTE DEMANDADA(S);
NOMBRE DE SENTENCIADOS;

Tipo de juicio;

Numero de expediente(s);

Numero de expedientillo(s);

Numero de toca(s);

Nimero de causa penal;

Nimero de carpeta de ejecucion;
Audiencia(s) celebradas;

Edictos publicados;

Tipos de delito;

Tipo de condena,;

Tratamiento dictado a condenados por jueces de lo penal, entre otros datos judiciales.

En lo correspondiente a NUMEROS DE EXPEDIENTE JUDICIAL: Debe reiterarse en primer
término, que resulta de vital importancia enfatizar que la elaboracion de las versiones publicas,
se encuentran en una condicién excepcional, cuyo sustento juridico se encuentra en los articulos
6°, fraccion XLIII, y 180, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, preceptos que disponen, a la letra, lo siguiente:

“Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XLIII. Version Publica: A lainformacién alaque se daacceso eliminando u omitiendo
partes o secciones clasificadas” (sic).

“Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacién, deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o
secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion” (sic).

En un segundo término, el régimen de datos personales, su disociacion y su medida de
seguridad, estan previstas en los articulos 3, fracciones 1X, X, Xlll y XXVIII, y 24, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, que
a la letra dispone:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

[.]

IX. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Se considera que una persona fisica es identificable
cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacién como puede ser nombre, nimero de identificacion, datos de
localizacion, identificador en linea o uno o varios elementos de la identidad fisica,
fisiolégica, genética, psiquica, patrimonial, econ6mica, cultural o social de la
persona;
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X. Datos personales sensibles: Aquellos que se refieran ala esfera més intima de su
titular, o cuya utilizacién indebida pueda dar origen a discriminacién o conlleve un
riesgo grave para éste. De manera enunciativa mas no limitativa, se consideran
sensibles los datos personales que puedan revelar aspectos como origen racial o
étnico, estado de salud presente o futuro, informacién genética, informacion
biométrica, creencias religiosas, filos6ficas y morales, opiniones politicas y
preferencia sexual;

[..]

XIIl. Disociacién: El procedimiento mediante el cual los datos personales no pueden
asociarse al titular ni_permitir, por su estructura, contenido o grado de
desagregacion, la identificacidn del mismo (...)

[...]

XXVIIl. Responsable: Cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Partidos Politicos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, que decida y determine finalidad, fines, medios,
medidas de seguridad y demas cuestiones relacionadas con el tratamiento de datos
personales (...).

“Articulo 24. Con independencia del tipo de sistema de datos personales en el que
se encuentren los datos o el tipo de tratamiento que se efectle, el responsable
debera establecer y mantener las medidas de seguridad de caracter administrativo,
fisico y técnico paralaproteccién de los datos personales, que permitan protegerlos
contra dafio, pérdida, alteracién, destruccién o su uso, acceso o tratamiento no
autorizado, asi como garantizar su confidencialidad, integridad y disponibilidad.”
(sic)

De la lectura de estos preceptos se advierte, la definicion legal de datos personales, como
aquella informaciéon que permite identificar a una persona, v vinculada a ésta clase de
informacién, los datos personales sensibles, que vuelven identificable a una persona,
determinando su condicion y estilo de vida. Ahora bien, el procedimiento administrativo a través
del cual se desvincula la informacion de identificaciéon con el titular de los datos personales, se
conoce como disociacién, que a la luz del articulo 24 de la Ley en comento, se entiende como
una medida de seguridad que funge como mecanismo de “proteccién de los datos personales,
que permitan protegerlos contra dafio, pérdida, alteracién, destruccién o su uso, acceso o
tratamiento no autorizado, asi como garantizar su confidencialidad, integridad vy
disponibilidad” (sic), esto es, medidas técnicas y administrativas gue evitan la asociacidn
del titular de los datos personales con éstos.

Ampliado la perspectiva de lo anterior, el procedimiento de la disociacion de los datos personales,
esta descrito en los articulos 16, fraccion X, y 18 de la misma ley, que letra dice:

“Articulo 16. El responsable no estara obligado a recabar el consentimiento del
titular para el tratamiento de sus datos personales en los siguientes casos y
excepciones siguientes:

[.]

X. Cuando los datos personales se sometan a un procedimiento previo de
disociacién (...).” (sic)
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“Articulo 18. El responsable debera establecer y documentar los procedimientos
para la conservacion y, en su caso, blogueo vy supresion de los datos personales o
sistemas de datos personales gue lleve a cabo, en los cuales se incluyan el ciclo de
vida vinculado a la finalidad de los mismos, de conformidad con lo dispuesto en la
presente Ley.

En el procedimiento anterior, el responsable debera incluir mecanismos que le
permitan cumplir con los plazos fijados parala supresion de los datos personales o
sistemas de datos personales, asi como realizar unarevision periédica sobre el ciclo
de vida de los datos o sistemas datos personales y su conservacion” (sic).

De lo citado con antelacion se deduce que la disociacion responde a un tratamiento de datos
personales efectuado mediante un procedimiento administrativo gue busca la separacién
de la informacién, cuyo objetivo, establecido en la ley, es la de proteger la identificacién
del titular de los datos personales en cuestion.

Ahora bien, de acuerdo al articulo 207 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se advierte que el derecho de acceso
a la informacion esta sujeto a un sistema restringido de excepciones, y en el caso que ahora nos
ocupa, de manera expresa indica que la excepcion se deba cuando la informacion sea de acceso
restringido.

“Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que lainformacidn solicitada que
ya se encuentre en su posesion implique andlisis, estudio o procesamiento de
documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del
sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos paradichos
efectos, se podran poner a disposicidn del solicitante la informacién en consulta
directa, salvo aquella de acceso restringido ” (sic).

El anterior concepto esta definido en la precitada ley en la fraccién XXIll, del articulo 6°, que a la
letra dispone:

“Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XXIII. Informacion de Acceso Restringido: A la informacién en posesién de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial (...).” (sic)

En este sentido, es importante que se tenga en cuenta que la IMPOSIBILIDAD DE
PROPORCIONAR LA INFORMACION QUE SE HACE MENCION, estd amparada en los
supuestos de excepciones que dispone de manera taxativa la ley, esto es, cuando la informacién
sea de acceso restringido, es decir, que se halle reservada o sea confidencial, como lo es,
en el presente caso, los datos confidenciales.

Atento a este orden de ideas, para proporcionar la informacién en la obligacion de transparencia
sefialada en el articulo 126, fraccion XV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, implicaria vulnerar los datos
personales de las personas involucradas, de manera directa, en los procesos judiciales
denunciados por el quejoso, toda vez que ello conllevaria a identificar o hacer a
identificables a los justiciables con relacién a sus nombres, razones sociales en caso de
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tratarse de una persona juridica o moral, circunstancias que volverian vulnerables su
derecho ala privacidad de su identidad al ser ubicados en el Boletin Judicial, publicacion
oficial de esta H. Casa de Justicia.

Siguiendo el orden de este andlisis, tenemos en cuenta las diversas disposiciones contenidas en
los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, en los cuales, se reiteran, por un lado, la obligacion de la autoridad
que tiene bajo su resguardo el conjunto de datos personales de quienes ponen a su disposicion
para salvaguardar la secrecia de los mismos; el mecanismo y funcionamiento de la disociacion
de datos personales vy, por Ultimo, el deber del sujeto obligado para proteger y hacer prevalecer
la disociacion de datos personales. Para tal propésito, se citan los articulos 7, 19, fracciones | y
I, 43, 45 y 46 de conjunto reglamentario antes referido.

Ahora bien, el articulo 67 de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, es muy claro en su clasificacion y categoria,
primordialmente en los datos que deben salvaguardarse, especialmente en su fraccién V, del
epigrafe siguiente:

“Articulo 67. Los datos personales contenidos en los sistemas, tomando en cuenta su
naturaleza, se clasificaran, de manera enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo con las
siguientes categorias:

(..

...V. Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales: La informacion
relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo
seguido en forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal,
administrativa o de cualquier otra rama del Derecho;

(...) (sic)

Bajo ese contexto, los datos sobre procedimientos judiciales que pueden hacer identificable a
una persona deben ser protegidos, lo cual acontece en la especie, al proteger el numero de
expediente judicial en las versiones publicas de sentencias que son publicadas en el articulo 126,
fraccion XV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

Referente al Sistema de Versiones Publicas (SIVEP). Dicho sistema esta creado, para efecto
de atender las necesidades del articulo 126, fraccion XV de la Ley de Transparencia, tal y como
lo sefialan los “Lineamientos Técnicos para Publicar, Homologar y Estandarizar la Informacién
de las Obligaciones de Transparencia, establecidas en el Titulo Quinto de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México”,
donde en dicha normatividad, en su criterio 4 dispone lo siguiente:
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LINEAMIENTOS TECNICOS e
DE EVALUACION N
-
[

XV. Las versiones publicas de las sentencias. - \

El Tnbunal Superor de Justicia y el Tribunal de Justicia Administrativa |
disposicidon en sus sitios de Internet y en la Plataforma Nacional, con base en lo estable"‘&} TES
en el articulo 13 de la LTAIPRC y demas disposiciones aplicables, la version publica del
texto integro de todas las sentencias que emiten. Al ser éstas el medio para resoclver los
conflictos gque surgen en una comunidad vy sancionar los delitos que la afectan, asi como
resolver sobre los actos administrativos que les afecten, deben darse a conocer de manera
oportuna con el fin de que puedan transparentar los criterios de interpretacion de las leyes,
evaluar el desempefio de las y los funcionarios de ambos tribunales y con esto brindar a la
ciudadania una mejor comprension de los sistemas de justicia.

La informacion se publicara con los datos y formatos establecidos en los siguientes critenos.

Periodo de actualizacion: tnmestral
Conservar en el sitio de Internet: informacidn del ejercicio en curso vy el ejercicio anterior

Aplica a Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México vy al Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México

Criterios sustantivos de contenido
Criterio 1 Ejercicio

Criterio 2 Periodo que se informa (fecha de inicio v fecha de término con el
formato dia/mes/afio)

Criterio 3 Denominacidn del sistema electréonico de blsqueda y consulta de las
sentencias

Criterio 4 Hipervinculo al sistema electronico de blisqueda y consulta de las
versiones publicas de todas las sentencias emitidas

En casc de que el sujeto obligado no cuente con un sistema electronico publicara de
todas las sentencias emitidas lo siguiente:

Criterio 5 Ejercicio

Criterio 6 Perodo que se informa (fecha de inicio y fecha de término con el
formato dia/mes/afio)

Criterio 7 Matena
Criterio 8 Tema o tipo de juicio
Criterio 9 Fecha de la emision de la sentencia con el formato diafmes/afio

Bajo ese contexto, esta Casa de Justicia creo el Sistema de Versiones Publicas de Sentencias
del Poder Judicial de la Ciudad de México (SIVEP), el cual esta disefiado para almacenar y
publicar las versiones publicas de sentencias que emiten los Organos Jurisdiccionales que
forman parte del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

En ese tenor y después de haber realizado diversos andlisis respecto a la informacion que debe
ser protegida por considerarse confidencial, al momento en que se revisa la informacién
publicada en el Portal de Transparencia de esta Casa de Justicia en su articulo 126, fraccién XV,
se despliega una imagen con la leyenda que se muestra a continuacion:
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Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publ , 3, fraccién I1X de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados, 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, 3, fraccién IX, 9,
punto 2 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, 7 y 67 de los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, asi como el articulo Segundo,
fraccion XVill, Trigésimo Octavo, fraccién | y Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasificaciéon de Infermacion, asi como para
la elaboracién de Versiones Piblicas, se hace constar que en las versiones piblicas de
sentencias se ha testado la informacién considerada como reservada o confidencial.

Por lo que respecta al nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca se
testan atendiendo a la normatividad sefialada.

En este orden de ideas, publicar el niimero de expediente judicial, de carpeta judicial o
de toca en las versiones plblicas de las sentencias emitidas por el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, conllevaria a que se pudiera vincular el mismo con el

Organo Jurisdiccional que conocié de aquel, con las publicaciones realizadas mediante

Boletin Judicial, en buscadores electrénicos, asi como en distintos medios periodisticos
y de comunicacién, entre otros; circunstancias que traerian como consecuencia poder
hacer identificable a las partes de los expedientes judiciales, lo cual de mane
indudable depararia un perjuicio a los justiciables por el hecho de hacerlos
identificables

Bajo este tenor, este H. Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, asumié la
proteccién del nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca, ante el
inminente riesgo de que, al vincularlo con algunos medios de consulta en internet,
pudiera hacer identificable a las partes dentro de los juicios resueltos por esta Casa de
Justicia.

Cerrar

Para mayor referencia, a continuacién, se muestran los parrafos con la letra aumentada:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacidn Publica, 3, fraccidn I1X de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacidén Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, 3, fraccion IX, 9,
punto 2 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, 7 y 67 de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, asi como el articulo Segundo,
fraccion XVIII, Trigésimo Octavo, fraccion | y Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de Informacidn, asi como para
la elaboracién de Versiones Publicas, se hace constar que en las versiones publicas de
sentencias se ha testado la informacién considerada como reservada o confidencial.

Por lo que respecta al nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca se
testan atendiendo a la normatividad serialada.

En este orden de ideas, publicar el nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o
de toca en las versiones publicas de las sentencias emitidas por el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, conllevaria a que se pudiera vincular el mismo con el
Organo Jurisdiccional que conocié de aquel, con las publicaciones realizadas mediante
Boletin Judicial, en buscadores electrénicos, asi como en distintos medios periodisticos
y de comunicacion, entre otros; circunstancias que traerian como consecuencia poder
hacer identificable a las partes de los expedientes judiciales, lo cual de manera
indudable depararia un perjuicio a los justiciables por el hecho de hacerlos
identificables.

Bajo este tenor, este H. Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, asumiod la
proteccion del nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca, ante el
inminente riesgo de que, al vincularlo con algunos medios de consulta en internet,
pudiera hacer identificable a las partes dentro de los juicios resueltos por esta Casa de
Justicia.
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Como puede observarse, se funda y motiva, las razones por las cuales no puede publicarse el
namero de expediente judicial, de carpeta judicial, o de toca, en ese sentido este Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, ha asumido la proteccion del nimero de expediente
judicial, de carpeta judicial o de toca, debido al riesgo inminente de que, al vincularlo con algunos
medios de consulta en internet, pudiera hacer identificable a las partes dentro de los juicios
resueltos por esta institucion. La publicacion de estos nimeros en las versiones publicas de las
sentencias podria permitir que se vinculen con el Organo Jurisdiccional que conoci6 del caso,
con las publicaciones realizadas mediante Boletin Judicial, en buscadores electrénicos, asi como
en distintos medios periodisticos y de comunicacién, entre otros. Esto podria resultar en un
perjuicio para los justiciables al hacerlos identificables.

Por lo expuesto, es que los datos mas relevantes que deben protegerse dentro de una resolucion
0 sentencia, son: expediente judicial, carpeta judicial, o nUmero de toca, asi como los
nombres de las partes o involucrados, en tal sentido, esta Unidad de Transparencia de esta Casa
de Justicia, ha indicado en todo momento que, las sentencias contienen un conjunto de datos
personales vinculados a informacién procesal, derivada de la publicacion de las versiones
publicas de las sentencias emitidas por los Organos Jurisdiccionales en el Sistema de Versiones
Publicas (SIVEP).

Andlisis de la Disociacion de Datos Personales: Cabe destacar que el Sistema de Versiones
Publicas de este H. Tribunal, por sus siglas SIVEP, es un sistema que forma parte de una de las
Secciones del Portal de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
con el que se cumple con lo ordenado en el Articulo 126, fraccion XV de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En ese tenor, es que al publicar las versiones publicas de las sentencias, se atiende de manera
contundente la figura legal de la DISOCIACION DE DATOS PERSONALES, fundamentada en
diversas disposiciones de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, asi como en los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

En ese sentido, es que la publicacién digital de las resoluciones judiciales se realiza en
cumplimiento estricto de la obligacion establecida en la fraccion XV, del articulo 126 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
por tal motivo, es importante enfatizar que las sentencias se encuentran, como ya se mencioné
anteriormente, en una condicién excepcional que implica la versién publica, tal como esta
previsto en los articulos 6°, fraccion XLIII, y 180, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. Estos preceptos disponen
que se debe elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

Es necesario destacar que, las directrices que rigen los datos personales, su disociacién y su
medida de seguridad, se encuentran previstas en los articulos 3, fracciones IX, X, XIll y XXVIII,
y 24, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México, definiendo a los datos personales como cualquier informacién que permite
identificar a una persona. Los datos personales sensibles son aquellos que se refieren a la esfera
mas intima del titular, cuya utilizacion indebida pueda dar origen a discriminacién o conlleve un
riesgo grave para éste.
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Por ello la DISOCIACION, es el procedimiento administrativo cuyo objetivo fundamental, es que
los datos personales no puedan ser asociados con el titular, ni permitir, por su estructura,
contenido o grado de desagregacion, la identificacién del mismo.

En el caso que nos ocupa, siendo el Sistema de Versiones Publicas de este H. Tribunal (SIVEP),
como se pueden visualizar los datos siguientes:

SIVEP / Sistema de Versiones Plblicas Programa Abatimiento 2021 Programa Abatimiento 2022

Q Filtros de Biisqueda Sentencias:

Sen rspectiva de género,

® sentencias.

Materia Juzgado Ejercicio” Trimestre"

B Resultados

TRIBUHAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Como puede visualizarse, esta Casa de Justicia protege el nimero de expediente, carpeta
judicial y numero de toca, asi como los nombres de las partes, ya que, al cruzar lainformacion
con el Boletin Judicial, volveria identificables a las partes dentro del proceso
jurisdiccional, como ya se demostré en parrafos anteriores.

En ese contexto, es muy importante la figura del responsable, siendo cualquier autoridad que
detente datos personales, siendo en este caso, el Poder Judicial de la Ciudad de México, por
parte del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, al ser una autoridad que decide
y determina la finalidad, fines, medios, medidas de seguridad y demés cuestiones relacionadas
con el tratamiento de datos personales, siendo el de nuestro interés, las sentencias que emiten
los Organos Jurisdiccionales, en especifico, el nimero de expediente.

Para lo anterior, de acuerdo al principio de legalidad y estricto derecho, el alcance del
procedimientos de DISOCIACION de datos personales, esta previsto en el articulo 24 de la Ley
de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
que establece que el responsable debe establecer y mantener las medidas de seguridad de
caracter administrativo, fisico y técnico para la proteccion de los datos personales, que permitan
protegerlos contra dafio, pérdida, alteracion, destrucciéon o su uso, acceso o tratamiento no
autorizado, asi como garantizar su confidencialidad, integridad y disponibilidad.

Adminiculado al anterior precepto, el procedimiento de la disociacion de los datos personales
esta descrito en los articulos 16, fraccién X, y 18 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, ya anteriormente citados, en tal caso,
el responsable no estara obligado a recabar el consentimiento del titular para el tratamiento de
sus datos personales cuando los datos personales se sometan a un procedimiento previo de
disociacion, asimismo debe establecer y documentar los procedimientos para la conservacion y,
en su caso, bloqueo y supresion de los datos personales o sistemas de datos personales que
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maneja. Estos procedimientos deben incluir el ciclo de vida vinculado a la finalidad de los datos,
de acuerdo con lo dispuesto en la Ley.

Acorde a lo anterior, es dable determinar que la DISOCIACION consiste en un tratamiento de
datos personales realizado que se efectla a través de un procedimiento administrativo que busca
separar aquella informacion mediante el cual haga posible identificable a una persona fisica y en
algunos casos moral, y para tal propdsito, se busca proteger la identificacion del titular de los
datos personales.

Lo anterior, considerando que la informacién que se requiere, es ejerciendo el derecho de acceso
a la informacién publica, teniendo en cuenta que, a la luz del articulo 207 de la Ley de
Transparencia local, este derecho esta sujeto a un sistema restringido de excepciones en un
orden taxativo, por lo que es importante tener en cuenta la imposibilidad de proporcionar la
informacion relacionada con expedientes judiciales, carpetas judiciales y nimeros de toca, al
estar amparada en los supuestos de excepciones que, como se indicé, se disponen de manera
taxativa en la ley, esto es, cuando la informacién sea de acceso restringido por ser reservada o
confidencial, siendo el presente caso, un dato de naturaleza confidencial.

Atento a este orden de ideas, para proporcionar la informacién que pide, se tendria que vulnerar
los datos personales de las personas involucradas, de manera directa, en el proceso judicial en
cuestion, es decir, sus nombres, el NUMERO DE EXPEDIENTE y Organo Jurisdiccional,
siendo que con estos dos Ultimos datos, al ser publicados en las versiones publicas de
sentencias y al cruzarse dicha informacién con el Boletin judicial, se harian identificables
a los particulares, por lo tanto, el dato del expediente judicial, es protegido.

A partir de lo anterior, y inicamente a manera de ejemplificacion, a continuacion se muestra
una version publica de sentencia dejando visible el nimero de expediente judicial, mismo que se
correlaciona con el Organo Jurisdiccional que emitié la sentencia:

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
2024, Afo de Felipe Carrillo Puerto

Be Srid D o f 5. 2

eneme o ofaria Ko 2 ofens o

Ciudad de México, = [

SENTENCIA DEFINITIVA

EXPEDIENTE: 396/2023.

PARTES: CONTRA

e '

PROCEDIMIENTO: ORDINARIO CIVIL.
ANTECEDENTE PROCESAL.
UNICO.

Esta causa civil se aperhug con el escrito de demanda presentado en facha 10 de abril de 2023, en ]
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Al hacer la busqueda en el Boletin Judicial, respecto al nimero de expediente y el numero del
juzgado, es posible identificar a las partes que intervienen en el juicio de referencia. En el Boletin
Judicial no. 172 de fecha 5 de octubre de 2023, se encuentra lo siguiente:

62 Juzgados De Lo Civit

BOLETIN JUDICIAL No. 172

Juewves 5 de octubre del 2023

Sive Sanchez Lizeth Arel y She Sanchez Daniala y Sha Senchez
Aracel vs. Séve Corona Roberto y Mendeta Mercacdo Saivedor.
Ord Grd 1 Acda Nom. Exp 520720283

Socedsd Hpotecane Feadersd SNC nsttucon de Banca de
Desarmaia en =y Cardcter de Rduciant Susttuto del Fondo de
Oparscon y Financamianto Bancano a & Vivenda [Fow) vs Marea
de Lourdes Almazan Castilo Espaced Hipomecana Cral 1 Acdo
Num. Exp. S88,/2008

Sofoplus Socedad Ancrema, Promotors de rwersion de Captal
Vanable Socedad Fnancera da Oty Maiple Ermided Ragulada
vs Comercalzadora Gutasrez Moran, Socedad Anonima
de Ceptal Vansble y Guoarmez Morén Armedor ve Anakstas
lxﬂexu‘_ALdesLe. SA P L de CW 'Bal(_uﬁeguulx

re-; 1 B B«reg: gpo Fnencera,
Mlnota Grupa F-nar\cﬂm EBVA Ba"cmer Eracu;vc Mem.aﬂ:d 1
Acda Nom. Exp 416,/2019

Sanchez Jeménez Fdel vs. Chéver Mareo Lidownas. oo sivo Mercantl
1 Acda NOm. Exp 966,/ 20283

Taelecomuncacion Avanzada Dgtal SA de CV va Fusion Mexcana
de Infreestructura. S de R L da CV.Ord Marcantd 1 Acdo NGm
Bp 80220168

Varges Granadeos José Lus ve Omess Hernéndez Franasco y
Adaraz Toledo Hida Ord Cral 1 Acdo Nom. Exp. S88./2023

Vega Gonzales Lus Roberto ws. Boncas Ramirez, Guen Tambien
Acosturmbra Usas of Nomboe de Claudia Lrbeth Bancas Ramires
Clsudia Leeth y Reyes Hemandez Fermando

in. Controversas

de Arrendamianta Gl 1 Acdo. Nam. Exp. 298,/2023
Rulz Isai y Verdugo Cota Jose Manus! y Buz Robles Raquel
v Grupa Mescano de Seguras, SA de CV. Ord Gl 3 Acdos.
Nuﬁ- Exp 7DO 2023
g S 2

DEFINITIVAS DEL 4 DE OCTUBSRE DEL 2023
Gaonzélee Pérez Juventiro va Ouircz Alonso, Tamibsén G

D-‘nad G)m‘cl m Sm'rhnl Er‘r.rao Emt'clnl l-irxnrr-n DA Srrt
earl 1 Nom. Exp. 636,/2017

Sergander Videnda, Sosedad Andrems de Captal Veniable, Scoadad
Friancens de Obeto Mokinks Entdad Reguads Grgpo Frianceno
Santander Meéxco vs Franceco Jower Pascasio Hemandaz
Especal Hpotecano Gl Sent. interd 1 Num B 1272020

Banco nmobiiano Mexcano. SA, staucon de Banca Matiple
artes Hpotecors Cssa Meocana, SA de 0OV Sociedsd
Fnancera de Obyeto Molupla, Entidad No Regulada vs Ma
Carmnen Farias Galegos y Oua. Ord Gl 1 Acdo. en Amparo.
Num Bxp 16865,/2010 Ampero 1605,/2082

Bancn Mercantd ded Norte, SA et aodn de Bancs Matiple Grupo
Fnancero Banorte ve. Mana Laura Rarmerez Garcie da Ramirez y
o Esp. Hip. Expedereiio. 1 Acdo. Nom Bp 3192007

Banco Multihva SA nsttucon de Banca Mauple Grupo Financero
Mutaa ve Comercelzadora Gaytan Nwto S de R L de GV y
Oures. Bpecutno Mercantil 1 Acde. Nom B, 1117,/20189

Banco Sentances Fu'b:cu SA rEmmoocn de Banca Maupke Grupo

Casuo Alegndro. Ejecutvo

5 n—.rgl neiona
w:
S 2
Beum Cafeda Jos: Aarwel v Heafa ‘edu LAngeda dace. Ord
Cral Acuerdo. 1

Acdo. Nom. Exp. 855,/2021

Cbanco Scoedad Anonsma. Insttucsan de Banca Muktple vws Rulz
Chacon Nooma Lur. Especial Hipotecano Crd Acuerdo. 1 Acdo
Nom. Exp. 9E3 72018

Gr' bra Max SA. de CV. ws. Capital Fund X« Sapi te CV. y Sanchez

Rops Dawd Arusra Becutve Mercantd Acuerdo. 1 Acca Nom

Ep 1157 /2022

Cordenas Penagus Oksa vs. Letca Oia Félx Cardenas y Banca
Necional def Biército y s Anmada, SA de CV. Exhortos Gl
Acuardo. 1 Acda. Nom. E&p. 715,/2D13

Dosmiler Fnancial Servces Maoco S da R L de CV. v Lus Eduardo
Roméan Robies Lara Prowdences Precautonas Crad 1 Acdo. Nom:
BEp. 104572023

Dewgsciee Bank Méxco SA Institution de Bancs Maluple Daisaon
Fduciana en su Carecter de Fiduciano en e Fdacomiso FE73
Ve B..’un Monex SA 0N ck' Banca Muoltipke D\c:

B ria o de
- E Yra s
Mv SIS
1 de - 7 aro
~ihs Dex D SA 2t Divisi

FK’UCLH\‘! en su Cardcter de Fduciono en o ri:k-rlmw F&73

va Banco Monax SA de stiation de Banca Motuple Dnson

Fauciana en of Fideicomso Trasietvo de Domi y Administracon

dertiicado Adminetrstne  ldentiicado  Admsnistratvernente

Con e Noamern F734. Ord Cnd 2 Acdos. en Ampars. Nom. Exp.

237/2017 884,/2023

Fores Castrerdn Govanns Pollet v Hermander NaGfez Lus Hector
Neroso. Becutwo Mercantd Acuoardo 1 Acdo Nom. BExp
BES /2023

Garcia Oes Blanca va Euro Alemena Coepa SA de CV.Controversias
da Armendamianto Gial Acuerdo. 1 Acdo. Num. B, 639,/2023

rEsnso dei Fordo Neoonsd de la Visenda para ios Trabsiadores
hﬁ:na.r vs. Cruz Cusves Guilermao Especal Hpotecaro Gl

BEpedentiio 1 Acda Nom. Exp §27 /2021

Jairmes Gamer Lissids ve. Constructors y Fracoonadors indus, SA

de CV. Juez Cuarto de Lo Crdl de la Cudad de Méasxico Flor de

Sl CONSIIETA

AFEA A"
MILGIMMZIES

Agama Arelanes Brends vs Mora Hoerta Mercedes y Véequez
Mors Jdackefine. Cortroversias de Arrendemients Cail 1 Acdo.
Nom. Exp. 245,/2023

Arvoyo Tewstla Tana Yazmin va Tetetas Romen Era Ord Ol
Acuerdo. 1 Acdo Nom. Exp. 8432082

aaﬁco rrroblero Mexcano, SA, nstoucon de Banca Muatple,

Hpotecara Cesa Mexcans, SA de CV. Scoeded
Fnahoara da Oobeto Mokipe, Entidad No Reguada v Ma
Caryren Farias Gallegos y Qtro. Esp. Hip. Acuerda. 1 Acdo. Nam.
Bp 16865/2010

Grupo Fnanciero HSBC vs. Narchi Mooroy Anuar.
Er,pnr;nl Hmtn(;lm(’l« Acuerdo. 1 Acdo Nom Exp 858,/2021
Lapez Urtma Javwer va Serwcios Portusnos de Nenchitan Verscruz,
SA da CV yPatnce Bugens Ramirsz Morano, Represantada por
o Sefor Jesis Humberto Bamrera Ramirer. Becutivo Mercantd
Acuardo. 1 Acdo Nom. Ep. 10119,/2013
’Jnn.rt:z Banueios Céser Gerardo ve Martiner V’lmnn(u Victor

Estels O Esthela Meandoza Abela y Alfonso Mendoza Abella Ord
Cra 1 Acca Nam. Exp. 881/ eD‘ldTm w0 Vi

Meza Rays Josa Angel vs. Seguros Afrma SA da CV. Ord Grd 1
Acda Nam B 829,/2022

Por lo expuesto, se puede precisar que, la proteccion del nimero de expediente en las versiones
publicas de las sentencias, es sumamente importante para evitar la triangulacion de informacion
gue permita la identificacion de las partes involucradas en un juicio, mediante el uso del Boletin
Judicial o de medios de comunicacion masivo. Esto subraya la importancia de desasociar el
nimero de expediente, como dato de identificacion, con los datos personales de las partes
involucradas en un caso, ya sea civil o familiar, o del procesado y la victima o querellante, en el
caso de la materia penal.

Cabe sefialar que los datos sefialados del numero de expediente judicial, se remite, con
fundamento en el articulo 6 parrafo segundo fraccion Il y 16 parrafo segundo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como lo establecido en el

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



INFOCDMX/DLT.1387/2024

articulo 7 inciso E) puntos 1, 2, 3y 4 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México;
articulos 9, punto 2, 59, 60, 61, 63 y 64 de la Ley de Proteccidon de Datos en Posesién de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México; y lo estipulado en los articulos 6, fracciones
XXIl'y XXIIl, 186 y 191 péarrafo segundo, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Pablicay Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; articulos 7, 116 y
118 de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México; se hace de su conocimiento que la informacién que se
remite contiene datos personales, los que son considerados como cualquier informacion
concerniente a personas fisicas identificadas o identificables, por lo que, una persona
fisica es identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente.
En este sentido, los datos personales son estimados por la ley como confidenciales, por
lo que, deben ser tratados bajo su mas estrictaresponsabilidad en el debido cumplimiento
de sus funciones, facultades y atribuciones derivadas de la ley que rige la proteccion de
datos personales y su actuar como autoridad.

En ese sentido, se reitera que, los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, sefialan la obligacion de la autoridad de
salvaguardar la secrecia de los datos personales bajo su resguardo, el mecanismo y
funcionamiento de la disociacién de datos personales y el deber del sujeto obligado de proteger
y hacer prevalecer la disociacion de datos personales.

Al elaborar la version publica de una sentencia que se incorpora en el Sistema de Versiones
Pablicas (SIVEP), se suprimen los datos personales sefialados en el numeral 67 de los
Lineamientos, el resultado de dichas acciones, permite que la sentencia, carezca de cualquier
dato o elemento informativo que permita vincular a los titulares de los datos personales
involucrados. Al eliminar el numero de expediente, se impide que la sentencia pueda ser
rastreada fuera del Sistema de Versiones Publicas (SIVEP), resguardando en todo momento el
interés superior de la privacidad de las personas, ya que, al elaborar las versiones publicas, se
testa toda aquella informacién considerada como confidencial, y entre esos datos, principalmente
esta el nimero del expediente judicial, carpeta judicial o niamero de toca, asi como los
nombres de las partes.

Concluyendo, es que resulta imperativo sefialarle al Organo Garante, la importancia de proteger
el nimero de expediente de las versiones publicas. Si se hiciera publico en el Sistema de
Versiones Publicas (SIVEP), se podria vincular una sentencia particular con el érgano
jurisdiccional que la emitié. Esto es posible al cotejar estos dos datos (nimero de expediente,
organo jurisdiccional, méas la fecha de la sentencia) con las publicaciones realizadas en el Boletin
Judicial, o incluso, en los buscadores electronicos, o en cualquier medio de comunicacion
(principalmente internet y medios periodisticos). Esto entrafiaria la posibilidad de identificar a las
partes del expediente judicial asociado a dicho numero de expediente, causando un perjuicio
irreparable a los justiciables (actor y demandado, procesado y victima), al hacerlos identificables.

Cabe precisar, que la parte quejosa, pone como prueba el sistema jurisdiccional federal (SISE)
donde los Organos Jurisdiccionales Federales dejan visible el nimero de expediente judicial, al
respecto debe precisarse que, en el Poder Judicial de la Federacién, no cuentan con un Boletin
Judicial con el cual se pueda cruzar informacion del expediente judicial, sino Unicamente cuenta
con el sistema, lo cual protege los datos personales de los particulares, lo cual, es muy distinto
a la naturaleza de los Organos Jurisdiccionales locales que si cuentan con un Boletin Judicial,
como ya se sefal6 en parrafos anteriores.
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En ese sentido, no es posible comparar ambos tipos de leyes, cédigos, normas, y en
consecuencia medios de notificacion y sistemas que rigen el procedimiento local y federal, ya
que son distintas vias procedimentales.

En ese tenor, dicha situacion debe ser tomada en consideracion por el Organo Garante, al emitir
su determinacidn respecto a la presente Denuncia de Incumplimiento

” 5
...”(Sic).

1.5 Solicitud de Dictamen de evaluacion. El cinco de abril® mediante oficio de
misma fecha, se solicitd la Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion de
este Instituto la verificacion sobre el cumplimiento o no de las obligaciones de
transparencia establecidas en el articulo 126, apartado primero, fraccién XV, de

la Ley de Transparencia.

El diez de abiril, se recibi6 el oficio MX09.INFODF/DEAEE/S.3.1.202/2024 de fecha
nueve de ese mismo mes, suscrito por la Directora de Estado Abierto, Estudios y
Evaluacion y dirigido esta Ponencia, mediante la cual remiti6 el Dictamen de
evaluacion referente al cumplimiento de las obligaciones de transparencia del

Sujeto Obligado, en los siguientes términos:

“

Por esta razén, el personal de la DEAEE se realiz6, el dia 08 de abril del presente, la
verificacion correspondiente al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México en
lo relativo a la fraccion XV formato 15A del articulo 126 de la Ley de Transparencia.

Il. La verificacion de la informacion publicada por el sujeto obligado, sobre las
obligaciones de transparencia sefialadas como presuntamente incumplidas se realizé
en el siguiente portal institucional disponible en la direccion electrénica:
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/126

Se tomo en cuenta que el articulo 126 de la Ley de Transparencia, que dispone lo
siguiente:

Articulo 126. Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia
comunes, el Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de Justicia Administrativa, asi
como el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, deberan poner a
disposicién del publico y mantener actualizada, de forma impresa para consulta

5 Notificado mediante correo electrénico en misma fecha.
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directa y en los respectivos sitios de Internet, de acuerdo con sus funciones, la
siguiente informacion.
XV. Las versiones publicas de las sentencias;

La verificacion se realizé de conformidad con lo dispuesto en los Lineamientos Técnicos
para publicar, homologar y estandarizar la informacion de las obligaciones establecidas
en el Titulo Quinto de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México (los Lineamientos o los Lineamientos
técnicos de evaluacidn), en los cuales se establece que para el articulo 126, fraccion
XV formato 15A, la informacion debera ser actualizada trimestralmente y se conservara
la informacidn del ejercicio en curso y el ejercicio anterior.

En la verificacion realizada en el portal institucional se observé que, el Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México en el articulo 126 fraccion XV formatol5A, publica
la informacién actualizada al cuarto trimestre 2023 y conserva la informacién del
ejercicio 2022 conforme a los Lineamientos, la consulta de la informacion se realiza
mediante el Sistema de Versiones Publicas donde se encuentran las Sentencias por
materia y las Sentencias con Perspectiva de Género.

Cabe sefialar que el sujeto obligado explica como se publica la informacién respecto a
los nimeros de expedientes mediante la leyenda fundada y motivada que se transcribe
a continuacion:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 3, fraccién IX de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados, 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, 3, fraccién IX, 9, punto 2 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, 7 y 67 de los Lineamientos de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, asi como el articulo Segundo, fraccion XVIII, Trigésimo Octavo, fraccién | y
Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas,
se hace constar que en las versiones publicas de sentencias se ha testado la
informacién considerada como reservada o confidencial.

Por lo que respecta al nUmero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca se
testan atendiendo a la normatividad sefialada.

En este orden de ideas, publicar el nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o
de toca en las versiones publicas de las sentencias emitidas por el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, conllevaria a que se pudiera vincular el mismo con el
Organo Jurisdiccional que conocié de aquel, con las publicaciones realizadas mediante
Boletin Judicial, en buscadores electrénicos, asi como en distintos medios periodisticos
y de comunicacién, entre otros; circunstancias que traerian como consecuencia poder
hacer identificable a las partes de los expedientes judiciales, lo cual de manera
indudable depararia un perjuicio a los justiciables por el hecho de hacerlos
identificables.
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Bajo este tenor, este H. Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, asumio
la proteccion del nimero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca, ante el
inminente riesgo de que, al vincularlo con algunos medios de consulta en internet,

pudiera hacer identificable a las partes dentro de los juicios resueltos por esta Casa de
Justicia.

Por lo anterior, se determina que el sujeto obligado cumple con la publicacién de la
informacion relativa al articulo 126 fraccion XV formato 15A de la Ley de Transparencia,
en su portal de Transparencia. Lo sefialado se puede comprobar con las capturas de
pantalla que se incluyen a continuacion:

F' TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
! 2023 Ao de Francisco Villa

SENTENCIA DEFINITIVA

Ciudad de México, a veintisicte de septiembre del afio dos mil veintidds

VIS TOS los autos del juicio ESPECIAL HIPOTECARIO promovido por
on contm

expedienie mimero para dictar SENTENCIA

DEFINITIVA, v:
RESULTANDO

1.« Mediante escrito presentado en Oficialia de Partes Comin Civil, Cuantia Menor, Oralidad,

Familiar y Seccidn de Salas ded Trbunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, con fecha
doce de octubre del afo dos mil dieciocho, recibido en este Juzgado el dia quince del mismo mes
y afo, la parte actora

por conducto de su apoderado legal
L demando en la via especial hipotecana de
cumplimiento de las siguientes prestaciones

I. La declaracién judicial del VENCIMIENTO ANTICIPADO, del CONTRATO DE
APERTURA DE CREDITO CON GARANTIA HIPOTECARIA, celebrado entre
con ¢l ahora demandado

fecha 05 de diciembre de 1990, y pasado ante la fe del licenciado

1. Como consecuencia de la resolucion del CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO CON
GARANTIA HIPOTECARIA, su cumplimiento forzoso

1. Derivado de la accion principal, ¢l pago de la cantidad de $239 998 54 (DOSCIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 54100 MONEDA
NACIONAL), por concepto de CAPITAL TOTAL ADEUDADO, denivado del CONTRATO Di
APERTURA DE CREDITO CON GARANTIA HIPOTECARIA
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Ciudad de México, a dieciséis de febrero de das mil veirtitrés
~-== VIS T OS para resoiver en Definitiva los autos del Jucio
de DIVORCIO INC AUSADO pPromoviio por [T
e ———————E
I $ coistrado bajo el namero de
oxpoadeaente Nnumero —: Vo - -
RESULTANDO

- = = 1. Por escrto presentado ante Oficialia de Parntes de este
Juzgaco, el dia doce de faebrero de dos mil dieciseis,. la sefora
I e conformidad con 1o
dispuestio por @l anticulo 266 del Codigo Civil para la Cliudad de
Meé xico, SoOcito la dsolucion del vinoculo matrimonial gue e une
acompaftando para tlal efecto la propuesta de cormvenio a que
se refiore © articulo 267 del orgdenamiento legal ames cltado
asi como s documentos base de su accoon
- -2 Que, en proveido de fecha quince de febrero de dos mil
diecsés, se admitico a rramite a solichtud de divorcio en ia
forma propuesta. consecuentemente se ordend con las copsas
smples exhbidas meadant e notificacion peaersonal corres
trasiado al divorcianme para Que dentro del 1darmino de quince
dias mamfesiara 1o gue a su darecho cormvimnaere en relacson al
COMvenio propuesio por la solicitante, vy en su caso formulara
Su conirapropuesia Ao CoMnvenio

- 3. Asimismo,. el dia nueve de marao de dos mil diecséis
s empiazd debicdamentie al dvorcame O gque se adviene de
a razon actuarial que obra a oja guince . y en esa virtud, con
fecha dieciséis de marzo de dos mil diecsas, ambas pantes
presentaron propueasia e conveno, el cual es amnaexado CoMmo

magen ala preseme resolucikon

lll. Asimismo, se revisé la informaciéon publicada en el Sistema de Portales de
Obligaciones de Transparencia de la Plataforma Nacional de Transparencia del articulo
126 fraccion XV formato 15A, que conforme a los Lineamientos se establece que la
informacioén sera actualizada trimestralmente y se conservara la del ejercicio en curso y
el ejercicio anterior.

En la verificacion realizada en la Plataforma Nacional de Transparencia se observé que,
el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México publica la informacién
actualizada al cuarto trimestre 2023 y conserva la informacion de los ejercicios 2023 y
2022.

Por lo anterior, se determina que el sujeto obligado cumple con la publicaciéon de la
informacion relativa al articulo 126 fraccion XV formato 15A de la Ley de Transparencia,
en el Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia de la Plataforma Nacional
de Transparencia. Lo sefialado se puede comprobar con las siguientes capturas de
pantalla:
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uuuuuuuuuu

CONCLUSIONES

La Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion, con base en lo establecido en
los articulos 150, 151y 152 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, determiné que:

I. En cuanto a la denuncia presentada DLT.1387/2024, se verifico que el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, tanto en su portal de Internet, disponible
en la direccion electrénica: https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/126
asi como en el Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia de la Plataforma
Nacional de Transparencia CUMPLE con la publicacion de la informaciéon de las
obligaciones de transparencia dispuestas en la Ley de Transparencia de conformidad
con lo sefialado en el presente dictamen.

1.6. Cierre de instruccion. El once de abril de dos mil veinticuatro, el Comisionado
Ponente, ordend la integracion del Dictamen de la Direccion de Estado Abierto,
Estudios y Evaluacion, asi como del informe de Ley expuesto por el Sujeto Obligado,
por lo que al encontrarse debidamente sustanciado el presente expediente y al no
existir diligencia pendiente de desahogo, se decreto el cierre de instruccion de la

investigacion, por lo que se tienen los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia El Instituto, es competente para conocer respecto del
asunto, con fundamento en lo establecido en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Federal; 7, apartado D, y 49, de la Constitucion local; 37, 53, fraccidn
XLIII, 156, fraccién 1ll, 165 y 166, de la Ley de Transparencia 'y 2, 12, fraccion V, y

14, fraccion 1ll, del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Admisién. Al emitir el acuerdo de dieciocho de diciembre, el Instituto
determind la admisibilidad de la denuncia por considerar que reunia los requisitos
previstos en los articulos 157 de la Ley de Transparencia. A | no haber impedimento
juridico que evite el estudio de fondo sobre la fraccion Il, se analizardn las

manifestaciones de la persona denunciante y del Sujeto Obligado.

TERCERO. Hechos y pruebas.

l. Hechos. Los hechos denunciados consisten, medularmente, en que:

e EIl Sujeto Obligado incumple la publicacién actualizada correspondiente a
la fraccion XV apartado primero, del articulo 126 de la Ley de
Transparencia, consistente en la informacién relacionada con las

versiones publicas de las sentencias.

Il. Informe del Sujeto Obligado, argumento que la informacion si se

encuentra publicada en su portal asi como en la PNT.

Il. Dictamen de la Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion

de este Instituto.
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V. Al realizar la revision de la fracciéon denunciada, indicé a groso
modo que le sujeto cumple con la publicacion de los datos relativos a la
fraccion XV, apartado primero del articulo 126 de la ley de la materia.

V. Pruebas

- Quien es denunciante no aporté elementos probatorios.
- El Sujeto Obligado no aporté como elementos probatorios.

- La Direccién de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion no adjunto
elementos probatorios.

VI.  Valoracién probatoria.

Una vez precisadas las manifestaciones realizadas por las partes, asi como los
elementos probatorios aportados por éstas, se precisa que el informe rendido por el
Sujeto Obligado y el dictamen de la Direccidén de Estado Abierto de este Instituto se
constituyen como pruebas documentales publicas, las cuales tienen valor
probatorio pleno en términos de los articulos 374 y 403 del Cddigo, al ser
documentos expedidos por personas funcionarias, dentro del &mbito de su
competencia, en los que se consignan hechos que les constan, sin que exista
prueba en contrario o se encuentren controvertidas respecto de su autenticidad ni
de la veracidad de los hechos que en ellas se refieren, asi como, con apoyo en la
Jurisprudencia de rubro: “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO
402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL".

6 6 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. “El articulo 402 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las
probanzas debe estar delimitada por la logica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decision del juzgador
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CUARTO. Determinacion derivada de la investigacion y verificacion de los

hechos denunciados.

I. Hechos denunciados

Como se indica en el numeral | del considerando Tercero de esta resolucion, la
persona denunciante sefialé que el Sujeto Obligado incumple con la publicacién
actualizada correspondiente a la obligacién prevista en el articulo 126, apartado

primero, fraccion XV, de la Ley de Transparencia.

De la verificacion emitida por la Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion,
se concluye que el Sujeto Obligado:

- CUMPLE con la publicacion de las obligaciones de transparencia
referentes a la fraccion XV, formato 15A, aparatado primero del articulo 126
de la Ley de Transparencia.

En ese sentido, este Instituto accedi6 al portal de transparencia en el Sitio Oficial
del Sujeto Obligado y la Plataforma, verificando la informacién emitida por la

Direccion Estado Abierto, Estudios y Evaluacion:

- Portal del Sujeto Obligado:

sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la
determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
que se deben aprovechar las maximas de la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades de
sentido comun. Para su consulta en: http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/160/160064.pdf
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En ese sentido, es posible afirmar que el Sujeto Obligado denunciado actualmente
cumple en el portal de internet y en la Plataforma con tener publicada la
totalidad de la informacion de las Obligaciones Especificas de Transparencia,
referidas en la fraccion XV, formato 15A del articulo 126, de la Ley de
Transparencia correspondiente a la informacién relacionada con las versiones

publicas de las sentencias, por lo que la denuncia es INFUNDADA.
QUINTO.

I. Efectos. En ese sentido, se determina infundada la denuncia por incumplimiento

a las obligaciones de transparencia.
Por lo argumentos previamente expuestos se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en las consideraciones de esta resolucion,
con fundamento en el articulo 165 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declara
como INFUNDADA la denuncia por incumplimiento a las obligaciones de

transparencia que nos ocupan.

SEGUNDO. En cumplimiento del articulo 166, péarrafo segundo de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona denunciante que en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través del medio

sefalado para tal efecto.
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