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Recurso de Revisión en materia de Protección de 
Datos Personales. 
 
Expediente: INFOCDMX/RR.DP.0039/2024. 
 
Sujeto Obligado: Fiscalía General de Justicia de la 
Ciudad de México 
 
Comisionada Ponente: Laura Lizette Enríquez 
Rodríguez. 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el doce de junio de dos mil 

veinticuatro, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los 

Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Domínguez, Secretaria 

Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, fracción IX del Reglamento 

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 
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Fiscalía General de Justicia de la CDMX 

 

Información relacionada con la fundamentación de un acuerdo de 

vinculación a proceso. 

Por la falta de fundamentación y motivación. 

REVOCAR para que agote el procedimiento de búsqueda y 

responda debidamente. 

Palabras clave: Acuerdo, fundamentación y motivación. 

INFOCDMX/RR.DP.0039/2024 

CUMPLIMI 
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GLOSARIO 

Constitución Local Constitución Política de la Ciudad de 
México 
 

Constitución Federal Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Instituto de 
Transparencia u 
Órgano Garante 
 

Instituto de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública, Protección de Datos 
Personales y Rendición de Cuentas de la 
Ciudad de México 
 

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México 
 

Recurso de Revisión Recurso de Revisión en Materia de 
Acceso a la Información Pública 
 

Sujeto Obligado 
 
 
PNT 
 
 
 

Fiscalía General de Justicia de la Ciudad 
de México 
 
Plataforma Nacional de Transparencia 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA 
DE ACCESO A LA INFORMACIÓN 
PÚBLICA 
 
EXPEDIENTE: 
INFOCDMX/RR.DP.0039/2024 EN 
CUMPLIMIENTO A RID 6/24 
 
SUJETO OBLIGADO: 
Fiscalía General de Justicia de la Ciudad 
de México 
 
COMISIONADA PONENTE:  
Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

Ciudad de México, a doce de junio de dos mil veinticuatro.2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0039/2024, 

relativo al recurso de revisión interpuesto en contra de la Fiscalía General de 

Justicia de la Ciudad de México este Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de 

la Ciudad de México, en sesión pública resuelve REVOCAR la respuesta del 

sujeto obligado a la solicitud citada al rubro, conforme a lo siguiente: 

 
I.   A N T E C E D E N T E S 

 

1. Solicitud de Información. El doce de diciembre de dos mil veintitrés, se tuvo 

a la particular presentando una solicitud de acceso a la información pública, a 

través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondió el 

número de folio 092453823004034, mediante la cual se solicitó a la Fiscalía 

General de Justicia de la CDMX lo siguiente: 

 
“Solicitud de acceso a datos personales  
 

 
1 Colaboró Noel Castillo Jorge.  
2 Todas las fechas se entenderán por 2024, salvo precisión de lo contrario. 
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1. ¿pregunto porque podría tener principios Constitucionales de legalidad, honradez, 
Lealtad, imparcialidad, eficiencia y eficacia un documento elaborado por el agente del 
ministerio público licenciado Marco Antonio Ramírez Meneses, elaborado por el oficial 
secretario del ministerio público, licenciado Joel Armendáriz Martínez , autorizado por 
el ministerio público responsable de agencia licenciado Frumencio Gabriel López 
García y a este documento nunca firmado por el Fiscal de investigación territorial 
Tlalpan, aunque le nombran acuerdo de propuesta de no ejercicio de la acción penal 
definitivo- indagatoria FSP/B/T3/00367/10-02 delito discriminación (servidor público 
niegue o retarde trámites) , - en este documento le cambian el nombre al denunciante 
y nunca mencionan a la denunciante, -pregunto porque el fiscal de Tlalpan licenciado 
José Antonio Nava Téllez por sus respuestas considera que este documento que le 
pertenece a los denunciantes? FSP/B/T3/0036/10-02 es considerado legal.” (sic) 
 
Medio para recibir notificaciones: Acudir a la Unidad de Transparencia u oficina 
habilitada más cercana a tu domicilio 

 
El recurrente adjunta identificación tarjeta del Instituto Nacional Electoral INE, 
confirmando su identidad. 
 

2. Notificación de disponibilidad de respuesta. El veintiséis de enero de dos 

mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto 

obligado respondió a la solicitud de la particular a través de los siguientes 

documentos: 

 

A) Oficio número FGJCDMX/110/647/2024-01, de fecha veintiséis de 

enero de dos mil veinticuatro, suscrito por la Directora de la Unidad de 

Transparencia, el cual señala lo siguiente: 
 
“[…] 
Con fundamento e n los artículos 1, 2 fracción X VIII inciso e, y 27 fracción X, de la 
Le y Orgánica de la Procuraduría General de Justicia del Distrito Federal; 1, 70 
fracción XIII y 130 del Reglamento de la Le y Orgánica de la Procuraduría General de 
Justicia del Distrito Federal; Acuerdo A/001/2018 del C. Procurador General de 
Justicia de la Ciudad de México, por el que se crea la Unidad de Transparencia y se 
designa su Titular; 1, 41 y 47 de la Le y de Protección de Datos Personales en 
Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México. En respuesta a su solicitud 
de Datos Personales recibida en esta Unidad de Transparencia, con el folio 
092453823004034. 
 

Al respecto le hago de su conocimiento que la solicitud de Acceso de Datos 
Personales que usted realizó a esta Unidad de Transparencia, ha sido atendida, por 
lo anterior deberá presentarse en esta Unidad, ubicada en Digna Ochoa y Plácido No. 
56, Planta Baja, Col. Doctores, C.P. 06720, Alcaldía Cuauhtémoc, Ciudad de México, 
en un horario de 10:0 0 a 15:00 horas, a afecto de acreditar su personalidad por medio 
de una identificación oficial, acta de nacimiento, acta de defunción y copia dichos 
documentos, en un plazo no mayor a diez días hábiles posteriores a la notificación de 
este aviso, para que le sea entregada la respuesta a su petición. 
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Se hace de su conocimiento que si no está satisfecho con la respuesta que se le 
otorga, podrá inconformarse por medio de un Recurso de Re visión ante el Instituto 
de Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo previsto en los 
artículos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública 
y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, y 94 de la Ley General de Protección 
de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados, para el cual dispondrá de un 
término de 15 días hábiles. 

[
…
]” 
(
S
i
c
) 
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3. Recurso. El trece de febrero de dos mil veinticuatro, la persona recurrente, a 

través de la ventanilla del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México, interpuso recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por el 

sujeto obligado a su solicitud de acceso a la información pública, en el que señaló 

lo siguiente: 
 
Acto que se recurre y puntos petitorios: 
“VENTANILLA. - La respuesta que me dan, me hace considerar que no me entregan 
lo que estoy solicitando..” (sic) 
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4. Turno. El trece de febrero de dos mil veinticuatro, el Comisionado Presidente 

de este Instituto asignó el número de expediente INFOCDMX/RR.DP.0039/2024, 

al recurso de revisión y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este 

Instituto, lo turnó a la Comisionada Marina Alicia San Martín Rebolloso, para los 

efectos previstos en el artículo 98 de la Ley de Datos. 
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5. Admisión. El veintidós de febrero, con fundamento en lo establecido en los 

artículos, 82, 89, 90, 92, 95 y 98 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se admitió a trámite el 

presente recurso de revisión.  

 

Por otra parte, con fundamento en los artículos 88 y 98, fracciones ll y III, de la 

Ley de Protección de Datos, se puso a disposición de las partes el expediente en 

que se actúa para que, en un plazo máximo de siete días hábiles, manifestaran lo 

que a su derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o 

expresaran sus alegatos.   

 

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 95, fracción I de la Ley 

de Datos, se requirió a las partes que manifiesten su voluntad de conciliar, en un 

plazo no mayor a SIETE DÍAS, contados a partir del día siguiente a aquel en que 

se practicara la notificación del acuerdo.  

 

6. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veintidós de marzo de 

dos mil veinticuatro, se recibió en esta ponencia los alegatos del sujeto obligado, 

mediante los cuales el sujeto obligado ratificó su respuesta inicial. 

 

7. Cierre de Instrucción. El dos de abril, con fundamento en lo dispuesto por los 

artículos 96 y 99 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de 

Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se declaró el cierre de instrucción del 

presente medio de impugnación y se ordenó elaborar el proyecto de resolución 

que en derecho corresponda. 

 

8. Resolución. El tres de abril, este Instituto emitió resolución al presente recurso 

de revisión, determinando lo siguiente: 
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“… CUARTA. Por lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento en el 
artículo 99, fracción II de la Ley de Protección de Datos Personales en posesión de 
sujetos obligados de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo 

conducente es CONFIRMAR la respuesta impugnada…” 

 

9. Recurso de Inconformidad. El diecisiete de abril, la persona solicitante 

interpuso recurso de inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, 

Acceso a la Información y Protección de Datos Personales INAI. 

 

10. Resolución del INAI. El veintinueve de mayo, el INAI, emitió resolución al 

recurso de inconformidad en los términos siguientes: 

 

“…Conforme a lo anterior y con fundamento en el artículo 124, fracción III de la Ley 
General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados, este 
Instituto determina REVOCAR la resolución con número de expediente 
INFOCDMX/RR.DP.0039/2024 emitida por el Instituto de Transparencia, Acceso a 
la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas 
dela Ciudad de México, a efecto de que deje insubsistente la resolución y emita una 
nueva en la que de manera fundada y motivada analice el procedimiento de 
búsqueda para la atención de la información y determine que no se agotó el 
procedimiento de búsqueda y ordene al sujeto obligado a que realice una nueva 
búsqueda en la totalidad de unidades en las que no podrá omitir a la Coordinación 
General de Investigación Territorial, Coordinación General Jurídica y de Derechos 
Humanos, la Visitaduría Ministerial y a la Dirección General de Servicios a la 
Comunidad, sobre las expresiones documentales que den atencióna lo peticionado 
por la persona, consistente en: 
1. Por qué podría tener principios Constitucionales de legalidad; honradez, Lealtad, 
imparcialidad, eficiencia y eficacia un documento elaborado por el agente del 
ministerio público, por el oficial secretario del ministerio público, y autorizado por el 
ministerio público responsable ya que dicho documento nunca firmado por el Fiscal 
de investigación territorial Tlalpan, aunque le nombran 
acuerdo de propuesta de no ejercicio de la acción penal definitivo- indagatoria 
FSP/B/T3/00367/10-02. 
2. Por qué en el documento le cambian el nombre al denunciante y nunca 
mencionan a la denunciante. 
3. Por qué el fiscal de Tlalpan por sus respuestas considera que este documento 
que le pertenece a los denunciantes FSP/B/T3/0036/1 0-02 es considerado Legal  
El resultado de la búsqueda deberá poderse a disposición de la parte solicitante y 
su representante, previa acreditación de la personalidad e interés jurídico…” 

 

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisión 

y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que 

se desahogan por su propia y especial naturaleza, y 
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C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. Este Instituto es competente para investigar, conocer 

y resolver el presente recurso de revisión con fundamento en lo establecido en los 

artículos 6, párrafos primero, segundo y apartado A y 116, fracción VIII de la 

Constitución Federal; así como en los diversos 3, fracción XVIII, 79, fracción I, y 

82 al 105 de la Ley de Datos, y 14 fracciones III, IV, V y VII del Reglamento Interior 

de este Órgano Colegiado. 

 

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó admisible 

porque cumplió con los requisitos previstos en el artículo 92 de la Ley de Datos, 

como se expone a continuación: 

 

a) Forma. De la PNT y las constancias que integran este expediente, se advierte 

que la parte recurrente hizo constar: su nombre; el sujeto obligado ante el cual 

tramitó su solicitud de datos personales; el medio para recibir notificaciones; los 

hechos en que fundó la impugnación y los agravios que le causó el acto. 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión es oportuna, pues de las 

constancias del expediente se advierte que se interpuso el recurso de revisión 

dentro del plazo establecido para ello. 

 

Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los argumentos formulados en el 

medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso 

de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por tratarse de una 
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cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis 

Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3 

 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la 
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden público en el juicio de 
garantías. 

 

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisión, no se advierte que 

exista alguna causal de improcedencia, de las previstas en la Ley de Datos o su 

normatividad supletoria, por lo que resulta procedente entrar al estudio de fondo y 

resolver el presente medio de impugnación. 

 

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que 

integran el expediente en que se actúa, se desprende que la presente resolución 

consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, 

en atención a la solicitud de derechos ARCO al rubro citada, de conformidad con 

lo dispuesto por la Ley de la materia.  

 

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el 

sujeto obligado es fundada y motivada. 

 

- Tesis de la decisión 

 

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y por tanto procede 

revocar la respuesta brindada por la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad 

de México 

 

- Razones de la decisión 

 

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 

1917-1988 
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Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el 

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de 

presentada, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, así 

como los alegatos formulados por el ente recurrido. 

 

a) Solicitud de Información. La persona requirió la siguiente información: 

 

1. ¿Pregunto porque podría tener principios Constitucionales de legalidad, 

honradez, Lealtad, imparcialidad, eficiencia y eficacia un documento 

elaborado por el agente del ministerio público licenciado Marco Antonio 

Ramírez Meneses, elaborado por el oficial secretario del ministerio público, 

licenciado Joel Armendáriz Martínez , autorizado por el ministerio público 

responsable de agencia licenciado Frumencio Gabriel López García y a 

este documento nunca firmado por el Fiscal de investigación territorial 

Tlalpan, aunque le nombran acuerdo de propuesta de no ejercicio de la 

acción penal definitivo- indagatoria FSP/B/T3/00367/10-02 delito 

discriminación (servidor público niegue o retarde trámites)? 

2. En este documento le cambian el nombre al denunciante y nunca 

mencionan a la denunciante. 

3. ¿Por qué el fiscal de Tlalpan licenciado José Antonio Nava Téllez por sus 

respuestas considera que este documento que le pertenece a los 

denunciantes FSP/B/T3/0036/10-02 es considerado legal? 

 

b) Respuesta del Sujeto Obligado. En respuesta el sujeto obligado respondió lo 

siguiente: 

 

1. Tiene principios constitucionales debido al actuar de ese sujeto obligado 

que siempre es apegado a los artículos 212, 213, 214, del Código Nacional 
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de Procedimientos Penales y conforme a la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos y los Tratados Internacionales. 

2. Indicó que en la indagatoria FSP/B/T3/00367/10-02, solo se cuenta con 

registro de un denunciante y no de alguna otra persona. 

3. Es legal porque las investigaciones se realizan de manera inmediata, 

eficiente, exhaustiva, profesional e imparcial y conforme a los artículos 212, 

213, 214, del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 

c) Agravios de la parte recurrente. La persona recurrente se inconformó 

manifestando que el sujeto obligado entregó información que no corresponde con 

lo solicitado. 

 

d) Alegatos. El sujeto obligado mediante alegatos defendió la legalidad de su 

respuesta. 

 

Los datos señalados con antelación se desprenden de las documentales 

obtenidas de la Plataforma Nacional de Transparencia, así como de los 

documentos que recibió este Instituto por correspondencia. Documentales a las 

que se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por los artículos 374 

y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicación 

supletoria a la Ley de materia, así como con apoyo en la tesis emitida por el Poder 

Judicial de la Federación cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACIÓN EN 

TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 402 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS 

CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

 

Estudio del agravio 

 

E En este sentido, conviene traer a colación la Ley de Protección de Datos 

Personales en Posesión de Sujetos Obligados en la Ciudad de México, la cual 
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señala en sus artículos 41, 42, 46, 47 y 50, respectivamente lo siguiente: 

 

✓ Toda persona por sí o a través de su representante, podrá ejercer los 

derechos de Acceso, Rectificación, Cancelación y/u Oposición al 

tratamiento de sus datos personales en posesión de los sujetos 

obligados, siendo derechos independientes, de tal forma que no pueda 

entenderse que el ejercicio de alguno de ellos sea requisito previo o 

impida el ejercicio de otro. 

✓ El derecho de acceso se ejercerá por el titular o su representante, para 

obtener y conocer la información relacionada con el uso, registro, fines, 

organización, conservación, categorías, elaboración, utilización, 

disposición, comunicación, difusión, almacenamiento, posesión, 

acceso, manejo, aprovechamiento, divulgación, transferencia o 

disposición de sus datos personales. 

✓ La recepción y trámite de las solicitudes para el ejercicio de los 

derechos de acceso, rectificación, cancelación u oposición que se 

formulen a los sujetos obligados, se sujetará al procedimiento 

establecido en el presente Título y demás disposiciones que resulten 

aplicables en la materia. 

✓ Para el ejercicio de los derechos ARCO será necesario acreditar la 

identidad del titular y, en su caso, la identidad y personalidad con la que 

actúe el representante, a través de carta poder simple suscrita ante dos 

testigos anexando copia de las identificaciones de los suscriptores. 

✓ Las solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO deberán 

presentarse ante la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, que 

el titular considere competente, a través de escrito libre, formatos, 

medios electrónicos o cualquier otro medio que al efecto establezca el 

Instituto en el ámbito de sus respectivas competencias, y el responsable 

deberá dar trámite a toda solicitud para el ejercicio de los derechos 
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ARCO y entregar el acuse de recibo que corresponda. 

 

Adicionalmente los Lineamientos Generales sobre Protección de Datos 

Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, en su 

artículo 84 establece que la Unidad de Transparencia del Responsable deberá 

turnar las solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO admitidas, a 

las unidades administrativas que conforme a sus atribuciones, facultades, 

competencias o funciones puedan o deban poseer los datos personales 

sobre los que versen la solicitudes, en atención a la normativa que les resulte 

aplicables. 

 

En ese sentido, se debe tomar en cuenta que los artículos 60 y 62, de la Ley 

Orgánica de la Fiscalía General de la Justicia de la Ciudad de México1, estipulan 

lo siguiente: 

 

✓ La Coordinación General de Investigación Territorial, tienen entre sus 

funciones coordinar la gestión, movilidad e integración de las Unidades de 

investigación y litigio, garantizando la independencia y condiciones de 

dichas unidades, designando a los fiscales encargados de los casos, salvo 

que aquellos sean nombrados por la persona Titular de la Fiscalía General 

quienes realizarán investigaciones de hechos probablemente delictivos; 

dirigir y ejercer la acción penal en los casos que determine la ley de la 

materia; dirigir las Unidades de Atención Temprana; y coordinar los 

esquemas de colaboración con entidades gubernamentales y otras 

autoridades en la materia de sus competencias para la implementación de 

los esquemas de seguridad de víctimas, testigos y demás sujetos 

procesales. 

 

✓ La Coordinación General Jurídica y de Derechos Humanos tienen 
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entre sus atribuciones, brindar asesoría jurídica a las áreas de la Fiscalía 

General, emitiendo para tal efecto las observaciones y comentarios a los 

proyectos y documentos que le sean sometidos a su consideración; 

coadyuvar con la Unidad de Estadística y Transparencia de la Fiscalía 

General y gestionar el cumplimiento de las obligaciones que impone la 

normativa general y local aplicable; así como dar seguimiento a la atención 

de las quejas, recomendaciones, propuestas de conciliación, medidas 

cautelares y requerimientos formulados por las Comisiones Nacional y 

Estatal de Derechos Humanos, así como Organismos Internacionales de 

la materia. 

 

Asimismo, el Reglamento de la Ley Orgánica de la Procuraduría General de 

Justicia del Distrito Federal2, en sus artículos 36, 79 estipula lo siguiente: 

 

✓ Que al frente de la Visitaduría Ministerial habrá un Visitador Ministerial, 

quien ejercerá por sí o a través de los servidores públicos que le estén 

adscritos, la atención a los comentarios, opiniones y sugerencias del 

público en general; 

✓ A la persona titular de la Dirección General de Servicios a la Comunidad, 

le competente, entre otros, brindar información general sobre las 

atribuciones y servicios de la Procuraduría, así como recoger las opiniones 

de la población en torno a la procuración de justicia. 

 

✓ Por último, se advierte que la Fiscalía de Investigación Territorial en 

Tlalpan3, le compete lo siguiente: 

 

✓ Supervisar que la recepción de las denuncias o querellas por hechos 

posiblemente constitutivos de delitos materia de su competencia, sean 

debidamente atendidas. 
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✓ Vigilar que el desempeño del Ministerio Público investigador, de la Policía 

de Investigación, y de los Peritos, se ajuste a las disposiciones legales 

aplicables. 

✓  

✓ Supervisar que los servidores públicos a su cargo, traten con respeto y 

dignidad a todas las personas que comparezcan en demanda de justicia, 

quedando estrictamente prohibido cualquier acto discriminatorio, en razón 

de estado civil, embarazo, procedencia étnica, idioma, ideología, color de 

piel, nacionalidad, origen o posición social, trabajo o profesión, posición 

económica, características físicas, discapacidad o estado de salud, 

género, sexo, edad, condición, religión, orientación sexual, raza, y 

cualquier otro que atente contra la dignidad humana y que anule o 

menoscabe los derechos y libertades de las personas, debiendo llevar a 

cabo su actuación de acuerdo con los principios de legalidad, certeza, 

honradez, lealtad, objetividad, imparcialidad, profesionalismo, 

transparencia, eficacia, eficiencia, que rigen en el Servicio Profesional, así 

como a tratarlas con calidad y calidez, y con el debido respeto a los 

derechos humanos. 

 

✓ Brindar orientación legal a los ofendidos de hechos considerados por las 

leyes penales como delito, atribuidos a niños o niñas menores de doce 

años, respecto de la edad penal mínima requerida en nuestro sistema 

penal de justicia. 

 

Ahora bien, conviene retomar que la persona pretende conocer las razones por 

las cuales el personal del sujeto obligado emitió diversas actuaciones dentro de 

una averiguación previa, a saber, los siguientes contenidos: 
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1. Por qué podría tener principios Constitucionales de legalidad; honradez, 

Lealtad, imparcialidad, eficiencia y eficacia un documento elaborado por el 

agente del ministerio público, por el oficial secretario del ministerio público, 

y autorizado por el ministerio público responsable ya que dicho documento 

nunca firmado por el Fiscal de investigación territorial Tlalpan, aunque le 

nombran acuerdo de propuesta de no ejercicio de la acción penal 

definitivo- indagatoria FSP/B/T3/00367/10-02. 

2. Por qué en el documento le cambian el nombre al denunciante y nunca 

mencionan a la denunciante. 

3. Por qué el fiscal de Tlalpan por sus respuestas considera que este 

documento que le pertenece a los denunciantes FSP/B/T3/0036/1 0-02 es 

considerado legal 

 

En atención a los requerimientos planteados por la persona el sujeto obligado 

informó lo siguiente: 

 

• Tiene principios constitucionales debido al actuar de ese sujeto obligado 

que siempre es apegado a los artículos 212, 213, 214, del Código 

Nacional de Procedimientos Penales y conforme, a la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos y los Tratados Internacionales. 

 

• Que en la indagatoria FSP/B/T3/00367/1 0-02, solo se cuenta con 

registro de un denunciante y no de alguna otra persona. 

 

• Es legal porque las investigaciones se realizan de manera inmediata, 

eficiente, exhaustiva, profesional e imparcial y conforme a los artículos 

212, 213, 214, del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 

Ahora bien, de las constancias que integran el presente asunto, así como del 
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análisis a la normativa anterior, este Instituto advierte lo siguiente: 

 

➢ El sujeto obligado no agotó el procedimiento de búsqueda para la 

atención de la solicitud de datos personales presentada, por lo siguiente: 

 

o La Coordinación General de Investigación Territorial, tienen entre 

sus funciones coordinar la gestión e integración de las Unidades de 

investigación y litigio, dirige y ejerce la acción penal en los casos 

que determine la ley de la materia La Coordinación General Jurídica 

y de Derechos Humanos tienen entre sus atribuciones, brindar 

asesoría jurídica a las áreas de la Fiscalía General, emitiendo las 

observaciones y comentarios a los proyectos y documentos que le 

sean sometidos a su consideración, gestiona el cumplimiento de las 

obligaciones que impone la normativa general y local aplicable; así 

como da seguimiento a la atención de las quejas, 

recomendaciones. 

 

o La Visitaduría Ministerial brinda la atención a los comentarios, 

opiniones y sugerencias del público en general. 

 

o La Dirección General de Servicios a la Comunidad, le competente, 

entre otros, brindar información general sobre las atribuciones y 

servicios de la Procuraduría, así como recoger las opiniones de la 

población en torno a la procuración de justicia. 

 

➢ La respuesta entregada no corresponde con lo requerido, ya que la 

atención a los puntos 1 y 3 hace referencia a las actuaciones en general 

del sujeto obligado y no así sobre el actuado en los documentos de 

interés de la persona, y para el punto 2 no da las razones del cambió de 
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nombre. 

 

➢ El órgano garante al emitir la resolución combatida fue omiso en analizar 

el procedimiento de búsqueda para la atención de la solicitud. 

 

Tomando en cuenta lo anterior, se concluye que el agravio planteado por la 

persona inconforme resulta FUNDADO. 

 

CUARTA. Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento en 

el artículo 99, fracción III de la Ley de Protección de Datos Personales en posesión 

de sujetos obligados de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo 

conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a 

efecto de que: 

 

• Realice una nueva búsqueda en la totalidad de unidades en las que no 

podrá omitir a la Coordinación General de Investigación Territorial, 

Coordinación General Jurídica y de Derechos Humanos, la Visitaduría 

Ministerial y a la Dirección General de Servicios a la Comunidad, sobre 

las expresiones documentales que den atención a lo peticionado por 

la persona, consistente en: 

 

• Por qué podría tener principios Constitucionales de legalidad; 

honradez, Lealtad, imparcialidad, eficiencia y eficacia un documento 

elaborado por el agente del ministerio público, por el oficial secretario 

del ministerio público, y autorizado por el ministerio público 

responsable ya que dicho documento nunca firmado por el Fiscal de 

investigación territorial Tlalpan, aunque le nombran acuerdo de 

propuesta de no ejercicio de la acción penal definitivo- indagatoria 

FSP/B/T3/00367/10-02. 
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• Por qué en el documento le cambian el nombre al denunciante y nunca 

mencionan a la denunciante. 

• Por qué el fiscal de Tlalpan por sus respuestas considera que este 

documento que le pertenece a los denunciantes FSP/B/T3/0036/1 0-02 

es considerado legal 

 

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo deberá notificarse a la 

parte recurrente a través del medio señalado para recibir notificaciones durante la 

substanciación del presente medio de impugnación, en un plazo de DIEZ DÍAS 

HÁBILES, contados a partir del día siguiente a aquel en que surta efectos la 

notificación de esta resolución, con fundamento en el artículo 99, penúltimo 

párrafo de la Ley de Protección de Datos Personales en posesión de sujetos 

obligados de la Ciudad de México. 

 

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advirtió que las personas 

servidoras públicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a 

la Ley de la materia, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaría de la 

Contraloría General de la Ciudad de México. 

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México:  

R E S U E L V E 

 

PRIMERO. En la materia de la revisión se REVOCA la respuesta del sujeto 

obligado, en los términos del considerando cuarto de esta resolución y para los 

efectos precisados en su parte final, con fundamento en la fracción III, del artículo 

99 de la Ley de Datos. 
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SEGUNDO. Se instruye al sujeto obligado para que dé cumplimiento a la 

presente resolución dentro del plazo de diez días hábiles contados a partir del 

día siguiente de su notificación y remita a este Instituto los informes y constancias 

que así lo acrediten, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 49, 106 y 

107 de dicha ley. 

 

Con el apercibimiento que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo 

referido, se procederá en términos del artículo 108, de la Ley de la materia y se 

dará vista a la al Órgano Interno de Control en el sujeto obligado, para que 

resuelva lo que conforme a las leyes aplicables determine procedente.  

 

TERCERO. La Ponencia de la Comisionada Laura Lizette Enríquez Rodríguez 

dará seguimiento a la presente resolución y llevará a cabo las acciones necesarias 

para asegurar su cumplimiento. 

 

Lo anterior, en términos de la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto al 

artículo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento Interior de 

este Órgano Garante, mediante Acuerdo 1288/SE/02-10/2020, de dos de octubre 

de dos mil veinte. 

 

CUARTO. Se pone a disposición de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y 

el correo electrónico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx, para que comunique a 

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolución. 

 

QUINTO. En cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 105 de la Ley de Datos, se 

informa a la Parte Recurrente que en caso de estar inconforme con la presente 

resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso 

a la Información Pública y Protección de Datos Personales o ante el Poder Judicial 

de la Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas vías. 

mailto:ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx
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NOTIFÍQUESE; la presente resolución en términos de ley.  


