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NUMERO

DE TIPO DE SOLICITUD

EXPEDIENTE

INFOCDMX/RR.DP.0094/2024

DATOS PERSONALES

CIUDAD DE MEXICO

10 de abril de 2024

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

() , )
3:@ ¢ QUE SE PIDIO?
Conocer su fue generado algun expediente

con relacion a hechos manifestados por la
persona solicitante.

& . POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

De las manifestaciones realizadas, no es
posible concluir el agravio.

'O
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

; 0
i ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
El sujeto obligado puso a disposicion la

respuesta, previa acreditacion de
personalidad.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

DESECHAR el recurso porque la parte
recurrente omitié6 desahogar la prevencion
gue le fue formulada

@ PALABRAS CLAVE

Expediente, investigacién, acreditacion,
personalidad.

FECHA EN QUE RESOLVIMOS
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En la Ciudad de México, a diez de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0094/2024, se formula
resolucién que DESECHA el recurso interpuesto en contra de la respuesta otorgada por
la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en atencién a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud de acceso a datos personales. El doce de enero de
dos mil veinticuatro, se presento, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacion (SISAI) de la Plataforma Nacional de Transparencia, una solicitud de acceso
a datos personales identificada con el folio 092453824000100, mediante la cual requirié
a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:

“En atencidn al escrito de conocimiento y denuncia presentado a la Oficialia de Partes
de la Fiscal - Ernestina Godoy Ramos, del cual se me canalizo mediante Folio:
0045147, con el Licenciado. Richard Urvina Vega, titular de la Fiscalia de los Delitos
Cometidos por Servidores Publicos.

Hago de su conocimiento, presente mi denuncia mediante escrito, tramitado en la
Oficialia de Partes, anexando copia del folio antes referido, asignAndome nuevo
numero de folio: 022049, en fecha doce de diciembre del afio 2022.

De los antes mencionado, informo a usted que en la reunion de fecha cinco de enero
del 2024, la Lic. AlIma Ruth Sdnchez Gémez - Asistente de la Unidad de Investigacion,
No. FDS. 1-06. Menciono que la Fiscalia de los Delitos Cometidos por Servidores
Publicos, solicito mediante oficio, copia fiel de los registros obrantes, de mi carpeta
de investigacion.

En virtud lo anterior y en calidad de Victima de identidad reservada A.R.C. de 39 afios
de edad, promoviendo por mi propio derecho de la Carpeta de Investigacién Namero:
CI-FIDS/FDS-6/UI-FDS-6- 02/02694-11/2021, presentada ante la Fiscalia de Delitos
Sexuales, por el Hecho Delictivo de: ABUSO SEXUAL AGRAVADO, de la Fiscalia de
General de Justicia de la Ciudad de México.

Motivos los anteriores por los cuales solicito amablemente, gire sus instrucciones al
personal a su digno cargo, para que de no existir impedimento legal alguno, me
informe, si fue generado Expediente y los motivos, de no ser asi, solicito me informe
la atencién que se dio a mi denuncia.”
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Il. Notificacién de repuesta. El veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro, previa
ampliacion de plazo, el sujeto obligado notifico a la particular, a través del sistema
electronico de la PNT, la disposicion de la respuesta.

Al respecto le hago de su conocimiento que la solicitud de Acceso de Datos Personales que usted realizo
a esta Unidad de Transparencia, ha sido atendida, por lo anterior deberd presentarse en esta Unidad,
ubicada en Digna Ochoa y Placido No. 56, Planta Baja, Col. Doctores, C.P. 06720, Alcaldia Cuauhtémoc,
Ciudad de México, en un horario de 10:00 a15:00 horas, a afecto de acreditar su personalidad por medio
de una identificacion oficial, acta de nacimiento, acta de defuncién y copia dichos documentos, en un
plazo no mayor a diez dias héabiles posteriores a la notificacion de este aviso, para que le sea entregada
larespuesta a su peticion.

Se hace de su conocimiento que si no estd satisfecho con la respuesta que se le otorga, podrd
inconformarse por medio de un Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a laInformacion Piblica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, lo anterior de
conformidad con lo previsto en los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y 94 de la Ley General de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, para el cual dispondrd de un término de 15 dias
hébiles.

...” (Sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El trece de marzo de dos mil veintitrés el
ahora recurrente interpuso, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, recurso
de revisidn en contra de la respuesta del sujeto obligado a su solicitud de acceso a datos
personales, en los términos siguientes:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
“VENTANILLA.- Pido su incondicional apoyo para verificar mi captura de investigacion
radicada en la Fiscalia de delitos sexuales. Pues el mal actuar ministerial no ha
garantizado el debido cumplimiento.” (sic)

IV. Turno. El trece de marzo de dos mil veintitrés la Secretaria Técnica de este Instituto
recibi6 el recurso de revision, al que correspondi6 el namero
INFOCDMX/RR.DP.0094/2024, y lo turné a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Acuerdo de Prevencion. El diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro, este Instituto
determind prevenir a la parte recurrente para que, en el plazo de cinco dias habiles, a fin
de que proporcionara lo siguiente:

1. Aclare cual es el acto o resolucion que recurrente, asi como las razones o motivos
de inconformidad.

2. Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la personalidad
e identidad de su representante.
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Por otro lado, se apercibio a la parte recurrente que, en caso de que no desahogara la
prevencion dentro del plazo antes aludido, su recurso seria desechado.

Lo anterior con fundamento en los articulos 92 y 93 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

VI. Notificacion del acuerdo de prevencion. El veinte de marzo de dos mil veinticuatro
se notificé a la parte recurrente el acuerdo de prevencion referido en el numeral anterior,
en el medio que sefiald para recibir notificaciones.

VII. Desahogo de la Prevencion. A la fecha de la emisidon de la presente resolucion no
se ha recibido en este Instituto de Transparencia promocion alguna de la parte recurrente
tendiente a desahogar la prevencion que le fue formulada.

En razén de que ha sido debidamente sustanciado el presente recurso de revision y no
existiendo promociones pendientes de acuerdo ni diligencias por desahogar, se procede
a dictar la resolucion que en derecho corresponde, al tenor de las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, y 116, fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; articulo 7 apartado D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad
de México; asi como en los diversos 3, fraccion XVIII, 78, 79, fracciones | y IX, y 82 al
105 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de
la Ciudad de México, y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV, V y VII, del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Por cuestion de técnica juridica, previo al andlisis de fondo del
presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio oficioso de las causales
de improcedencia, toda vez que son necesarias para la valida constitucion de un
proceso, asi como por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente. Al
respecto, el articulo 100 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, establece lo siguiente:
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TITULO NOVENO DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION
DE SUJETOS OBLIGADOS
Capitulo | Del Recurso de Revision

Articulo 100. EIl recurso de revision sera desechado por improcedente
cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la
presente Ley;

[I. El titular o su representante no acrediten debidamente su identidad y
personalidad de este ultimo;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. El recurrente modifique o amplie su solicitud en el recurso de revision,
Unicamente respecto de los nuevos contenidos; o

VI. Se esté tramitando ante los tribunales competentes algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente.

Al respecto, se actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion IV del articulo
en cita, en razon de que el quince de diciembre de dos mil veintidds esta Ponencia, al
considerar que el recurso de revisidbn no cumplia con el requisito establecido en el
articulo 92, fraccion IV y V, con fundamento en el articulo 93 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México formul6
prevencion a la parte recurrente por la que se le requirié que, en un plazo de cinco dias
hébiles contados, informara las razones o motivos de inconformidad, asimismo, remitiera
copia de la respuesta que impugna.

De igual forma, se apercibio a la parte recurrente que, en caso de que no desahogara la
prevencion dentro del plazo antes aludido, su recurso seria desechado.

El veinte de marzo de dos mil veinticuatro se notifico a la parte recurrente la prevencion
de mérito, sin que se haya recibido en la Unidad de Correspondencia de este Instituto o
a través de los medios legalmente establecidos para la recepcion de documentos,
promocién alguna tendiente a desahogar la prevencion que le fue formulada, dentro del
plazo de cinco dias que le fue otorgado para tal efecto.

Al respecto, es importante destacar lo que establecen los articulos 92, 93 y 99 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México:
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Articulo 92. El recurso de revisién debera contener lo siguiente:

(...)

VI. Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la
personalidad e identidad de su representante. Adicionalmente se podran
anexar las pruebas y demas elementos que se consideren procedentes hacer
de conocimiento del Instituto.

Articulo 93. Si en el escrito de interposicion del recurso de revision el titular
no cumple con alguno de los requisitos previstos en el articulo anterior y el
Instituto no cuente con elementos para subsanarlo, se deberéa requerir al titular,
por una sola ocasion, la informacién que subsane las omisiones en un plazo
gue no podra exceder de tres dias, contados a partir del dia siguiente de la
presentacion del escrito.

El titular contara con un plazo de cinco dias, contados a partir del dia
siguiente al de la notificacion de la prevencion, para subsanar las omisiones,
con el apercibimiento de que en caso de no cumplir con el requerimiento, se
desechara el recurso de revision.

Articulo 99. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Sobreseer o desechar el recurso de revision;

De las disposiciones en cita, se observa que se puede prevenir a los particulares para
gue subsanen las deficiencias de su recurso, por lo que una vez notificada la
prevencion al recurrente, estos tendrdn un plazo de cinco dias habiles para
desahogarla en todos sus términos, y una vez transcurrido dicho plazo, sin que se
hubiese desahogado la prevencién en tiempo o que la misma no se haya desahogado
satisfactoriamente, el recurso se desechara.

Sobre el particular, el plazo de referencia transcurrié del veintiuno de marzo de dos
mil veinticuatro al tres de abril de dos mil veinticuatro, sin tomarse en cuenta los dias
veintitrés, veinticuatro, veinticinco, veintiséis, veintisiete, veintiocho, veintinueve, treinta,
treinta y uno de marzo de dos mil veinticuatro, por considerarse inhabiles en términos del
acuerdo 6996/S0O/06-12/2023, mediante el cual se aprobaron los dias inhabiles del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, correspondiente al afio 2024.
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Por lo expuesto, toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte
gue el particular no desahogo la prevencion dentro del plazo establecido en el
articulo 93, en relacién con el articulo 100, fraccién IV, de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, resulta ineludible
desechar el recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 92, fraccion VI, 93, 99 y 100, fraccion IV, de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, se desecha el recurso de revision interpuesto por el solicitante.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se
informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder
agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado
para tal efecto.



