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AUTORIDAD RESPONSABLE

Secretaria de Seguridad Ciudadana

Fecha  10/04/2024

RECURSO DE REVISION

En contra de la respuesta emitida a una
solicitud de Acceso a la Informacion
Publica

Retiro, vehiculos, via
publica, transito.

México y el Reglamento de Transito.

Indicé que lo requerido no constituye una solicitud de informacion
publica pues se trata de una queja, proporcionandole el
procedimiento para presentar su queja.

ESTUDIO DEL CASO

alcaldias.

DETERMINACION TOMADA
POR EL PLENO

ODIFICAR la respuesta.

Motivo por el cual ha permitido que un predio en particular se haya convertido en un taller mecénico, hojalateria y
pintura, dejen autos abandonados en estado de "supuesta reparaciéon” y que la gente aparte los lugares con enseres
en esa calle. Ademas, que informe el motivo por el que no ha hecho cumplir la Ley de Cultura Civica de la Ciudad de

i INCONFORMIDAD

Falta de entrega de la Informacion.

Si bien la totalidad de la solicitud no puede ser atendida via acceso a informacién publica, el sujeto fue omiso al
pronunciarse respecto al cumplimiento de la normatividad que lo faculta para el retiro de vehiculos en las dieciséis

EFECTOS DE LA RESOLUCION

Debera turnar la solicitud a las areas que estime competentes, entre las cuales no
podran faltar la Direccion de la Unidad de Contacto del Secretario y la Subsecretaria de
Control de Transito, a efecto de que se pronuncien respectivamente, para saber si
existe 0 no una queja presentada en el domicilio que se refiere en la solicitud y en su
caso, cual es el tramite que se le ha dado a la misma, asi como sefiale el motivo por el

Si no estoy conforme con esta resolucién ;A dénde puedo acudir?
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
B INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS

PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA

CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0627/2024

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO
GUERRERO GARCIA.
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Ciudad de México, a diez de abril de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION por la cual, las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos integrantes del
Pleno de este Instituto determinaron MODIFICAR la respuesta emitida por la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, en su calidad de Sujeto Obligado, a la solicitud de informacién con el
ndmero de folio 090163424000333.
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GLOSARIO
Cédigo: Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal
Constitucion Federal: Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Constitucién Local: Constitucion Politica de la Ciudad de México
Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

PJF: Poder Judicial de la Federacion.

Reglamento Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacién publica

Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad Ciudadana.

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
[. Solicitud.

1.1 Inicio. El primero de febrero de dos mil veinticuatro?, a través de la Plataforma la parte
Recurrente presento la solicitud a la cual se le asigné el numero de folio 090163424000333,
mediante el cual se requirid, en la modalidad electrénico, via Plataforma, la siguiente

informacion:

“

1. MOTIVO POR EL CUAL HAN PERMITIDO QUE LA CALLE NORTE 76A, ENTRE AVENIDA
VICTORIA'Y HENRY FORD, COLONIA FAJA DE ORO, ALCALDIA GUSTAVO A MADERO SE
HAYA CONVERTIDO EN UN TALLER MECANICO, HOJALATERIA Y PINTURA, DEJEN
AUTOS ABANDONADOS EN ESTADO DE "'SUPUESTA REPARACION", LO QUE PROVOCA
CONTAMINACION VISUAL Y ECOLOGICA, CON BASURA, RUIDOS Y SOLVENTES QUE SE
DESPRENDEN DE LOS TRABAJOS QUE SE REALIZAN EN LA "™VIA PUBLICA™, A TODAS
HORAS Y DE LUNES A DOMINGO.

ASI MISMO PARA LA GENTE QUE APARTE LOS LUGARES CON ENSERES EN ESA MISMA
CALLE

1Todas las fechas a que se haga referencia corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo manifestacion en contrario.
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2. SE INFORME EL MOTIVO POR QUE NO HAN HECHO CUMPLIR LA LEY DE CULTURA
CIVICA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y EL REGLAMENTO DE TRANSITO?

HASTA CUANDO LAS AUTORIDADES CORRESPONDIENTES VAN A REALIZAR SU LABOR
DE A CUERDO A SUS ATRIBUCIONES?"
...” (Sic).

1.2 Respuesta. El Sujeto Obligado en fecha siete de febrero el sujeto notificd el siguiente

oficio para dar atencion a lo requerido:

Oficio SSC/DEUT/UT/0723/2024 de fecha 06 de febrero,
suscrito por la Direccién Ejecutiva de la Unidad de Transparencia.

“

Por esta razon y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV y VIl de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; se
realizaron las gestiones necesarias al interior de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana considerando
las atribuciones establecidas en su Reglamento Interior, Manual Administrativo y demas normatividad
aplicable.

En ese sentido, se le informa que el contenido de la presente solicitud no constituye materia de
informacién publica, esto asi conforme a los articulos 2, 3, 6 fracciones Xlll y XXV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales
sefialan lo siguiente:

“

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesion de los sujetos obligados es
publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Pablica comprende solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra
ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en
los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
“Xlll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona para
acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos obligados, en los

términos de la presente Ley;

XXV. Informacién Publica: A la sefalada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos;”
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De las transcripciones anteriores se desprende que el derecho de acceso a la informacion publica es una
prerrogativa de toda persona, para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
Sujetos Obligados, siempre que esta no haya sido previamente clasificada como de acceso restringido, en
cualquiera de sus dos modalidades: reservada o confidencial.

En ese sentido, de la lectura del texto que nos ocupa, no se advierte que esté formulando una
solicitud de acceso alainformacién publica, pues no requiere informacién que obre en los archivos
de esta dependencia, siendo que esta realizando una queja, misma que no es atendible por esta
via.
No obstante lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 201, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se le orienta para que
de estimarlo necesario se comunique a la (UCS) Unidad de Contacto del Secretario de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, al teléfono: 5242 5100 ext. 4999 y 4936, o bien, si lo desea puede
hacerlo por medio del correo electrénico: u.contacto@ssp.cdmx.gob.mx donde con gusto le atenderan
en la recepcion de peticiones, quejas, denuncias y sugerencias, asimismo, dardn atencién
inmediata a su denuncia y la canalizaran al area correspondiente para su debida solucion, donde
también le podréan brindar informacién institucional de esta Secretaria.
La UCS atiende de forma personalizada a quienes necesitan un apoyo policial, requieren orientaciéon o
tienen alguna queja o denuncia. Brinda, también, apoyo psicoldgico a victimas de violencia intrafamiliar y
otros delitos.
A todas las denuncias se les da seguimiento puntual de manera que se verifica que él o la ciudadana
recibid la atencién debida. Esta labor se enlaza con las visitas domiciliarias que realizan todos los jefes de
sector para estrechar la relacién con los habitantes de su zona de responsabilidad, atender peticiones y
comprometerse personalmente con ellos para garantizar su seguridad

La U.C.S. atiende:

Urgencias, quejas, asistencia, orientaciéon, denuncias y demandas ciudadanas en materia de
Seguridad:

- Envio de patrulla

- Peticion de vigilancia

- Orientacion al publico

- Apoyo en vialidad y transito

- Quejas de seguridad privada

- Felicitaciones a la labor policial

- Denuncia en el transporte publico

- Solicitud de camaras de videovigilancia

- Acompafamiento a cuentahabientes

- Reporte para Brigada de Vigilancia Animal

- Queja contra policias y servidores publicos
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- Denuncia cibernética, robo y venta de drogas” (sic)

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del tramite; sin
embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a interponer recurso de revision, en contra
de la respuesta que le ha otorgado esta Dependencia, en un plazo maximo de 15 dias habiles, con
fundamento en lo previsto por los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante legal, el recurso
de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto para tal
efecto o por medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de los quince dias siguientes contados
a partir de:

l.-La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o

II. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando
dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi como del
tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud;

[ll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de que desea ser
notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de caracter personal, se
haran por estrados;

IV. El acto o resolucién que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de solicitud de
acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los datos que permitan su
identificacidn en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notificé la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto reclamado,
o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o0 motivos de inconformidad, y
VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren procedentes
hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso sera necesario que el particular ratifique el recurso de revision interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaraciéon respecto a la respuesta que por esta
via se le entrega, estamos a sus Ordenes en Calle Ermita sin nimero, Col. Narvarte Poniente,
C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Teléfono 5242 5100; ext. 7801, correo electrénico
ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx donde con gusto le atenderemaos, para conocer sus inquietudes y
en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica y proteccion de datos personales.

...”(Sic).
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1.3 Recurso de revision. El trece de febrero, la parte Recurrente se inconformé con la
respuesta dada a su solicitud, por las siguientes circunstancias:

» Lo anterior, toda vez que no se me otorg6 respuesta a mi solicitud de informacién manifestando que
se trataba de una queja, mas no de una solicitud de informacién publica.

» De lo anterior, me encuentro inconforme, toda vez que las preguntas para ejercer mi derecho al
acceso a la informacién publica fueron claras, derivadas del actuar u omision de los servidores
publicos adscritos a esa Secretaria y de la cual requiero la informacion.

> Asimismo, conozco el medio por el cual se ingresan quejas ciudadanas; sin embargo, yo solicité
informacion publica, ya que, como lo establece el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones.

[I. Admision e instruccion.

2.1 Recibo. El trece de febrero, por medio de la Plataforma se tuvo por presentado el Recurso
de Revision por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en su concepto, son

contraventores de la normatividad, en materia de transparencia.?

2.2 Acuerdo de admisidon y emplazamiento. El dieciséis de febrero, este Instituto admitio a
trdmite el Recurso de Revisidn en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, el
cual se registr6 con el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0627/2024 y ordend el

emplazamiento respectivo.3

2.3 Presentacién de alegatos. El Sujeto Obligado el veintiuno de febrero, remitié sus alegatos
a través del oficio SSC/DEUT/UT/0723/2024 de esa misma fecha, suscrito por la Unidad
de Transparencia del Sujeto Obligado en los que defiende la legalidad de su respuesta

primigenia, de la siguiente manera:

“

CONTESTACION A LOS AGRAVIOS.

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de .haber realizado el andlisis correspondiente de la
solicitud de acceso a la informacién publica, resulta mas que evidente el particular no requiere

2Descritos en el numeral que antecede.
3 Dicho acuerdo fue notificado a las partes, el dieciséis de febrero del afio 2024.
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acceder a ningun documento que obre en este Sujeto Obligado, ya que después de analizar el
texto es evidente que se trata de una queja que no es competencia de esta Secretaria de
Seguridad Ciudadana dela Ciudad de México:

Ahora bien, con la intencion de favorecer los principios de certeza y maxima publicidad,
consagrados en el Articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y tomando en consideracion gue se manifiesta
inconforme con la respuesta emitida con motivo de la solicitud de acceso a la informacion publica
al rubro indicada, esta Unidad de Transparencia expresé los fundamentos y motivos que
sustentan, su respuesta lo anterior toda vez que del analisis de la solicitud de acceso a la
informacion, asi como de los agravios-manifestados se desprende que no requiere acceder a
ningun documento impreso,-sonoro, visual, electronico, informético u hologréfico, que este Sujeto
Obligado tenga la obligacion de generar, administrar, obtener, adquirir o poseer en virtud del
ejercicio del derecho de acceso a la informacion, ya que es evidente que el solicitante busca
obtener un pronunciamiento por parte de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México.

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las inconformidades
manifestadas por el C. XXXXXXXXXxxxxxx, atendiendo a los principios de certeza y maxima
publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, en el que es importante sefialar que el
ahora recurrente se inconforma en contra de la respuesta proporcionada, pero no sefiala ningin
agravio en contra de la misma, lo cual es claro que son manifestaciones subjetivas sin ningin
sustento, ya que como se puede apreciar son solo supuestos que reflejan su opinién, ya que el
solicitante pretende obtener un pronunciamiento por parte de esta Secretaria, lo anterior es asi
toda vez que como se ha venido sefialando en parrafos anteriores no requiere acceder a ningin
documento que obre en los archivos de este Sujeto Obligado, o que de Acuerdo al Manual,
Administrativo este obligado a generarlo, por todo lo anterior es claro no corresponde a una
solicitud de acceso a la informacién, ya que busca un pronunciamiento por parte de este
Sujeto Obligado.

De igual forma, abundando mas en la inconformidad manifestada, a través de la cual interpone
el presente recurso de revision, es claro que se tratan de una serie de manifestaciones subjetivas
sin ningun sustento, ya que el recurrente no sefiala ninguna inconformidad en contra de la
legalidad de la respuesta proporcionada, pues como se hizo de su conocimiento busca un
pronunciamiento ya que el particular no requiere acceder a ningin documento impreso, sonoro,
visual, electronico; informatico holografico, que este Sujeto Obligado tenga la obligacion de
generar, administrar, obtener, adquirir o poseer en virtud del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion, ya que es evidente que el solicitante busca obtener un pronunciamiento por parte
de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Por otra parte, es evidente que las inconformidades sefialadas por el particular son:
manifestaciones subjetivas y tendenciosas, y que Unicamente se trata de suposiciones que el
mismo realiza, las cuales no tienen ningdn fundamento que las sustente, ya que las mismas no
estan encaminadas a combatir la legalidad de la respuesta proporcionada, por lo tanto resultan
infundados e inoperantes los agravios que pretende hacer valer el ahora recurrente, lo anterior
en virtud de que como se sefialé en parrafos anteriores, lo solicitado no corresponde a una
solicitud de acceso a la informacion publica.

...7(Sic).
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2.4 Admision de pruebas, alegatos y cierre. El cinco de abril del afio dos mil veinticuatro,
se emitio el acuerdo a través del cual se tuvieron por presentados los alegatos remitidos
por el Sujeto Obligado, al haber sido presentados dentro del término legal establecido para

ello.

De igual forma, se tuvo por precluido el derecho de la parte Recurrente para presentar sus
alegatos, mismo que corri6 del diecinueve al veintisiete de febrero, dada cuenta la
notificacion via Plataforma el dieciséis de febrero, y toda vez que no se reporté promocion
alguna por parte de la Unidad de Transparencia de este Instituto para tales efectos, ni en el

sistema electronico citado.

Dada cuenta del grado de complejidad que presenta el presente medio de impugnacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 239 de la Ley de la Materia, se decreto la
ampliacion para resolver el presente recurso de revisidn hasta por un plazo de diez dias

habiles méas.

Ademas, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con los medios
necesarios, se ordend el cierre de instruccién del recurso y la elaboracién del proyecto de
resolucion correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.0627/2024.

Circunstancias por las cuales, el presente Recurso de Revision es presentado ante el Pleno
de este Organo Garante para que se emita la presente resolucion, por lo que, se tienen los

siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos
primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234 fracciones VI y X, en correlacién con el articulo 235,
236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como

10
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los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones

I, IV, V'y VIl del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Al emitir el acuerdo de
dieciséis de febrero, el Instituto determind la procedencia del recurso de revision por
considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234 en relacion con los numerales

transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia de los
recursos de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el PJF que a la letra
establece lo siguiente: APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.#

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo Colegiado tampoco
advirtié la actualizacion de alguna de las causales previstas por el articulo 248 de la Ley de

Transparencia o su normatividad supletoria.

4“Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Péagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s): Administrativa.
APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no
puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifigue o confirme la
resolucion recurrida, con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia
subsiste el principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que
se aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su
apreciacion.
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En tal virtud, este Organo Garante estima oportuno realizar el estudio de fondo del presente
recurso a efecto de verificar si el Sujeto Obligado dio cabal cumplimiento a lo establecido por

la Ley de Transparencia, la Constitucion Federal y la Constitucion Local.

TERCERO. Agravios y pruebas.

Para efectos de resolver lo conducente, este Instituto realizara el estudio de los agravios y la

valoracién del material probatorio aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas por quien es Recurrente.

» Lo anterior, toda vez que no se me otorg6 respuesta a mi solicitud de informacion manifestando que
se trataba de una queja, mas no de una solicitud de informacién publica.

» De lo anterior, me encuentro inconforme, toda vez que las preguntas para ejercer mi derecho al
acceso a la informacién publica fueron claras, derivadas del actuar u omision de los servidores
publicos adscritos a esa Secretaria y de la cual requiero la informacion.

> Asimismo, conozco el medio por el cual se ingresan quejas ciudadanas; sin embargo, yo solicité
informacion publica, ya que, como lo establece el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones.

Il. Alegatos y pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.

El Sujeto Obligado ofrecié como pruebas.

> Oficio SSC/DEUT/UT/0723/2024 de fecha 06 de febrero.
» Oficio SSC/DEUT/UT/0723/2024 de fecha 21 de febrero.

lll. Valoracion probatoria.

Una vez precisadas las manifestaciones realizadas por las partes, asi como los elementos

probatorios aportados por éstas se analizaran y valoraran.

Las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en términos de los articulos
374, en relacién con el diverso 403 del Cdodigo, de aplicacién supletoria segun los dispuesto

en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, al ser documentos expedidos por personas
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servidoras publicas, dentro del &mbito de su competencia, en los que se consignan hechos
gue les constan, sin que exista prueba en contrario o se encuentren controvertidas respecto
de su autenticidad ni de la veracidad de los hechos que en ellas se refieren, asi como, con
apoyo en la Jurisprudencia de rubro: “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”®,

CUARTO. Estudio de fondo.

|. Controversia. La cuestion a determinar en el presente procedimiento consiste en verificar

si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra ajustada a derecho.

[l. Marco normativo

La Ley de Transparencia establece, sobre los Procedimientos de Acceso a la Informacién
Pudblica en sus articulos 8, 28, 29, 169 y 170, que quienes sean Sujetos Obligados deberan
garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha Ley, entendiendo por estos
a quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven informacion publica, por lo
gue deberan preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados,
asegurando su adecuado funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la informacion

se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

En su articulo 6, fraccion XXIV establece que sera informacion de interés publico la que
resulta relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya
divulgacioén resulta atil para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los

sujetos obligados.

5 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL “El articulo 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben
exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decision, lo que significa que la
valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con
las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decisién del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar las maximas de
la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comin. Para su consulta en:
http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/160/160064.pdf
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Asimismo, sefiala que a efecto de que el Instituto esté en condiciones de revisar y verificar la
informacion necesaria para comprobar y supervisar el cumplimiento de las obligaciones de los
sujetos obligados, éstos deben poner a disposicion del Instituto toda clase de documentos,
datos, archivos, informacién, documentacion y la demas informacién que resulte necesaria,
debiendo conservarla en original y/o copia certificada durante los términos que determinen las

leyes y normas que regulan la conservacion y preservacion de archivos publicos.

En otro orden de ideas, el articulo 208 de la Ley de la materia, indica que quienes son sujetos
obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en
el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a

las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Por su parte, el articulo 213 establece que el acceso a la informacion se dara en la modalidad
de entrega y en su caso, de envio, elegidos por quien es solicitante y, cuando la informacién
no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado deber& ofrecer
otra u otras modalidades de entrega. En cualquier caso, se deberd fundar y motivar la

necesidad de ofrecer otras modalidades.

De igual forma, para dar la gestion adecuada a las solicitudes de informacion que son
presentadas ante los diversos sujetos obligados que se rigen bajo la Ley de Transparencia,
en términos de lo dispuesto en los articulos 92 y 93 de la Ley de la Materia se advierte que
éstos deben de contar con una Unidad de Transparencia para capturar, ordenar, analizar y
procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el sujeto obligado y dar seguimiento

a estas hasta su conclusion.

En tal virtud, se estima oportuno traer a colacién los articulos 4, 6 fraccion X, 13, 17, 207, 208
y 211 de la Ley de Transparencia, para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la
aplicacion e interpretacion de la ley de la Materia, se realizaran bajo los principios de maxima

publicidad y pro persona.

14



INFOCDMX/RR.IP.0627/2024

Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y sera de caracter publico;

Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones
que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados;

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones;

Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas
competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades,
competencias y funciones;

Se presume que la informacién debe de existir si se refiera a las facultades, competencias y
funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados;

Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos
obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién, deberan elaborar una Version
Publica en la que se testen las partes o0 secciones clasificadas, indicando su contenido de manera
genérica y fundando y motivando su clasificacion;

De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo determine el sujeto obligado,
en aquellos casos en que la informacién solicitada que ya se encuentre en su posesion implique
analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las
capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos
para dichos efectos, se podran poner a disposicion del solicitante la informacién en consulta
directa, salvo aquella clasificada.

Para la atencion de solicitudes en las que la modalidad de entrega de la informacién sea la consulta
directa y, con el fin de garantizar el acceso a la informacion que conste en documentos que
contengan partes o secciones clasificadas como reservadas o confidenciales en la modalidad
antes citada, previamente el Comité de Transparencia del sujeto obligado debera emitir la
resolucion en la que funde y motive la clasificacién de las partes o secciones que no podran dejarse
a la vista del solicitante;

En la resolucion del Comité de Transparencia se deberan establecer las medidas que el personal
encargado de permitir el acceso al solicitante debera implementar, a fin de que se resguarde la
informacién clasificada, atendiendo a la naturaleza del documento y el formato en el que obra;

Para el desahogo de las actuaciones tendientes a permitir la consulta directa, en los casos en que
ésta resulte procedente, los sujetos obligados deberan:

Sefialar claramente al particular, en la respuesta a su solicitud, el lugar, dia y hora en que se podra
llevar a cabo la consulta de la documentacion solicitada. En caso de que, derivado del volumen o
de las particularidades de los documentos, el sujeto obligado determine que se requiere méas de
un dia para realizar la consulta, en la respuesta a la solicitud también se debera indicar esta
situacion al solicitante y los dias, y horarios en que podra llevarse a cabo.

Abstenerse de requerir al solicitante que acredite interés alguno;
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o Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten necesarias para
garantizar la integridad de la informacién a consultar, de conformidad con las caracteristicas
especificas del documento solicitado.

o Hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso a la informacion, las reglas a que se
sujetara la consulta para garantizar la integridad de los documentos, y

o Para el caso de documentos que contengan partes o secciones clasificadas como reservadas o
confidenciales, el sujeto obligado deberé hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso
a la informaciodn, la resolucién debidamente fundada y motivada del Comité de Transparencia, en
la que se clasificaron las partes o secciones que no podran dejarse a la vista del solicitante.

Por lo anterior, la Secretaria de Seguridad Ciudadana, al formar parte de la Administracion
Publica de esta Ciudad y por ende del Padron de Sujetos Obligados que se rigen bajo la Tutela
de la Ley de Transparencia, detenta la calidad de sujeto obligado susceptible de rendir cuentas en

favor de quienes asi lo soliciten.
[ll. Caso Concreto

Fundamentacién de los agravios.

» Lo anterior, toda vez que no se me otorgo respuesta a mi solicitud de informacion manifestando que
se trataba de una queja, mas no de una solicitud de informacion publica.

» De lo anterior, me encuentro inconforme, toda vez que las preguntas para ejercer mi derecho al
acceso a la informacién publica fueron claras, derivadas del actuar u omision de los servidores
publicos adscritos a esa Secretaria y de la cual requiero la informacion.

> Asimismo, conozco el medio por el cual se ingresan quejas ciudadanas; sin embargo, yo solicité
informacién publica, ya que, como lo establece el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones.

En ese sentido, este Instituto al advertir que los agravios vertidos por la parte Recurrente tratan
esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir la entrega de la informacion
requerida; estima conveniente realizar su estudio de forma conjunta, en virtud de la estrecha
relacion que guardan entre si; lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo,
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a

la ley de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-...
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La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la cita de los
preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los agravios, asi como los demas
razonamientos del recurrente, a fin de resolver la cuestién efectivamente planteada, pero sin
cambiar los hechos expuestos en el recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido por el
Poder Judicial de la Federacién: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO®

Precisado lo anterior, y partiendo del hecho de que el interés de la parte Recurrente reside

en obtener:

“

1. MOTIVO POR EL CUAL HAN PERMITIDO QUE LA CALLE NORTE 76A, ENTRE AVENIDA
VICTORIA'Y HENRY FORD, COLONIA FAJA DE ORO, ALCALDIA GUSTAVO A MADERO SE
HAYA CONVERTIDO EN UN TALLER MECANICO, HOJALATERIA Y PINTURA, DEJEN
AUTOS ABANDONADOS EN ESTADO DE "'SUPUESTA REPARACION™, LO QUE PROVOCA
CONTAMINACION VISUAL Y ECOLOGICA, CON BASURA, RUIDOS Y SOLVENTES QUE SE
DESPRENDEN DE LOS TRABAJOS QUE SE REALIZAN EN LA "™VIA PUBLICA™, A TODAS
HORAS Y DE LUNES A DOMINGO.

ASI MISMO PARA LA GENTE QUE APARTE LOS LUGARES CON ENSERES EN ESA MISMA
CALLE

2. SE INFORME EL MOTIVO POR QUE NO HAN HECHO CUMPLIR LA LEY DE CULTURA
CIVICA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y EL REGLAMENTO DE TRANSITO?

HASTA CUANDO LAS AUTORIDADES CORRESPONDIENTES VAN A REALIZAR SU LABOR
DE A CUERDO A SUS ATRIBUCIONES?"
.7 (sic).

Ante dichos requerimientos el Sujeto Obligado indicé que, lo requerido por la persona
recurrente no constituye una solicitud de acceso a la informacién si no una queja, por ello a
efecto de agotar el principio de maxima publicidad indico el procedimiento que se debe de

seguir para presentar la queja correspondiente.

6 Registro No. 254906. Localizacion: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comin CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN
CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su sentencia
conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de amparo, si lo hace en razon del nexo que guardan
entre si y porque se refieren a la misma materia. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO. Amparo en revision 69/68. Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969. Unanimidad de votos. Ponente:
Luis Barajas de La Cruz.
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Con base en lo anterior, a consideracion de quienes resuelven el presente medio de
impugnaciéon no se considera totalmente atendida la solicitud que nos ocupa, de

conformidad con los siguientes argumentos

En ese sentido, conviene sefalar que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 3,
6, fraccion Xlll y 8 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, el derecho de acceso a la informacion publica es la
prerrogativa de toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o
en posesion de los entes obligados, la cual se considera un bien de dominio publico
accesible a cualquier persona, principalmente tratandose de informacién relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion de aquella
considerada informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades de
reservada y confidencial.

De igual forma, se desprende que las personas solicitantes tienen derecho a elegir la
modalidad en la que desean acceder a la informacion de su interés o la reproduccion del
documento en que ésta se contenga, sin que ello implique el procesamiento de la misma, lo
cual se traduce en que si ésta no se encuentra disponible en el medio solicitado, el Sujeto

Obligado debe otorgar el acceso en el estado en que se encuentre.

Asi mismo, se debe destacar que la informacion publica esta integrada por expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas.
Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho de acceso a la informacion sera operante
cuando la persona solicitante requiera cualquiera de esos rubros, que sean generados en
ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los entes obligados o en su caso,

administrados o en posesion de los mismos.

De conformidad con el contenido de las disposiciones legales antes citadas y después de
analizar los requerimientos formulados en la solicitud de informacion presentada ante la

Secretaria de Seguridad Ciudadana, se determina que la persona recurrente pretende
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acceder a informacién publica preexistente que puede derivar directamente de las
facultades que le confiere el Reglamento de Transito, y que esta contenida en el
documento impreso, electrénico, sonoro, visual, electronico, informatico u holografico, que esa
Secretaria tiene la obligacion generar, administrar, obtener, adquirir, transformar o poseer en
virtud del ejercicio de las facultades, funciones, competencias concedidos por la Ley, sobre
un tema en especifico, como lo es el retiro de vehiculos y diversos objetos que impiden

el libre transito.

Aunado a ello, resulta preciso sefialar que, la informacion publica es aquélla que es generada
con motivo del ejercicio de funciones de derecho publico del ente obligado de mérito, tal y
como se advierte del criterio consultable en Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro
digital: 164032. Instancia: Segunda Sala, Novena Epoca. Materias(s): Constitucional,
Administrativa, Tesis: 2a. LXXXVIII/2010, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta. Tomo XXXII, agosto de 2010, pagina 463, cuya voz y texto, establece:

“INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER
AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTA TAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE
QUE SE HA YA OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO.
Dentro de un Estado constitucional los representantes estan al servicio de la sociedad y no ésta al servicio
de los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en que los poderes publicos no estan
autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos en el ejercicio de las funciones
estatales que estan llamados a cumplir, salvo las excepciones previstas en la ley, que operan cuando la
revelacién de datos pueda afectar la intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas. En ese tenor,
informacion publica es el conjunto de datos de autoridades o particulares en posesién de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa del ejercicio de
funciones de derecho publico, considerando que en este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos
de rendir cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del articulo 60., fraccién
I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2,4y 6
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental. Contradiccion de
tesis 33312009. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito y el Décimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 11 de agosto
de 2010. Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia”

Lo anterior es asi, toda vez que de la lectura integral a la solicitud, se advierte que la persona
recurrente desea obtener un pronunciamiento por parte de ese Sujeto Obligado,
respecto del por que no se ha hecho cumplir el reglamento de transito, para el retiro de
vehiculos en la calle que sefiala quien es recurrente y que encuentra sustento en la siguiente

normatividad.
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Reglamento de Transito de la Ciudad de México?’

CAPITULO I
DE LA UTILIZACION DE LA INFRAESTRUCTURA VIAL

Articulo 34.- En la via publica esté prohibido:
I. Efectuar reparaciones a vehiculos, salvo en casos de emergencia;

Los conductores que infrinjan la presente disposicion seran sancionados con una multa equivalente a 1,
5 0 10 veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente o seis a doce horas de arresto administrativo.

II. Organizar o participar en competencias vehiculares de alta velocidad, acrobacias y deméas maniobras
riesgosas;

Los conductores que infrinjan la presente disposicion serdn sancionados con una multa equivalente a 21,
25 0 30 veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente, arresto administrativo inconmutable de 20 a
36 horas y seis puntos a la licencia para conducir.

lll. Colocar, instalar, arrojar o abandonar objetos o residuos que puedan entorpecer la libre
circulacion de peatones y vehiculos;

Los conductores que infrinjan la presente disposicion seran sancionados con una multa equivalente a 11,
15 0 20 veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente o arresto administrativo de 13 a 24 horas y el
retiro de los elementos incorporados.

IV. Utilizar inadecuadamente, obstruir, limitar, dafiar, colocar, deteriorar o destruir la sefializacion vial;

Los conductores que infrinjan la presente disposicion serdn sancionados con una multa equivalente a 21,
25 0 30 veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente o arresto administrativo de 25 a 36 horas y el
retiro de los elementos incorporados.

V. Colocar o instalar cualquier objeto o sefializacidn para reservar espacios de estacionamiento
en la via publica sin la autorizacion correspondiente;

Los conductores que infrinjan la presente disposicion serdn sancionados con una multa equivalente a 11,
15 0 20 veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente o arresto administrativo de 13 a 24 horas y el
retiro de los elementos incorporados.

En caso de que los responsables se nieguen a retirar los elementos incorporados a la vialidad que
obstaculicen, impidan la circulacién o el estacionamiento de vehiculos a que se refieren las fracciones lll,
IV, V, VI, VII, VI, IX y XI, Seguridad Ciudadana y las Alcaldias deberan retirarlos de la via a la brevedad
para evitar un hecho de transito.

Cuando se cometa alguna de las infracciones contenidas en las fracciones II, 1lI, IV, V, VI, VII, VIII, IXy X
el agente y/o agente autorizado para infraccionar remitira al probable infractor al Juez Civico para que se
inicie el procedimiento respectivo.

7 Consultable en el siguiente vinculo electrénico:
https://www.ssc.cdmx.gob.mx/storage/app/media/Transito/Actualizaciones/Reglamento-de-Transito-CDMX.pdf
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Articulo 35.- Esta prohibido abandonar en la via publica un vehiculo o remolque que se encuentre
inservible, destruido o inutilizado. Se entiende por estado de abandono, los vehiculos que:

I. Que no sean movidos por mas de 15 dias, o acumulen residuos que generen un foco de infeccién,
malos olores o fauna nociva 6

El incumplimiento a la presente disposicidn se sancionara con una multa equivalente a 10, 15 o 20
veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente.

II. No estan en posibilidades de circular, o participaron en un hecho de transito y no cuentan con el
permiso correspondiente.

El incumplimiento a la presente disposicion, se sancionara con una multa equivalente a 10, 15 o 20
veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente.

Para estar en posibilidad de hacer la remision del vehiculo al depdsito, previamente los agentes y/o el
personal asignado por la alcaldia donde se encuentre dicho vehiculo, dejard adherido al mismo,
apercibimiento por escrito debidamente fundado y motivado, en el que haga de conocimiento al propietario,
poseedor y/o responsable del vehiculo que cuenta con un término de tres dias habiles contados a partir
del dia siguiente, para que lo retire con sus propios medios y ante su omision, la autoridad lo hara con
cargo a éste.

Si el dia sefialado para tal efecto, continia abandonado el vehiculo y no estuviera presente el propietario,
poseedor o responsable o estandolo se negard a cumplir el acto, se procederd a la imposicion de la
respectiva infraccién por parte del agente autorizado para infraccionar, y a la remisiéon inmediata del
vehiculo al depdésito correspondiente.

LEY ORGANICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL DISTRITO FEDERALS?
XIV. Realizar funciones de control, supervisién y regulacién del transito de personas y vehiculos en la via
publica conforme a lo dispuesto en las leyes y reglamentos aplicables;

XV. Aplicar sanciones por infracciones a las disposiciones del Reglamento de Transito del Distrito
Federal y demés disposiciones juridicas en materia de transito y vialidad;

XVI. Garantizar y mantener la vialidad en el territorio del Distrito Federal;

XVII. Retirar de la via publica, conforme a las disposiciones aplicables, los vehiculos y objetos
gue, Indebidamente obstaculicen o pongan en peligro el transito de personas o vehiculos;

XX. Establecer y administrar depdsitos para los vehiculos que deban remitirse y custodiarse con motivo
de una infraccion de transito;
...(Sic).

Por lo anterior, partiendo del hecho que en la solicitud la persona recurrente hace hincapié en

gue la calle a que se refiere es utilizada aparentemente como un taller de reparacion de

vehiculos, y en relacion a que dicha situacion va en contra de lo establecido en la normatividad

8 Consultable en el siguiente vinculo electrénico:
http://www.ordenjuridico.gob.mx/Documentos/Estatal/Ciudad%20de%20Mexico/w029191.pdf
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citada, toda vez que esta otorga facultades al Sujeto Obligado, para el retiro de vehiculos a
través de la policia de transito, se considera que el sujeto debera asumir competencia, turnar

la solicitud al areas que estime competentes a efecto de que se pronuncie sobre lo solicitado.

Para dar sustento de lo anterior, se estima oportuno referir que, al realizar una basqueda en
el portal electronico con que cuenta dicho Sujeto Obligado, se pudo localizar el boletin
informativo de notificacion oficial, del que se advierte que el sujeto si realiza el retiro de

vehiculos en via publica dentro de las 16 alcaldias que conforman esta Ciudad.

Personal de Transito de la SSC realiz6 el retiro de vehiculos de la via publica, como parte del
"Programa de Chatarrizacion"®, en la alcaldia Venustiano Carranza. (Publicado el 19 de
octubre del afio 2023)

%5 ssc.cdmx.gobmx/comunicacion/nota/2573-personal-de-transito-de-la-ssc-realizo-el-retiro-de-vehiculos-de-la-publica-como-parte-del-programa-de-chatarrizacion-en-la-alcaldia-venustiano-carranza

I Q '
Inicio Secretaria v Comunicacién Reglamento de Transito Organizacion Policial v
Ultimas publicaciones
2573: Personal de Transito de la SSC -

.z . . - 931: La Unidad de Policia Cibernética de
realiz6 el retiro de vehiculos de la via i g s i
publica, como parte del "Programa de tas
Chatarrizacion", en la alcaldia - )
Venustiano Carranza Tarjeta informativa: En la alcaldia

Cuauhtémoc, policias de la SSC

Publicado el 10 Octubre 2023 atendieron el

BOLETIN | 02

Tarjeta informativa: Policias de la SSC

»
coordinaron los servicios de emergencia
tras un

BOLETIN ‘
930: Policias de la SSC detuvieron a dos
hombres que posiblemente
desapoderaron de sus

BOLETIN 2
929: Un hombre probablemente
responsable de lesionar a una persona

con un arma.

9 Consultable en el siguiente vinculo electrénico: https://www.ssc.cdmx.gob.mx/comunicacion/nota/2573-personal-de-transito-
de-la-ssc-realizo-el-retiro-de-vehiculos-de-la-publica-como-parte-del-programa-de-chatarrizacion-en-la-alcaldia-venustiano-
carranza
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En ese sentido, se considera que si bien es cierto no todo lo requerido corresponde auna
solicitud de acceso a la informacion publica, para estar en posibilidad de atender la
solicitud en los términos planteados, en primer término, el Sujeto Obligado debid valorar los
datos proporcionados en la solicitud en relacién con la norma aplicable y en su caso
asumir competencia y turnar la solicitud en favor de todas las areas que estime

competentes para dar atencion a lo solicitado.

Por ello, se sostiene que parte de lo solicitado es considerado informacion publica que
se deriva de sus funciones, actividades y atribuciones con que cuenta el Sujeto Obligado y por
ello, se encuentra en plenas facultades para pronunciarse sobre la informacion que es

del interés de quien es recurrente.

Finalmente, no pasa por inadvertido para quienes resuelven el presente medio de
impugnacién que, pese a que el sujeto indicé como tal el procedimiento para dar atencién a la
solicitud, al considerar que esta contiene parte de una queja, lo cual se considera
parcialmente correcto, también lo es que, en todo caso Direccion de la Unidad de Contacto
del Secretario en calidad de unidad administrativa que dio atencion, dejo de pronunciarse
sobre el punto medular de la solicitud que consiste en el hecho de saber si existe 0 no una
gueja presentada en el domicilio que se refiere y en su caso que, tramite se le dio a la

misma, ello a efecto de datar de certeza juridica al recurrente.

Por lo que se concluye que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado no se encuentra
totalmente ajustada a la normatividad que rige el Derecho de Acceso a la Informacion,
circunstancia que se encuentra vinculada con lo previsto el articulo 6° de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de la
Materia, fraccion VIII, respecto a que todo acto emitido por la Autoridad competente para que

se encuentra revestido de certeza juridica debe de estar debidamente fundado y motivado.

Es decir, citar con precision el o los preceptos legales aplicables al caso concreto, ademas de
expresar los motivos por los cuales el proceder del Sujeto Obligado encuadra logica y

juridicamente, dentro de la norma circunstancia que en la especie ocurre respecto al
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fundamento legal utilizado por el sujeto de mérito, mas no asi por cuanto hace a la motivacion
con la que pretende dar atencién a la Solicitud que nos ocupa, ya que como ha quedado

expresado en lineas precedentes la misma no fue realizada apegada a derecho.

Al respecto, es importante citar la siguiente jurisprudencia emitida por el PJF:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN
QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR” .1

Respecto del citado articulo 6, se entiende en su fraccién X, que hace alusién a los principios
de congruencia y exhaustividad, por lo primero que las consideraciones vertidas en la
respuesta sean armoénicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido

y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el PJF en la siguiente Jurisprudencia:
“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS”. .

10 Registro No. 170307. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXVII, Febrero de 2008. Pagina: 1964. Tesis: 1.30.C. J/47. Jurisprudencia. Materia(s):
Comun. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacién y motivacion es
una violacion formal diversa a la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacion exige la expresion de ambas en los actos
de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se
produce la falta de fundamentacion y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las
razones que se hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma juridica.
En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en el acto de autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo,
resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacién o encuadre en la hipétesis
normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indican las razones que tiene en consideracion la autoridad
para emitir el acto, pero aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera
que la falta de fundamentacion y motivacion significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o
incorrecta fundamentacion y motivacion entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste
entre la aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La diferencia apuntada
permite advertir que en el primer supuesto se trata de una violacién formal dado que el acto de autoridad carece de elementos
insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la simple
lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material
o de fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la expresidon de fundamentos y motivos, pero unos y otros son
incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a un fallo protector, sin embargo, serd menester un previo analisis
del contenido del asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion.

11Novena Epoca. Registro: 178783. Instancia: Primera Sala. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
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En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccion necesario para determinar
gue resultan parcialmente fundados los agravios hechos valer por la parte Recurrente al
interponer el presente recurso de revision, ya que, parte de la solicitud si es atendible a

través del acceso a lainformacion puablica.

IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la Ley

de Transparencia.

QUINTO. Orden y cumplimiento.

|. Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el Considerando que antecede y con
fundamento en el articulo 244, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, resulta procedente
MODIFICAR la respuesta emitida para ordenar al Sujeto Obligado que emita una nueva en la
que:

Debera turnar la solicitud a las areas que estime competentes, entre las cuales no podran faltar
la Direccién de la Unidad de Contacto del Secretario y la Subsecretaria de Control de Transito,
a efecto de que se pronuncien respectivamente, para saber si existe o no una queja presentada
en el domicilio que se refiere en la solicitud y en su caso, cual es el tramite que se le ha dado a
la misma, asi como sefiale el motivo por el cual no ha procedido conforme lo establece la
normatividad aplicable.

Il. Plazos. La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
Recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, segundo parrafo, de la Ley de
Transparencia. Y conforme al articulo 246, de la citada normatividad a este Instituto debera

de notificarse en un término de tres dias.

EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de
congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78
de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con
la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afladir cuestiones no hechas
valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse
sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados”.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por
la Secretaria de Seguridad Ciudadana en su calidad de Sujeto Obligado y se le ordena que
emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando

inicialmente referido.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los diez dias posteriores a
gue surta efectos la notificacion de la resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la resolucion dentro del plazo

ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa al Recurrente
gue, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte Recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico cumplimientos.ponenciaguerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
QUINTO. Este Instituto, dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo las

actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la

Secretaria Técnica.
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