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- Recurso de Revision
Intn En contra de la respuesta emitida
a una solicitud de Acceso a la

Informacién Publica

Expediente
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RESOLUCION Sujeto Obligado
CON LENGUAJE SENCILLO Secretaria de la Contraloria General

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Ponencia del Comisionado Presidente
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia Fecha de Resolucién 10/04/2024

Palabras clave Baja documental, Of_IC_I(,)S, incompetencia,
remision.

Solicitud

Copia certificada de un oficio emitido por el Contralor Interno en la entonces Delegacién
Venustiano Carranza y dirigido al Director de Recursos Humanos del mismo érgano.

Respuesta

El sujeto obligado sefialé que tras una busqueda exhaustiva no localizé el documento
solicitado ni algin antecedente del que se desprendiera su existencia. Asimismo, sefialé
gue ante la falta de elementos de conviccion de la existencia de la informaciéon en sus

archivos, remitio la solicitud de informacion ante la Alcaldia Venustiano Carranza.
Inconformidad con la respuesta

Falta de entrega de la informacion.

Estudio del caso

A la luz de la presencia del medio de prueba aportado por la persona recurrente, resulta
pertinente instruir al sujeto obligado a que realice una nueva busqueda exhaustiva en
todas las areas que estime competentes de la documental requerida,

Determinacion del Pleno
Se REVOCA la respuesta emitida.

Efectos de la Resolucion

El sujeto obligado debe llevar a cabo una nueva busqueda exhaustiva en todas las areas
gue estime competentes de la documental requerida, y si tras dicha busqueda no fue
localizada, debe pronunciarse de manera fundada y motivada respecto de la baja
documental respecto, o bien, respecto de la declaracion de inexistencia de la
informacion. Asimismo debe pronunciarse de manera fundada y motivada, respecto de
la imposibilidad para llevar a cabo dicho proceso de busqueda.

Si no estoy conforme con esta resolucién ¢a dénde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

Poder Judicial
de la Federacion
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Ciudad de México, a diez de abril de dos mil veinticuatro.

Las y los Comisionados Ciudadanos integrantes del Pleno emiten la RESOLUCION
por la que se REVOCA la respuesta emitida por la Secretaria de la Contraloria
General en su calidad de sujeto obligado, a la solicitud de informacién con nimero
de folio 090161824000132.
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GLOSARIO

Cédigo:

Cddigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de

México

Constitucién Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucién Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pdblica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Instituto Nacional:

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales

Ley de Datos:

Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma:

Plataforma Nacional de Transparencia

Solicitud:

Solicitud de acceso a la informacion publica

Sujeto Obligado:

Secretaria de la Contraloria General

Particular o recurrente

Persona que interpuso la solicitud

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revisién y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

I. Solicitud.

ANTECEDENTES

1.1 Registro. El veinticuatro de enero de dos mil veinticuatro, se recibié una solicitud

en la Plataforma, a la que se le asigné el folio nimero 090161824000132, en la cual

sefialé como medio de notificacion la Plataforma y en la que requirio:

“Oficio CIVC/0026/2011, suscrito por el otrora Contralor Interno en la Delegacion Venustiano
Carranza y dirigido al Director de Recursos Humanos en dicho Organo Politico

Administrativo”. (Sic)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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1.2 Respuesta. El dieciséis de febrero de dos mil veinticuatro a través de la
Plataforma y del oficio OICAVC/0309/2024 emitido por el Organo Interno de Control,

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

el sujeto obligado sefialé esencialmente lo siguiente:

“(...) [U]na vez analizada la solicitud de informacién publica antes referida se informa que
este Organo Interno de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza, llevo a cabo una nueva
busqueda y revision en todos y cada uno de los archivos, registros y sistemas con los que
cuentan todas y cada una de las areas que integran este érgano Interno de Control a mi
cargo, con la finalidad de localizar el oficio referido por el recurrente, de la cual se sefala
que no se cuenta con antecedente alguno del que se desprenda la existencia del mismo.

(...Y. (Sic)

1.3 Recurso de revision. El diecinueve de febrero, se recibié en Plataforma, el
recurso de revision mediante el cual, la parte recurrente se inconformé con la

respuesta entregada en los siguientes términos:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a entregarme
la informacion solicitada. Al respecto cabe precisar, que si bien es cierto que el sujeto
obligado manifiesta que no cuenta con antecedente alguno del que se desprenda la
existencia de la informacion solicitada, no menos cierto es, que del oficio DRH/109/2011 de
fecha 12 de enero del 2011 suscrito por el Director de Recursos Humanos de la otrora
Delegacién Venustiano Carranza, se desprende la existencia de la informacion solicitada”.
(Sic)

Y agreg6 como archivo adjunto la siguiente documental:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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Teléfono: 56 36 21 20



rinfo

%g%u ad LT

i}m Capctel ca, Phmisiens y,
'Y £2008-2010.
3, Bicentenario de la Independencia y Centenario
de {a Revolucidn, en la Ciudad de México™.

OFCIO DRH/ 108 /2011,
México, D.F., a 12 de enero de 2011

Py

C.P. JOSE HOYOS IBARRA Eﬁ
CONTRALOR INTERNO EN :
VENUSTIANO CARRRANZA {
PRESEHNTE

e

58 e £ A

1
%
1

En atencién a su oficio nimero CIVC?QOZ&/EUII me permito comunicar que el C.
ANTONIO GUZMAN RODOLFO, con nirgero dejempleado 852227 nivel salarial 89 v
codigo de puesto AD1993, queda fom;ﬂiﬂenfe dscrito en la Contralorfa Interna con
funcién de_Auxiliar 1 de_Auxiiar Qperalive en Oficings Admmtsiruhvos con horario de 09:00 a

1600 ras, descansu do sdbados y mlr}gos y registrando asistencia en el
% Eihbeon | Tarjeta NUmero 24

Es, E‘i %ﬁwﬂesm ar, que de acuel a las polticas vigentes en esta
%%Qﬂ%ﬂm sldraB@ador tendrd que per

necer un afio en el lugar asignado
ﬂﬁm»&ﬂ“?@?ﬁﬁe o a disposicién nuev]& ente.
i

Sinofre BErETTar, reclba un cordial saludo. §

i

i
|
RIGOBERTO CRUZ SORIANO AN T T ﬁﬁﬁf i

/ Eﬁ?%kﬂ&

/ e —— .
7

c.cp. Gerardo Cabrera veidzquez- LUD. de Emﬁ\sc Regisho de Personal y Pagos.

£ Somariha Maria da a Luz Solos Atioga. JU.D. de Relociones Lobaroies y Capaciiacitn.

c.c.p. Glida Haydee Castoheda Rulz- Jefa de )b Oficing de Planfilla,
cecp. Irv!erawdo

hecir foe !
-7 / B 4o difosts €
MPIE MC/Wm F )

Ea ATENTAMEHT}E
EL DIRECTOR /’f‘w
S

/ Franciseo del Paso y Troncaso No. 219, @
Col. Jardin Balbuens, México 15900, D.F.
. Tel. 55 52 58 98
ﬁ : C:ARRANZA =

P é 4 7/’61 e

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

Il. Admisién e instruccién del recurso de revision.

2.1 Registro. El diecinueve de enero, el recurso de revisidn presentado por la

recurrente se registrd con el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0697/2024.

2.2 Acuerdo de admision.! Mediante acuerdo de veintidos de febrero de dos mil

veinticuatro, se acordé admitir el presente recurso, por cumplir con los requisitos

previstos para tal efecto en los articulos 236 y 237 de la Ley de Transparencia.

1 Dicho acuerdo fue notificado a las partes por medio de la plataforma.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 56 36 21 20



rinfo

2.3 Alegatos del sujeto obligado. El veintidos de enero de dos mil veinticuatro, por

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

medio de la Plataforma, el sujeto obligado remiti6 los alegatos que estimoé
pertinentes a través del oficio OICAVC/0415/2024 emitido por el Organo Interno de
Control en la Alcaldia Venustiano Carranza en el que sefial6 esencialmente lo

siguiente:

“(...) Por cuanto hace al agravio sefialado por el recurrente respecto a que: "El sujeto
obligado, sin fundar ni motivar debidamente su respuesta, se niega a entregarme la
informacioén solicitada. Al respecto cabe precisar, que si bien es cierto que el sujeto obligado
manifiesta que no cuenta con antecedente alguno del que se desprenda la existencia de la
informacién solicitada, no menos cierto es, que del oficio DRH/109/2011 de fecha 12 de
enero del 2011 suscrito por el Director de Recursos Humanos de la otrora Delegacion
Venustiano Carranza, se desprende la existencia de la informacién solicitada." (Sic), lo
anterior de conformidad con lo precisado en el articulo 223 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, al respecto
y en atencion a lo sefialado por el recurrente en su Solicitud de Informacién Publica esta
autoridad a mi cargo dio cabal cumplimiento a la normatividad y en ningln momento se le
nego el proporcionarle como lo sefiala la informacién requerida, ya que de la literalidad de
lo referido en la solicitud hecha, se desprende que el peticionario solicito que se le informara
respecto al oficio numero CIVC/0026/201, suscrito por el entonces Controlar Interno en la
entonces Delegacion Venustiano Carranza, el cual habia sido dirigido al entonces Director
de Recursos Humanos en dicho Organo Politico Administrativo, lo cual como se sefial6 con
anterioridad fue atendido en tiempo y forma por parte de esta autoridad a mi cargo, lo anterior
por ser competencia de este Sujeto Obligado. Siendo asi que en cuanto a lo sefialado por el
recurrente no le asiste la razon, ya que esta autoridad en todo momento se ha apegado a
derecho, ya que la respuesta que le fue proporcionada se encuentra fundada y motivada de
forma correcta por dicha autoridad. Siendo asi que se le informo que una vez que se llevo a
cabo la basqueda y revisién en todos y cada uno de los archivos, registros y sistemas con
los que contaban todas y cada una de las areas que integran este Organo Interno de Control
a mi cargo, con la finalidad de localizar el oficio referido por el recurrente, de la cual se sefalo
gue no se conté con antecedente alguno del que se desprendiera la existencia del
documento sefialado, aunado a lo anterior se precisa que de la misma forma mediante los
oficios nimero OICAVC/0249/2024 y OICAVC/0277/2024 de fecha 01 y 07 de febrero del
afio en curso, se le solicitd a la Direccién de Recursos Humanos de la Alcaldia Venustiano
Carranza, siendo la autoridad a la que se le remitié en su momento del diverso de referencia,
para que proporcionara a esta autoridad copia certificada del oficio solicitado, lo anterior a
efecto de agotar todos y cada uno de los medios y recursos para llevar a cabo la localizaciéon
del oficio solicitado por el recurrente, a lo que se obtuvo como respuesta por parte de la
Alcaldia Venustiano Carranza, mediante los diversos AVC/DGA/DRH/0376/2024 vy
AVC/DGA/DRH/0432/2024, de fecha 02 y 13 del mismo mes y afio, que en virtud de que el
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oficio CIVC/0026/2011 correspondia al afio 2011, dicha area se encontraba imposibilitada
para atender favorablemente dichas solicitudes, por lo que al respecto se sefiala que se
agotaron las instancias correspondientes para dar atencion da dicha solicitud por parte de
esta autoridad administrativa.

Por lo anterior, no es necesario que se someta al Comité de Transparencia para que emita
una resolucion que confirme la inexistencia de la informacion, ello en razén de que no existen
elementos de conviccion que supongan que la informacion solicitada, debe obrar en los
archivos de este Organo Interno de Control en la Alcaldia de

Venustiano Carranza.

Por lo que sirve de apoyo criterio emitido por pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas (INAI) 07/17 que a la letra dice:

(...Y. (Sic)

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

2.4 Cierre de instruccion. El ocho de abril de dos mil veinticuatro, no habiendo
diligencias pendientes por desahogar, se ordend el cierre de instruccion, de acuerdo
con el articulo 243 de la Ley de Transparencia, a efecto de estar en posibilidad de

elaborar la resolucién correspondiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones I, 1V,

V y VII del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Al emitir el acuerdo

de admisidén, el Instituto determin6 la procedencia del recurso de revision por

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234, en relacion con los

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

numerales transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

En ese orden de ideas, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia de todos los recursos de revision, por tratarse de una cuestion de
orden publico y estudio preferente, de acuerdo con el contenido del criterio
contenido en la tesis de jurisprudencia con rubro: APELACION. LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA,
DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO?

emitida por el Poder Judicial de la Federacion.

Al respecto, analizadas las constancias que integran el recurso de revision, no se
advierte la actualizacion de ningun supuesto de improcedencia o sobreseimiento

prevista por la Ley de Transparencia o su normatividad supletoria.

TERCERO. Agravios y pruebas presentadas.

I. Agravios de la parte recurrente. La recurrente se inconformé con la falta de

entrega de la informacion.

Il. Pruebas aportadas por el sujeto obligado. El sujeto obligado remitio los oficios
OICAVC/0309/2024 y OICAVC/0415/2024 emitidos por el Organo Interno de Control

en la Alcaldia Venustiano Carranza.

2 Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXVIII, diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008
Jurisprudencia Materia(s): Administrativa./
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[ll. Valoracion probatoria. Las pruebas documentales publicas, tienen valor

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

probatorio pleno, en términos de los articulos 374 y 403 del Cdédigo, al ser
documentos expedidos por personas servidoras publicas, dentro del &mbito de sus
facultades y competencias, en los que consignan hechos que les constan, sin que
exista prueba en contrario 0 se encuentren controvertidas respecto de la

autenticidad o veracidad de los hechos que refieren.

CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia. El presente procedimiento consiste en determinar si la respuesta

atiende adecuadamente la solicitud.

[I. Marco Normativo. Segun lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley de
Transparencia, toda la informacion generada, administrada o en posesion de los
sujetos obligados constituye informacién publica, por lo que debe ser accesible a

cualquier persona.

En ese tenor, de conformidad con el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son
sujetos obligados a transparentar, permitir el acceso a su informacién y proteger los
datos personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico
Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Autdnomos,
organos Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos
y demas Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba
y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la

10
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Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto.

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

De tal modo que la Secretaria de la Contraloria General se encuentra obligada a

rendir cuentas a favor de quienes asi lo soliciten.

Igualmente, de acuerdo con los articulos 2, 6 fracciones XIV, 18, 91, 208, 211, 217
fraccion Il y 218 todos de la Ley de Transparencia, se desprende sustancialmente

que:

e Deben prevalecer los principios de maxima publicidad y pro persona, favoreciendo
en todo tiempo la proteccion mas amplia.

e Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesién de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
debiendo habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos necesarios disponibles.

¢ Ante la negativa del acceso a la informacién o su inexistencia, el sujeto obligado
deberd demostrar que la informacion solicitada esti prevista en alguna de las
excepciones contenidas en esta Ley 0, en su caso, demostrar que la informacién
no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.

¢ Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a
todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de
acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Ill. Caso Concreto.

De la revisidn de las constancias que integran el recurso de revision se advierte que la

11
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persona recurrente solicit6 la copia de una documental emitida por el Contralor Interno

INFOCDMX/RR.IP.0697/2024

en la entonces Delegacion Venustiano Carranza, el cual fue dirigido al Director de

Recursos Humanos del mismo érgano.

En su respuesta, el sujeto obligado sefialé que tras una busqueda exhaustiva no se
localiz6 el documento solicitado ni algun antecedente del que se desprendiera su
existencia. Asimismo, sefialé que ante la falta de elementos de conviccién de la
existencia de la informacién en sus archivos, remitio la solicitud de informacion ante

la Alcaldia Venustiano Carranza.

Inconforme con la respuesta, la persona solicitante interpuso un recurso de revision
ante este Instituto planteando como agravio la falta de entrega de la informacién y
gue derivado de la existencia de un oficio diverso, que puede ser considerado como

indicio, podia presumirse la existencia del documento solicitado.

Posteriormente, en la etapa de alegatos el sujeto obligado reiter6 su respuesta
primigenia y remitié diversas documentales como prueba de las acciones llevadas

a cabo al interior de su estructura para localizar la informacién.

En ese sentido, de la revision de las constancias del expediente se advierte una
inadecuada atencién a la solicitud de informacion en tanto que aun cuando a la luz
de la normatividad en materia de archivos y gestion documental, podian validarse
los dichos del sujeto obligado relacionados con la ausencia de la informacién
derivada de lo establecido en el Catalogo de Disposicion Documental aplicable en
el que se sefiala que el plazo de la conservacion de la informacién y/o
documentacion es de cinco afios en el archivo de tramite y uno en el archivo de

concentracion, lo cual respalda la respuesta del sujeto obligado, en tanto que la
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informacion requerida corresponde al afio dos mil once, igualmente es importante
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mencionar que a la luz de la presencia del medio de prueba aportado por la persona
recurrente, resulta pertinente instruir al sujeto obligado a que realice una nueva
bdsqueda exhaustiva en todas las areas que estime competentes de la documental
requerida, y si tras dicha busqueda no fue localizada que se pronuncie de manera
fundada y motivada respecto de la baja documental respectiva en términos de la
fraccion XlI del articulo 4 de la Ley De Archivos de la Ciudad de México, o bien, que
lleve a cabo lo dispuesto en los articulos 217 y 218 de la Ley de Transparencia con
relacion a la declaracién de inexistencia de la informacion solicitada. Asimismo,
debe pronunciarse de manera fundada y motivada, respecto de las razones de

imposibilidad para llevar a cabo dicho proceso de busqueda.

Por lo expuesto, se considera que la respuesta emitida por el sujeto obligado en los
términos planteados, trae consigo un incumplimiento a lo establecido en la fraccion
X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
en la que se sefialan los principios de congruencia y exhaustividad, que se refieren
a que las consideraciones de la respuesta sean armodnicas entre si, no se
contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y que se

pronuncie expresamente sobre cada punto.

Por lo expuesto, con fundamento en la fraccion lll, del articulo 244, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, esta autoridad considera procedente REVOCAR la respuesta
del Sujeto Obligado.

IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las
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personas servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles
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infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidon

de Cuentas de la Ciudad de México.
QUINTO. Orden y cumplimiento
I. Efectos. Con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de

Transparencia, lo procedente es REVOCAR la respuesta emitida a efecto de que

emita una nueva debidamente documentada, fundada y motivada, por medio de la

cual:

e Lleve a cabo una nueva basqueda exhaustiva en todas las areas que estime
competentes de la documental requerida, y si tras dicha busqueda no fue
localizada, debe pronunciarse de manera fundada y motivada respecto de la
baja documental respectiva, o bien, respecto de la declaracibn de
inexistencia. Asimismo debe pronunciarse, de manera fundada y motivada,
respecto de las razones de imposibilidad para llevar a cabo dicho proceso de

bldsqueda.

Il. Plazos de cumplimiento. El Sujeto Obligado debera emitir una nueva respuesta

a la solicitud en un término no mayor a de diez dias habiles, misma que debera

notificarse a la recurrente a través del medio sefialado para tales efectos, de
conformidad con lo establecido en el segundo péarrafo del articulo 244 de la Ley de
Transparencia. De igual forma, debera hacer del conocimiento de este Instituto el
cumplimiento a esta resolucién, dentro de los tres dias posteriores al mismo, de

acuerdo con el articulo 246 de la Ley de Transparencia.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244 fraccion V de la Ley de
Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida.

SEGUNDO. En cumplimiento del articulo 254 de la Ley de Transparencia, se
informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.guerrero@infocdmx.org.mx para que comunigue a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Este Instituto, a través de la Ponencia del Comisionado Presidente
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia dara seguimiento a lo ordenado en la presente
resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través de los medios
sefialados para tales efectos.
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