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Cantidad, juicios laborales, sin sentencia.
Palabras clave

Solicitud

Cantidad de juicios laborales en curso sin haber sido dictada sentencia, donde se encuentre como parte
demandada SERVICIOS INTEGRALES ADECCO, S.A. DE C.V. y/o LEE HECHT HARRISON S.L.

Respuesta

Indicé que la solicitud no es considerada informacién publica, Sin embargo, le indico que puede realizar una
consulta en el boletin judicial, electrénicamente a efecto de llevar a cabo una blusqueda de la informacion
que es de su interés. Ademas orient6 a quien es recurrente a presentar su solicitud via datos personales.

Inconformidad con la respuesta
No se entrega la informacion.
Estudio del caso

Se advierte que a pesar de que en su mayoria, lo requerido, no constituye como tal una solicitud de
informacién, no menos cierto es el hecho que, por cuanto hace el numero de juicios laborales en contra de
las empresas sefialadas, esta si es atendible via acceso a la informacion, lo cual se corroboré con el
contenido del segundo pronunciamiento del sujeto al poner a disposicién en consulta directa los libros de
gobierno de los juzgados en los que se ventilan los asuntos laborales.

Determinacién del Pleno
MODIFICAR la respuesta.

Efectos de la Resolucion

Debera turnar la solicitud a las areas que estime competentes entre las cuales no podran faltar los Juzgados
en Materia Laboral, a efecto de realizar una busqueda exhaustiva en sus archivos fisicos, electronicos y de
concentracién, para que se pronuncie y en su caso haga entrega de la informacién requerida o en caso
contrario funde y motive adecuadamente la imposibilidad para ello.

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢,a dénde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

inQi [
Poder Judicial
de la Federacion
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Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION por la cual, las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos integrantes del
Pleno de este Instituto determinaron MODIFICAR la respuesta emitida por el Tribunal
Superior de Justiciade la Ciudad de México, en su calidad de Sujeto Obligado, a la solicitud
de informacion con el nimero de folio 090164124000152.
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GLOSARIO
Cédigo: Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal
Constitucion Federal: Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Constitucién Local: Constitucion Politica de la Ciudad de México
Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

PJF: Poder Judicial de la Federacion.

Reglamento Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacion publica
Sujeto Obligado: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México.

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
[. Solicitud.

1.1 Inicio. El veintiséis de enero de dos mil veinticuatro!, a través de la Plataforma la parte
Recurrente presentd la solicitud a la cual se le asigno6 el numero de folio 090164124000152,

mediante el cual se requirié, en la modalidad de copia simple, la siguiente informacion:

“

Con fundamento legal del articulo 862° de la Ley Federal del Trabajo, ya que preexiste mi Juicio
ordinario individual, como consta en el Exp. No. xxxxxx del indice del SEPTIMO TRIBUNAL
LABORAL EN ASUNTOS INDIVIDUALES DE LA CDMX, solicito se le revele la informacion
publica, conforme a sus registros la cantidad de juicios laborales en curso sin haber sido dictada
sentencia, donde se encuentre como parte demandada SERVICIOS INTEGRALES ADECCO,
S.A. DE C.V. y/o LEE HECHT HARRISON S.L., esto para efectos de esclarecer la cuantia de
juicios laborales ya sea individuales o colectivos ante autoridades judiciales promovidos por
terceros en su contra sin necesidad de saber sus identidades, por ser datos personales.
Importante que se me conteste mi peticion de informacién publica con la cuantia determinada o
determinable respecto a que se tome como presuncional del riesgo de insolvencia econémica y

1Todas las fechas a que se haga referencia corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo manifestacion en contrario.
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se me conceda la medida precautoria de embargo previamente solicitada por la actora del juicio
sefialado bajo toda precision para su plena identificacion.
...~ (Sic).

1.2 Respuesta. El Sujeto Obligado el nueve de febrero notificé la ampliacion de plazo para
dar a tencion a lo requerido. Posteriormente, el veinte de febrero hizo del conocimiento de la

persona recurrente el siguiente oficio para dar atencion a lo requerido:

Oficio P/DUT/1014/2024 de fecha 20 de febrero,
suscrito por la Direccion de la Unidad de Transparencia.

“

A) De manera preliminar, a la atencion integral de sus solicitudes, esta Unidad de Transparencia, estima
conveniente indicarle, que después de realizar un andlisis integral de los reactivos que la integra, se
desprende que usted no formula una solicitud de acceso a la informacidn, ya que requiere la
coadyuva procesal por parte de este H. Tribunal para que se proporcione aquellos juicios laborales
en lo que sea parte la empresa que usted enuncia, con el fin de que, en el juicio laboral sefialado
en su requerimiento, se pueda imponer una medida precautoria a la empresa demandada, en el
juicio laboral que se cita en la misma solicitud. En este sentido, en primer lugar, su contenido no se
cifie a lo que dispone tanto el articulo 6° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
mucho menos a los articulos 3 y 199 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, y, en segundo término, sus interrogantes conlleva al
convencimiento que usted no busca obtener propiamente un dato que sea considerado como informacién
publica, SINO QUE SU CAUSA DE PEDIR INCIDE EN QUE ESTE H. TRIBUNAL FUNJA COMO
COADYUVANTE PARA QUE SE LE PROPORCIONE INFORMACION DE OTROS EXPEDIENTES DE
JUICIOS LABORALES PARA EL BENEFICIO DE SU LITIGIO.

La anterior aseveracion se sustenta, en primer término, porque el derecho humano de acceso a la
informacion publica tiene su fundamento en el articulo 6°, apartado A, fraccion |, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que dispone lo siguiente:

“Articulo 6°

(--)

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las
entidades federativas, en el &mbito de sus respectivas competencias, se regiran por
los siguientes principios y bases:

I. Toda la informacidon en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, rganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser
reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en
los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberén
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera
la declaracion de inexistencia de la informacién.” (sic)



INFOCDMX/RR.IP.0752/2024

Apegado a este mandato constitucional, el articulo 3° de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informaciéon Publica comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; s6lo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de
interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.” (sic)

En este sentido, atendiendo al contenido de los articulos citados, se advierte que los sujetos obligados y
sus servidores publicos deben proporcionar la informacidn generada, administrada o poseida, asi como la
gue contienen los archivos, registro o datos contenidos en cualquier medio, documento o registro impreso,
Optico, electrénico, magnético o fisico que se encuentre en poder de los mencionados entes o que, en
ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacion de generar, en los términos de la Constitucion Politica y
la Ley de Transparencia, y que previamente no haya sido clasificada como de acceso reservado o
confidencial.

En el mismo orden de ideas, el articulo 199 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“Articulo 199. La solicitud de informacién que se presente debera contener cuando
menos los siguientes datos:

I. Ladescripcién del o los documentos o la informacion que se solicita;

Il. El lugar o medio para recibir lainformacién y las notificaciones. En el caso de que el
solicitante no sefale lugar o medio para recibir la informacién y las notificaciones,
éstas se realizaran por lista que se fije en los estrados de la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado que corresponda; y

lll. Lamodalidad en la que prefiere se otorgue lainformacion, lacual podra ser mediante
consulta directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio
electrénico.” (sic)

A partir del precepto antes referido, se aprecia que ninguno de las preguntas que integran el requerimiento
que hoy nos ocupa, no cumple con ninguno de los requisitos legales, sino al contrario, se detecta que se
pide a esta H. Casa de Justicia un pronunciamiento especial que no tiene cabida en el ejercicio del derecho
de acceso ala informacién publica, de tal modo que, al exigirse a esta autoridad dicho pronunciamiento,
por su naturaleza, no esta relacionado con el derecho de acceso a la informacién publica, por tanto, su
ejercicio no conlleva la obtencién de una respuesta a planteamientos cuya intencion sea el de obtener
documentos en poder de los sujetos obligados, o informacidn objetiva sobre su funcionamiento o
actividades que desarrollan sino, mas bien, la de obtener un pronunciamiento sobre un asunto que, de
manera objetiva, no se conecta con un fin informativo, de acuerdo al espiritu del precepto constitucional
gue garantiza el derecho humano del acceso a la informacion.

Ahora bien, en un sentido literal, hay que tener en cuenta lo que dispone el articulo 1, parrafos primero y
segundo de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Ciudad de México, que a la letra dispone lo
siguiente:
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“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto
regular la organizacion y funcionamiento del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura ambos de la Ciudad de México, asi como a los 6rganos
judiciales, con base en lo dispuesto la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Constitucién Politica de la Ciudad de México y demas ordenamientos
gue regulan el funcionamiento de los 6rganos que integran el Poder Judicial.

El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobierno y una autoridad local de la
Ciudad de México cuyo objeto es la administracion e imparticion de justicia del fuero
comun en la Ciudad de México.

(-..).” (sic)

De dicho precepto se advierte que este H. Tribunal tiene, como funcién principal, la de administrar e impartir
justicia en el ambito del fuero comin de la Ciudad de México, de lo que se colige que, como autoridad
jurisdiccional, no esté en posibilidad de brindar asesorias procesales, dado que esto desvirtuaria la funcién
estatal que desemperia a través de los érganos jurisdiccionales que la integran.

EN ESTE SENTIDO, ESTE H. TRIBUNAL NO ESTA FACULTADO A PROPORCIONAR
ORIENTACIONES CONCRETAS, RECOMENDACIONES U CONSEJOS DETERMINADOS QUE
PERMITAN OBTENER UNA CAPACIDAD PARA REALIZAR CONDUCTAS DE ACCION U OMISION; ES
DECIR, NO TIENE LA FACULTAD NI LA OBLIGACION DE BRINDAR PRONUNCIAMIENTO RESPECTO
A LA CONSULTA QUE FORMULA.

B) Es importante que tenga en cuenta que su solicitud resulta ser inatendible, primeramente, porque el
planteamiento en la que se sustenta esté fundado en el articulo 862 de la Ley Federal del Trabajo, el cual
forma parte del Titulo Catorce de la referida Ley, correspondiente al “Derecho Procesal del Trabajo”, y en
especifico, el Capitulo XV, “De las Providencias Cautelares”.

Ahora bien, lo que usted pretende, en este caso es que, mediante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion, pretende emplear una figura procesal que Unicamente debe agotarse ante una autoridad
jurisdiccional, es decir, a través de actuaciones procesales ante un juez laboral, que después de analizar
la procedencia de su requerimiento fundada en la Ley Federal de Trabajo, emitira el acuerdo
correspondiente.

Sin embargo, en aras de proporcionarle alternativas para que acceda a la informacion que solicita,
atendiendo con esto al principio de maxima publicidad en beneficio de su derecho de acceso a la
informacion, se hace de su conocimiento que la Direccién General de Anales de Jurisprudencia y Boletin
Judicial dispone de un servicio accesible para el publico en general mediante el cual los usuarios pueden
consultar sin costo y via Internet el Boletin Judicial del Poder Judicial de la Ciudad de México, a través
del siguiente link:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/boletin/

Para el propésito anterior, el servicio de consulta se encuentra a su disposicidon para la blusqueda de
expedientes y que, desde el 3 de octubre de 2016, puede realizar la consulta a través de la pagina del
portal institucional del Poder Judicial de la Ciudad de México, en cumplimiento al acuerdo 9-37/2016,
emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura el 6 de septiembre del 2016.

Dicho Boletin Judicial, que es el érgano oficial de difusion que contiene las listas de acuerdos y sentencias,
asi como los edictos y avisos de los drganos jurisdiccionales (entre ellos, de los Tribunales Laborales) y
avisos y acuerdos del Consejo de la Judicatura, aparece todos los dias habiles en versién impresa y
electrénica, como se observa en la imagen siguiente:


https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/boletin/
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En consecuencia, podra realizar la consulta, en PDF, es este sitio desde el 3 de octubre de 2016 hasta la
fecha presente de su acceso para consulta, y dicho sitio podra consultar la informacién de su particular
interés.

En el caso de que no pueda acceder a este servicio via internet, usted puede consultar el Boletin Judicial
de manera presencial y de forma gratuita a través de la Biblioteca dependiente del Instituto de Estudios
Judiciales.

La Biblioteca antes mencionada se encuentra en Avenida Nifios Héroes numero 132, P.B., Col.
Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, en un horario de atencién de lunes a viernes
de 9:00 a 17:00 horas.

Una tercera opcion para que usted consulte el Boletin Judicial de manera presencial, y para tal propésito,
usted debe acudir al Archivo Judicial y del Registro Publico de Avisos Judiciales de este H, Tribunal, recinto
gue se encuentra en la calle de Dr. Navarro Nam. 180, P. B. Col. Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc,
Ciudad de México, con un horario de servicio, en dias hébiles, de lunes a jueves de 9:00 a 15:00
horas y los dias viernes de 9:00 a 14:00 horas.

C) En este caso, es preciso indicarle que la via idénea para ejercer su derecho para obtener la informacion
que usted requiere es por la via del Sistema de Datos Personales, en ejercicio de los Derechos ARCO
(Acceso, Rectificacion, Cancelacién y/u Oposicién), definidos por los articulos 41, 42, 43 y 44 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, como:

“Articulo 41. Toda persona por si 0 a través de su representante, podra ejercer los derechos
de Acceso, Rectificacién, Cancelacién y/u Oposicion al tratamiento de sus datos personales
en posesioén de los sujetos obligados, siendo derechos independientes, de tal forma que no
pueda entenderse que el ejercicio de alguno de ellos sea requisito previo o impida el ejercicio
de otro.

Articulo 42. El derecho de acceso se ejercera por el titular o su representante, para obtener
y conocer la informacion relacionada con el uso, registro, fines, organizacién, conservacion,
categorias, elaboracion, utilizacion, disposicion, comunicacion, difusion, almacenamiento,
posesion, acceso, manejo, aprovechamiento, divulgacion, transferencia o disposicién de sus
datos personales.

Articulo 43. El titular tendra derecho a solicitar por si o por su representante, la rectificacion
o correccion de sus datos personales, cuando estos resulten ser inexactos, incompletos,
sean erréneos 0 No se encuentren actualizados.
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Cuando se trate de datos que reflejen hechos constatados en un procedimiento
administrativo o en un proceso judicial, aquellos se consideraran exactos siempre que
coincidan con éstos.

Articulo 44. El titular tendra derecho a solicitar la cancelacién de sus datos personales de
los archivos, registros, expedientes y sistemas del responsable, a fin de que los mismos ya
no estén en posesion y dejen de ser tratados.

..." (sic)

Del articulado anterior, se concluye que el ejercicio de los Derechos ARCO SE DEBERA EJERCER POR
PARTE DEL TITULAR, o en su caso, a travées de su REPRESENTANTE LEGAL PREVIA
IDENTIFICACION, con la finalidad de acceder a los datos personales que hayan sido sometidos a
tratamiento. En ese sentido, en toda solicitud de Acceso, Rectificacion, Cancelacién y Oposiciéon (ARCO)
previamente al realizar la solicitud, se debe de acreditar la personalidad, por lo que conforme a lo dispuesto
en el articulo 84 de la Ley en la materia, mismo que sefiala:

“Articulo 84. El titular podra acreditar su identidad a través de cualquiera de los
siguientes medios:

I. Identificacién oficial...” (sic)

En caso de ser Titular de los datos Personales, 0 bien, representante del titular, a los cuales Usted
desea Acceder, de conformidad el articulo 72 y 73 de los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, debera acreditar la personalidad
con cualquiera de los documentos siguientes:

“Articulo 72. El titular podra acreditar su identidad a través de los siguientes medios
siempre y cuando se encuentren vigentes:

I.Identificacion oficial (credencial para votar, licencia, credencial del INAPAM, pasaporte,
credencial del ISSSTE o del IMSS, y carnet (IMSS ISSSTE, PEMEX), y cuenten con fecha
de nacimiento, fecha de expedicion y fotografia;

II. Instrumentos electrénicos o0 mecanismos de autenticaciébn permitidos por otras
disposiciones legales o reglamentarias que permitan su identificacion fehacientemente, o
lll. Aquellos mecanismos establecidos por el Responsable de manera previa, siempre y
cuando permitan de forma inequivoca la acreditacion de la identidad del titular.

Articulo 73. Cuando el titular ejerza sus derechos ARCO a través de su representante, este
debera acreditar la identidad del titular y su identidad y personalidad presentando ante el
Responsable lo siguiente:

|.Copia simple de la identificacién oficial del titular;

1. Identificacion oficial del representante, y

lll. Instrumento publico; carta poder simple firmada ante dos testigos, a la que debera
anexarse copia simple de las identificaciones oficiales de quienes intervengan, en la
suscripcion del mismo, o declaracién en comparecencia del titular.” (sic)

En virtud de lo anterior, de no ser asi, se estaria transgrediendo lo sefialado en el articulo 12 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, asi como en
el articulo 14 de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, que establece lo siguiente:
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Articulo 14, El responsable debera obtener el consentimiento del titular para el tratamiento de sus
datos personales, de manera previa, cuando los recabe directamente de este y, en su caso, sea
requerido conforme al articulo 12 de la Ley de Datos y de los presentes Lineamientos.

Para los efectos de los presentes Lineamientos, se entendera que el responsable obtiene los datos
personales directamente del titular, cuando este los proporciona a la persona que lo representa de
manera presencial o per algun medio que permita su entrega directa como podran ser medios
electronicos, Opticos, sonoros, visuales, via telefonica, internet o cualquier otra tecnologia y/o medio.

En ese sentido, debera acreditar la personalidad, de igual manera debera cumplir con los requisitos
sefialados en el articulo 50 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, para estar en condiciones de realizar un pronunciamiento puntual y categdrico,
articulo del epigrafe siguiente:

“Articulo 50. En la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO no podran imponerse
mayores requisitos que los siguientes:

I. El nombre del titular y su domicilio o cualquier otro medio para recibir notificaciones;

Il. Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la personalidad e
identidad de su representante;

lll. De ser posible, el area responsable que trata los datos personales;

IV. La descripcién clara y precisa de los datos personales respecto de los que se busca
ejercer alguno de los derechos ARCO;

V. La descripcion del derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien, lo que solicita el titular;
y

VI. Cualquier otro elemento o documento que facilite la localizacién de los datos personales,
en su caso.

.7 (sic)

La solicitud en comento, puede presentarse a través de cualquiera de los siguientes procedimientos:
. Personalmente:

> Acudiendo ala Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México, ubicada en:

> Calle Rio Lerma, nimero 62, Piso 7, colonia Cuauhtémoc, alcaldia Cuauhtémoc, Codigo Postal
06500, en esta ciudad. Teléfono: 591564997 extensiones 111102, 111107 o 111105.

. Via electrénica:

> Mediante el correo institucional de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México: oip@tsjcdmx.gob.mx

> A través del sitio web http://www.plataformadetransparencia.org.mx/ (Elegir Sistema de Solicitud
de Acceso a Datos Personales).

. Via telefénica:
> Comunicandose a TEL-INFODF: (55) 5636-4636.

POR CONSIGUIENTE, CONFORME LO SENALADO EN LINEAS PRECEDENTES, SE TRATA DE UNA
ORIENTACION, MISMA QUE SE FUNDAMENTA EN EL PRIMER PARRAFO, DEL ARTICULO 202 DE
LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO, QUE A LA LETRA DICE:
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“En caso de que el particular haya presentado via una solicitud de informacién
publica, unarelativa al ejercicio de derechos de Acceso, Rectificacién, Cancelacién u
Oposicion de datos personales, la Unidad de Transparencia deberé prevenirlo sobre
el alcance delaviaelegiday los requisitos exigidos por laley en materia de proteccién
de datos personales que sea aplicable.” (Sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, con relacién al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso
de Revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236
y demas correlativos de la ley referida. EI Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los
particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de
acceso a la informacion publica.

..”(Sic).

1.3 Recurso de revision. El veintiuno de febrero, la parte Recurrente se inconformé con la

respuesta dada a su solicitud, por las siguientes circunstancias:

» Me provoca el agravio la NEGACION de acceso a la informacion publica, que me distraen con
ejercicio de Derechos ARCO, con la Biblioteca Judicial, con el Boletin Judicial, cuando mi peticion
es clara y concreta, no necesito que me proporcionen informacién sensible como datos personales
de las partes o Numero de Expediente, Unica y exclusivamente que me sea revelado el No. cuantia
determinada o determinable en cuanto al No. de juicios laborales ordinarios individual, radicados
ante los TRIBUNALES LABORALES DE ASUNTOS INDIVIDUALES EN LA CDMX donde las partes
demandadas arrojen coincidencia con las partes demandadas.

» Estimo que califica conforme al articulo 6°, apartado A, Constitucional ya que la informacién en
posesion del sujeto obligado, de las personas morales ya que ejerce actos de autoridad de caracter
jurisdiccionales derivado de controversias laborales no se encuentra reservada temporalmente por
razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijan las leyes. Debiendo
prevalecer el principio de maxima publicidad, al tener el sujeto obligado la obligacién de documentar
todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, sin que opere la
causal de declaracién de inexistencia de la informacién al ser la Casa de Justicia Capitalina la
encargada del resguardo y manejo de la informacién solicitada por el promovente.

[I. Admisidon e instruccion.

2.1 Recibo. El veintiuno de febrero, por medio de la Plataforma se tuvo por presentado el
Recurso de Revision por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en su concepto,

son contraventores de la normatividad, en materia de transparencia.?

2Descritos en el numeral que antecede.
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2.2 Acuerdo de admision y emplazamiento. El veintidos de febrero, este Instituto admitié a
tramite el Recurso de Revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, el
cual se registr6 con el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0752/2024 y ordend el

emplazamiento respectivo.3

2.3 Presentacion de alegatos. El Sujeto Obligado el cuatro de marzo, remitio sus alegatos a
través del oficio P/DUT/1437/2024 de esa misma fecha, suscrito por la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado en los que defiende la legalidad de su respuesta
primigenia, ademas de indicar haber emitido una presunta respuesta complementaria dentro
del oficio P/DUT/1436/2024 en los siguientes términos:

“

Al respecto, se hace de su conocimiento que, con fundamento en el articulo 228 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la
letra indica:

“Articulo 228. Cuando la informacion solicitada pueda obtenerse a través de un tramite, la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientara al solicitante sobre el procedimiento
que corresponda, siempre que se cumplan los siguientes requisitos:

I. El fundamento del trdmite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o
Il. El acceso suponga el pago de una contraprestacion en los términos de los ordenamientos

juridicos aplicables.” (Sic)

El Archivo Judicial y del Registro Publico de Avisos Judiciales de este H. Tribunal cuenta con un
servicio denominado “Solicitud de datos de archivo a través de la base de datos”, por medio del
cual usted podré solicitar una busqueda de los datos con que se resguarda en dicho recinto el
expediente de su interés, para su pronta referencia se adjuntan los requisitos para su tramite.

=
—  pmprie=ai

DIRECCION DE ARCHIVO
el =t Ficha Técnica

Solicitud de datos de archivo a través de |a base de datos

Se requiers formatos s1[ x] ~No | J

3 Dicho acuerdo fue notificado a las partes, el veinte de febrero del afio 2024.
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Igualmente, cuenta con el servicio denominado “solicitud préstamo de Microfichas de expedientes,
tocas, documentos y documentos varios”, en el cual usted podra realizar una BUSQUEDA
EXHAUSTIVA de todos los asuntos en materia laboral del afio en cuestion, que se encuentran archivados
en este H. Tribunal; para lo cual, a continuacién, se muestran los requisitos:

— Solicitud préstamo de Microfichas de expedientes, tocas, documentos y documentos varios

Ficha Técnica
Servicio: X Tramite: [ |

Area Obligada responsable:

Direccidn del Archivo Judicial de Ia Ciudad de México v Registro Publico de Awvisos Judiciales

Dencominacidn del Servicio:

Solicitud de préstamo de microfichas de expedientss, tocas y documentos

Objetivo del Servicio:

El usuario podra consultar las microfichas

Requisitos/Documentos requeridos:
1. Llenar una papeleta, anotar renglén microfichas y afo solicitado v datos del juicio.
2. Acompanar su identificacion oficial.

£Quién lo puede solicitar?

PUblico en General

Domicilio

Dr. Navarro 180, Colonia Doctores, Alcaldiz Cuauhtémoc

Teléfono:

5501 56 4397

Extension:

110402

Horario:

De lunes a jueves de 9:00 2 15:00 horas. Los viernes de 90

Costo:
Gratuito

Se requiere formato: s1[ X No [ |

Para mayor referencia, los servicios citados se encuentran publicados en el portal Web del Poder Judicial
de la Ciudad de México; https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/tramites y servicios/, en la seccion de
TRAMITES Y SERVICIOS de este H. Tribunal, de conformidad con el articulo 121, fraccion XIX.

En este caso, una vez abierto el link proporcionado, debera ubicar el apartado que corresponde a la
Direccién de Archivo Judicial, y desplegar el servicio deseado para consultar los requisitos, como se
muestra a continuacion:

»
'] + Solicitud de totocoplas certificadas de expediente, toca, ibro de goblerno e Inventalos
'[ ARCHIVO JUDICIAL
- ™"
{ Solicitud de datos de archivo a través de La base de datos

JUDICIAL

Informacian solicitada por Instituclones, dependencias gubernamentales (locales y Federales) y
pOblico en general

_ $ Solicitud peéstamo do expedionto o toca a vista

¢ Préstamo de Libros de goblerno
} Solicitud pedstamo de Microfichas de expedientes. tocas, documentos y documentos varlos
4 Solicitud de fotocoplas simples de expediente, toca, libro de gobierno & inventarios

t Solleitud prosenclal do expedionte on linea
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Se recomienda pedir asesoria al personal del propio Archivo Judicial antes de efectuar cualquier
pago.

La URL, se proporciona con fundamento en el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacioén requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente con que
el sujeto obligado proporcione la liga electrénica que remita directamente a dicha informacion.
Cuando la informacion requerida se encuentra disponible y publicada via internet para efectos de
garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacion, se podra proporcionar la liga
electrénica que remita directamente a la informacién y, en su caso, de manera detallada y precisa
se indiquen los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de la informacion se
debera privilegiar la modalidad elegida por el recurrente”. (Sic)

Por ultimo, con fundamento en el multicitado articulo 228 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, también se cuenta con el servicio de
Boletin Judicial, medio de natificacion oficial, dispuesto en el articulo 179, parrafo segundo de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, que a la letra dispone:

“Articulo 179.-
(...)

El Boletin Judicial contendra los acuerdos, sentencias y avisos de todos los Juzgados v Salas.”

Bajo este contexto, los datos consultables, son los siguientes:

e Numero de juzgado

e Materia

e Expediente

e Nombre de las partes

Adicionalmente, se le informa que para el caso de los Boletines Judiciales que son anteriores al afio
2016, usted puede acudir ala Biblioteca del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y
realizar la busqueda de la informacién de su interés solicitando le sean prestados para consulta
los boletines judiciales que se emitieron a partir del afio 1980 a la fecha, de manera impresa, para
lo cual deberd acudir de manera fisica a las instalaciones de la Biblioteca, cuyos datos de identificacion
seran consultables en la siguiente URL:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/tramites y servicios/

s [%x] no [
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No obstante lo anterior, en aras de garantizar su derecho de acceso a la informacion publica, asi como
privilegiando la gratuidad de éste, SE LE PROPORCIONARA EL ACCESO A LA TOTALIDAD DE LOS
LIBROS DE GOBIERNO DE LOS 10 JUZGADOS EN MATERIA LABORAL, 1 DE ASUNTOS
COLECTIVOS Y 9 DE ASUNTOS INDIVIDUALES, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, via CONSULTA DIRECTA, UNICAMENTE POR LO QUE HACE A LA CONSULTA
DE DATOS CUANTITATIVOS DE LOS JUICIOS LABORALES, lo anterior con base en el articulo 6,
fraccion X, de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, asi como por lo establecido en el CAPITULO X, “DE LA CONSULTA DIRECTA’, de
los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como
para la Elaboracion de Versiones Publicas.

Bajo este contexto, de conformidad con lo dispuesto en los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, se
hace de su conocimiento las medidas técnicas, fisicas y administrativas para llevar a cabo la consulta en
esta Direccidn, consistentes en:

Contar con instalaciones y mobiliario adecuado para asegurar tanto la integridad del documento
consultado, como para proporcionar al solicitante las mejores condiciones para poder llevar a cabo la
consulta directa;

Equipo y personal que ayudara a realizar la consulta de la informacion.

Asi entonces, en caso de elegir la modalidad de la CONSULTA DIRECTA, sera necesario presentarse en
las instalaciones de esta Direccion de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, la cual se encuentra ubicada en calle Rio Lerma ndmero 62, Piso 7, Colonia y Alcaldia
Cuauhtémoc de esta Ciudad de México, de acuerdo al siguiente calendario:

Nombre del servidor
Fecha Horario publico responsable
para atender la
consulta directa

6al3 De 10:00 a 14:00 horas Lic. Lazaro Rivas
de abril Armas

del

2024

Contacto: Tel. 5591564997 EXT. 111105, Correo Electronico
lazaro.rivas@tsjcdmx.gob.mx

Ahora bien, resulta de suma importancia aclarar que, el calendario que aqui se plasma, tiene como
finalidad el que usted se presente en esta Unidad de Transparencia, para poder organizar y establecer
gue fechas desea y le es posible ir a consultar los libros de gobierno de los 10 juzgados laborales
de esta Casa de Justicia, lo anterior para efecto de que distribuya sus actividades cotidianas y de esta
forma pueda llevar a cabo la consulta de su interés de la manera que mas le convenga.

Cabe sefialar que, en las fechas programadas la persona solicitante contara con el apoyo y asesoria
del Lic. Lazaro Rivas Armas; asimismo se menciona que, en caso de concluir el plazo establecido,
sin que la persona recurrente haya accedido a la totalidad de la informacion de su interés, podra
concertarse nuevas fechas y horarios.

Asimismo, es importante hacer de su conocimiento que, en ningin momento, el personal encargado de
permitir el acceso a la CONSULTA DIRECTA, podra requerir al solicitante que acredite interés alguno.

Los inmuebles donde se realizard la CONSULTA DIRECTA cuentan con las medidas de proteccion civil
establecidas por la Direccion de Proteccion Civil del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en
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apego al Reglamento de Proteccion Civil para el Tribunal Superior de Justicia y el Consejo de la Judicatura,
ambos de la Ciudad de México.

De esta manera se le proporcionan alternativas para que acceda a la informacion que solicita, atendiendo
con esto al principio de maxima publicidad en beneficio de su derecho de acceso a la informacion.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacion y Operacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted, que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso
de Revision ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales de la
Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El
Recurso de Revisién es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o la
falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la informacién publica.

...”(Sic).

PODER JUDICIAL OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <oip@tsjcdmx.gob.mx>

ﬁ"“ DMX

Respuesta complementaria de la solicitud 090164124000152, relacionada con el
recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.0752/2024

1 mensaje

OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <oip@tsjcdmx.gob.mx> 5 de marzo de 2024, 14:10
Para: (J I onencia.guerrero@infocdmx.org.mx, jessica.rivas@infocdmx.org.mx

Cc: José Alfredo Rodriguez Baez <alfredo.rodriguez@cjcdmx.gob.mx>, Alfonso Sandoval Servin
<alfonso.sandoval@tsjcdmx.gob.mx>, Oscar Villa Torres <oscar.villa@tsjcdmx.gob.mx>, Lazaro Rivas Armas
<lazaro.rivas@tsjcdmx.gob.mx>, Moshe Koresh Rodriguez Gamiz <moshe.rodriguez@tsjcdmx.gob.mx>

De manera adjunta, con relacion a la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de folio 090164124000152,
relacionada con el recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.0752/2024, se envia oficio P/IDUT/1436/2024.

f OF.1436.RR.IP.0752-2024 COMPLEMENTARIA.pdf
= 2485K

2.4 Admision de pruebas, alegatos y cierre. El once de abril del afio dos mil veinticuatro,

se emitio el acuerdo a través del cual se tuvieron por presentados los alegatos remitidos

por el Sujeto Obligado, al haber sido presentados dentro del término legal establecido para

De igual forma, se tuvo por precluido el derecho de la parte Recurrente para presentar sus

alegatos, mismo que corrié del veintitrés de febrero al cuatro de marzo, dada cuenta la

notificacion via Plataforma el veintidés de febrero, y toda vez que no se reporté promocion

alguna por parte de la Unidad de Transparencia de este Instituto para tales efectos, ni en el

sistema electrénico citado.

Dada cuenta del grado de complejidad que presenta el presente medio de impugnacion, de

conformidad con lo establecido en el articulo 239 de la Ley de la Materia, se decret6 la
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ampliacion para resolver el presente recurso de revision hasta por un plazo de diez dias

habiles mas.

Ademas, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con los medios
necesarios, se ordend el cierre de instruccion del recurso y la elaboracion del proyecto de
resolucién correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.0752/2024.

Circunstancias por las cuales, el presente Recurso de Revision es presentado ante el Pleno
de este Organo Garante para que se emita la presente resolucion, por lo que, se tienen los

siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos
primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 234 fracciones VI y X, en correlaciéon con el articulo 235,
236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones 1y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones

I, IV, V'y VIl del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Al emitir el acuerdo de
veintidés de febrero, el Instituto determind la procedencia del recurso de revision por
considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234 en relacion con los numerales

transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que
Nnos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia de los
recursos de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el PJF que a la letra

establece lo siguiente: APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
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ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.#

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo Colegiado tampoco
advirtié la actualizacion de alguna de las causales previstas por el articulo 248 de la Ley de

Transparencia o su hormatividad supletoria.

Si bien es cierto que el sujeto al momento de rendir sus alegatos solicita el sobreseimiento del
presente medio de impugnacion, no menos cierto es el hecho de que al realizar una revisién
al contenido de la respuesta complementaria, pese a que reitera el contenido de su respuesta
inicial, también sefala que, en aras de garantizar su derecho de acceso a la informacion
publica, asi como privilegiando la gratuidad de éste, SE LE PROPORCIONARA EL ACCESO
A LA TOTALIDAD DE LOS LIBROS DE GOBIERNO DE LOS 10 JUZGADOS EN MATERIA
LABORAL, 1 DE ASUNTOS COLECTIVOS Y 9 DE ASUNTOS INDIVIDUALES, DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, via CONSULTA
DIRECTA, UNICAMENTE POR LO QUE HACE A LA CONSULTA DE DATOS
CUANTITATIVOS DE LOS JUICIOS LABORALES, lo anterior con base en el articulo 6,
fraccion X, de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, asi como por lo establecido en el CAPITULO X, “DE LA
CONSULTA DIRECTA”, de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y

4“Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Péagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s): Administrativa.
APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no
puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifigue o confirme la
resolucion recurrida, con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia
subsiste el principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que
se aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su
apreciacion.
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Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, y para

ello fijo fechas y horas habiles para llevar acabo la misma.

Por lo anterior, a consideracion de este Instituto, al realizar una revision al contenido de la

“

solicitud, podemos advertir lo siguiente: “...Con fundamento legal del articulo 862° de la Ley
Federal del Trabajo, ya que preexiste mi Juicio ordinario individual, como consta en el Exp. No. XXXxxx
del indice del SEPTIMO TRIBUNAL LABORAL EN ASUNTOS INDIVIDUALES DE LA CDMX, solicito
se le revele la informacién publica, conforme a sus registros la cantidad de juicios laborales en
curso sin haber sido dictada sentencia, donde se encuentre como parte demandada SERVICIOS
INTEGRALES ADECCO, S.A. DE C.V. y/o LEE HECHT HARRISON S.L., esto para efectos de
esclarecer la cuantia de juicios laborales ya sea individuales o colectivos ante autoridades judiciales
promovidos por terceros en su contra sin necesidad de saber sus identidades, por ser datos
personales. Importante que se me conteste mi peticion de informacién publica con la cuantia
determinada o determinable respecto a que se tome como presuncional del riesgo de insolvencia
economica y se me conceda la medida precautoria de embargo previamente solicitada por la actora

del juicio sefialado bajo toda precision para su plena identificacion....”(Sic).

En tal virtud, atento al contenido resaltado en la solicitud, este Instituto arriba a la firme
conclusién de gque, esta parte de la solicitud, si puede ser atendida via acceso a la informacion
publica, toda vez que se relaciona con actividades que desempefia el sujeto obligado a través
de sus diversas unidades administrativas, como lo son los 10 juzgados en materia laboral,

puesto que cuenta con los libros de gobierno de cada uno de ellos.

Situacion que se considera acorde a derecho con base en lo establecido en el Criterio 01/24
denominado Busqueda y localizacion de la informacion, no se considera

procesamiento®, emitido por este Organo Garante que a su letra indica lo siguiente:

De acuerdo con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, las Unidades de Transparencia deberan
garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacién o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el
objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada. Por
tanto, el ejercicio de busqueda y localizacion de la informacién en los archivos fisicos y
electronicos con los que cuentan los sujetos obligados, no se considera procesamiento

5 Consultable en el siguiente vinculo electrénico: https://infocdmx.org.mx/index.php/criterios-del-pleno.html
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de ésta, pues el turno de las solicitudes y la busqueda de la informacién constituye una
obligaciéon normativa que deben cumplir los sujetos obligados.

Derivado de lo anterior, a criterio de las y los Comisionados integrantes de este pleno, no se
puede tener por acreditado el sobreseimiento requerido por el sujeto que nos ocupa, ya que
tal y como se ha sefalado, si hay una parte de la solicitud que puede ser atendida via el

acceso a la informacién publica.

En tal virtud, este Organo Garante estima oportuno realizar el estudio de fondo del presente
recurso a efecto de verificar si el Sujeto Obligado dio cabal cumplimiento a lo establecido por

la Ley de Transparencia, la Constitucion Federal y la Constitucion Local.

TERCERO. Agravios y pruebas.

Para efectos de resolver lo conducente, este Instituto realizaré el estudio de los agravios y la
valoracién del material probatorio aportado por las partes.

|. Agravios y pruebas ofrecidas por quien es Recurrente.

» No se hace entrega de la informacion solicitada.

Il. Alegatos y pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.

El Sujeto Obligado ofrecié como pruebas.

> Oficio P/IDUT/1014/2024 de fecha 20 de febrero.
> Oficio P/DUT/1437/2024 de fecha 04 de marzo.

lll. Valoracion probatoria.

Una vez precisadas las manifestaciones realizadas por las partes, asi como los elementos

probatorios aportados por éstas se analizaran y valoraran.
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Las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en términos de los articulos
374, en relacién con el diverso 403 del Codigo, de aplicacion supletoria segun los dispuesto
en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, al ser documentos expedidos por personas
servidoras publicas, dentro del &mbito de su competencia, en los que se consignan hechos
gue les constan, sin que exista prueba en contrario o se encuentren controvertidas respecto
de su autenticidad ni de la veracidad de los hechos que en ellas se refieren, asi como, con
apoyo en la Jurisprudencia de rubro: “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”S,

CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia. La cuestion a determinar en el presente procedimiento consiste en verificar

si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra ajustada a derecho.

[I. Marco normativo

La Ley de Transparencia establece, sobre los Procedimientos de Acceso a la Informacién
Pudblica en sus articulos 8, 28, 29, 169 y 170, que quienes sean Sujetos Obligados deberan
garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha Ley, entendiendo por estos
a quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven informacion publica, por lo
gue deberan preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados,
asegurando su adecuado funcionamiento y proteccioén, con la finalidad de que la informacion

se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

6 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL “El articulo 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben
exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decision, lo que significa que la
valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con
las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decisién del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar las maximas de
la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comin. Para su consulta en:
http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/160/160064.pdf
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En su articulo 6, fraccion XXIV establece que sera informacion de interés publico la que
resulta relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya
divulgacion resulta atil para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los

sujetos obligados.

Asimismo, sefiala que a efecto de que el Instituto esté en condiciones de revisar y verificar la
informacion necesaria para comprobar y supervisar el cumplimiento de las obligaciones de los
sujetos obligados, éstos deben poner a disposicion del Instituto toda clase de documentos,
datos, archivos, informacién, documentacion y la demas informacién que resulte necesaria,
debiendo conservarla en original y/o copia certificada durante los términos que determinen las

leyes y normas que regulan la conservacion y preservacion de archivos publicos.

En otro orden de ideas, el articulo 208 de la Ley de la materia, indica que quienes son sujetos
obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en
el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a

las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Por su parte, el articulo 213 establece que el acceso a la informacién se dara en la modalidad
de entrega y en su caso, de envio, elegidos por quien es solicitante y, cuando la informacién
no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer
otra u otras modalidades de entrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar la

necesidad de ofrecer otras modalidades.

De igual forma, para dar la gestion adecuada a las solicitudes de informacion que son
presentadas ante los diversos sujetos obligados que se rigen bajo la Ley de Transparencia,
en términos de lo dispuesto en los articulos 92 y 93 de la Ley de la Materia se advierte que
éstos deben de contar con una Unidad de Transparencia para capturar, ordenar, analizar y
procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el sujeto obligado y dar seguimiento

a estas hasta su conclusion.
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En tal virtud, se estima oportuno traer a colacién los articulos 4, 6 fraccién X, 13, 17, 207, 208
y 211 de la Ley de Transparencia, para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la
aplicacion e interpretacion de la ley de la Materia, se realizaran bajo los principios de maxima

publicidad y pro persona.

» Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y sera de caracter publico;

» Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones
que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados;

» Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones;

> Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas
competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades,
competencias y funciones;

» Se presume que la informacion debe de existir si se refiera a las facultades, competencias y
funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados;

» Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos
obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién, deberan elaborar una Version
Publica en la que se testen las partes o0 secciones clasificadas, indicando su contenido de manera
genérica y fundando y motivando su clasificacion;

» De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo determine el sujeto obligado,
en aquellos casos en que la informacién solicitada que ya se encuentre en su posesion implique
analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las
capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos
para dichos efectos, se podran poner a disposicion del solicitante la informaciéon en consulta
directa, salvo aquella clasificada.

» Parala atencién de solicitudes en las que la modalidad de entrega de la informacion sea la consulta
directa y, con el fin de garantizar el acceso a la informacion que conste en documentos que
contengan partes o secciones clasificadas como reservadas o confidenciales en la modalidad
antes citada, previamente el Comité de Transparencia del sujeto obligado debera emitir la
resolucion en la que funde y motive la clasificacién de las partes o secciones que no podran dejarse
a la vista del solicitante;

> Enlaresolucion del Comité de Transparencia se deberan establecer las medidas que el personal
encargado de permitir el acceso al solicitante debera implementar, a fin de que se resguarde la
informacién clasificada, atendiendo a la naturaleza del documento y el formato en el que obra;

> Para el desahogo de las actuaciones tendientes a permitir la consulta directa, en los casos en que
ésta resulte procedente, los sujetos obligados deberan:

o Sefalar claramente al particular, en la respuesta a su solicitud, el lugar, dia y hora en que se podra
llevar a cabo la consulta de la documentacion solicitada. En caso de que, derivado del volumen o
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de las particularidades de los documentos, el sujeto obligado determine que se requiere mas de
un dia para realizar la consulta, en la respuesta a la solicitud también se deberd indicar esta
situacion al solicitante y los dias, y horarios en que podra llevarse a cabo.

o Abstenerse de requerir al solicitante que acredite interés alguno;

o Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten necesarias para
garantizar la integridad de la informacién a consultar, de conformidad con las caracteristicas
especificas del documento solicitado.

o Hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso a la informacion, las reglas a que se
sujetara la consulta para garantizar la integridad de los documentos, y

o Para el caso de documentos que contengan partes o secciones clasificadas como reservadas o
confidenciales, el sujeto obligado debera hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso
a la informacion, la resolucion debidamente fundada y motivada del Comité de Transparencia, en
la que se clasificaron las partes o secciones que no podran dejarse a la vista del solicitante.

Por lo anterior, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, al formar parte de
la Administracion Publica de esta Ciudad y por ende del Padrén de Sujetos Obligados que se rigen
bajo la Tutela de la Ley de Transparencia, detenta la calidad de sujeto obligado susceptible de

rendir cuentas en favor de quienes asi lo soliciten.
lll. Caso Concreto

Fundamentacion de los agravios.

No se hace entrega de la informacién solicitada

Precisado lo anterior, resulta conveniente precisar que el interés de la parte Recurrente es lo
siguiente:

“...Con fundamento legal del articulo 862° de la Ley Federal del Trabajo, ya que preexiste mi
Juicio ordinario individual, como consta en el Exp. No. xxxxxx del indice del SEPTIMO
TRIBUNAL LABORAL EN ASUNTOS INDIVIDUALES DE LA CDMX, solicito se le revele la
informacion publica, conforme a sus registros la cantidad de juicios laborales en curso sin
haber sido dictada sentencia, donde se encuentre como parte demandada SERVICIOS
INTEGRALES ADECCO, S.A. DE C.V. y/o LEE HECHT HARRISON S.L., esto para efectos de
esclarecer la cuantia de juicios laborales ya sea individuales o colectivos ante autoridades
judiciales promovidos por terceros en su contra sin necesidad de saber sus identidades, por ser
datos personales. Importante que se me conteste mi peticion de informacion publica con la
cuantia determinada o determinable respecto a que se tome como presuncional del riesgo de
insolvencia econdmica y se me conceda la medida precautoria de embargo previamente
solicitada por la actora del juicio sefialado bajo toda precision para su plena identificacion...”
(Sic).
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Ante tal solicitud, el sujeto indicé que, la solicitud no es considerada informacion publica, sin
embargo, le indicé que puede realizar una consulta en el boletin judicial, electronicamente a
efecto de llevar a cabo una busqueda de la informacion que es de su interés. Ademas, oriento

a quien es recurrente a presentar su solicitud via datos personales.

Por lo anterior, y con base en dichos pronunciamientos se considera que la solicitud que se
analiza se encuentra parcialmente atendida, ello de conformidad con los siguientes

razonamientos:

En ese sentido, conviene sefialar que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 3,
6, fraccion Xl y 8 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, el derecho de acceso a la informacion publica es la
prerrogativa de toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o
en posesion de los entes obligados, la cual se considera un bien de dominio publico
accesible a cualquier persona, principalmente tratandose de informacién relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcién de aquella
considerada informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades de

reservada y confidencial.

De igual forma, se desprende que los particulares tienen derecho a elegir la modalidad en la
gue desean acceder a la informacién de su interés o la reproducciéon del documento en que
ésta se contenga, sin que ello implique el procesamiento de la misma, lo cual se traduce en
gue si ésta no se encuentra disponible en el medio solicitado, el Sujeto Obligado debe otorgar

el acceso en el estado en que se encuentre.

Asi mismo, se debe destacar que la informacién publica esta integrada por expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas.
Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho de acceso a la informacion sera operante

cuando la persona interesada solicite cualquiera de esos rubros, que sean generados en
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ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los entes obligados o en su caso,

administrados o en posesion de los mismos.

De conformidad con el contenido de las disposiciones legales antes citadas y después de
analizar los requerimientos formulados en la solicitud de informacion presentada ante el
Tribunal Superior de Justicia, se determina que la persona recurrente no pretende acceder
en su gran mayoria a informacion publica preexistente, contenida en algin documento
impreso, sonoro, visual, electronico, informético u holografico, que ese tribunal tenga la
obligacién generar, administrar, obtener, adquirir, transformar o poseer en virtud del ejercicio
de las facultades, funciones, competencias concedidos por la Ley, sino que pretende realizar

el sujeto emita una consulta juridica respeto de un tema en especifico.

Lo anterior es asi, toda vez que de la lectura integral a la solicitud, se advierte que la persona
recurrente desea obtener un pronunciamiento por parte de ese Sujeto Obligado,
respecto de juicios laborales y se establezca la cuantia determinada o determinable y
gue esta se tome como presuncional del riesgo de insolvencia econ6mica y se le
conceda la medida precautoria de embargo previamente solicitada por la actora del

juicio sefialado bajo toda precision para su plena identificacion.

En ese sentido, se considera que esta parte de la solicitud no corresponde a una solicitud

de acceso a la informacién publica toda vez que, para estar en posibilidad de atender la
solicitud en los términos planteados, en primer término, el Sujeto Obligado tendria que
valorar los datos proporcionados en la solicitud en relaciéon con la norma aplicable, lo
cual en el presente caso no es aplicable, ya que dicho acto significaria que dicha
autoridad atienda una consulta de caracter técnico-legal respecto de un caso concreto,
situacion que escapa del ejercicio del derecho de acceso a lainformacion publica.

Por ello, se sostiene que no es atribucion del Sujeto Obligado brindar asesorias, ni
desahogar consultas de caracter técnico-legal respecto de los tramites para obtener el
permiso para poder repartir volantes y tarjetas de presentacion, en via publica, asi como en

Plazas Civicas, pues ese aspecto no esta reconocido en la Ley de Transparencia, Acceso a
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la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México como una obligacion
de los Sujetos Obligados de rendir cuentas y transparentar el ejercicio de sus funciones,

actividades y atribuciones.

Por todo lo establecido anteriormente, resulta especialmente importante para este Organo
Colegiado definir, de forma muy precisa y enfatica, que la informacién solicitada por quine es
Recurrente en los requerimientos de informacion de estudio no es accesible a estos, no por
el hecho de que se ubiquen en alguna causal de reserva o de confidencialidad, previstas
en los articulos 183 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sino porque dada la naturaleza de los
requerimientos, no se les puede atribuir el caracter de informacién publica, y en
consecuencia el derecho de acceso a la informacién publica, reconocido en los articulos 6,
parrafo segundo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, parrafo
segundo, 3, 6, fraccidon Xlll y 8 de la Ley de Transparencia, no es la via para desahogar las

consultas que en particular tengan las personas Recurrentes.

En tal virtud, este Organo Colegiado determina que esa parte de la solicitud, no constituye

informacion publica generada, administrada o en posesion del Sujeto recurrido en
ejercicio de ese derecho, pues lo solicitado no esta considerado de manera alguna en las
caracteristicas y elementos que la normatividad de la materia instituye para que determinada
informacion sea considerada publica y, por lo tanto, proporcionada a los particulares por medio
del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.

Pese a lo anterior, tal y como se sefiald6 en el Considerando Segundo de la presente
determinacién en el que se desvirtlo la respuesta complementaria emitida en razén de que
no se dio atencion a parte de la solicitud que se considera puede ser atendida y que consiste
en: “...la cantidad de juicios laborales en curso sin haber sido dictada sentencia, donde se
encuentre como parte demandada SERVICIOS INTEGRALES ADECCO, S.A. DE C.V. y/o LEE
HECHT HARRISON S.L...."(Sic).
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Ante el reconocimiento expreso del sujeto obligado respecto a que puede atender lo referido
en razon de que, se relaciona con actividades que desempefia el Sujeto Obligado a través de
sus diversas unidades administrativas como lo son los 10 juzgados en materia laboral, puesto
gue se cuenta con los respectivos libros de gobierno de cada uno de ellos, y atendiendo a que
el sujeto refirid que los mismos serian puestos a disposicion de quien es recurrente, a efecto
de que consultara la informacion de su interés con las reservas que establece la ley, es por lo
gue este Instituto considera que si se encuentra en posibilidades de realizar una busqueda
exhaustiva en sus archivos fisicos y electronicos, a efecto de hacer entrega de la informacion

requerida por la persona solicitante.

Ante todo el cimulo de argumentos légico-juridicos expuestos en el presente considerando,
se concluye que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado no se encuentra ajustada a la
normatividad que rige el Derecho de Acceso a la Informacion, circunstancia que se encuentra
vinculada con lo previsto el articulo 6° de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México, de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia, fraccion VIII, respecto a que todo
acto emitido por la Autoridad competente para que se encuentra revestido de certeza juridica
debe de estar debidamente fundado y motivado.

Es decir, citar con precision el o los preceptos legales aplicables al caso concreto, ademas de
expresar los motivos por los cuales el proceder del Sujeto Obligado encuadra logica y
juridicamente, dentro de la norma circunstancia que en la especie ocurre respecto al
fundamento legal utilizado por el sujeto de mérito, mas no asi por cuanto hace a la motivacion
con la que pretende dar atencién a la Solicitud que nos ocupa, ya que como ha quedado

expresado en lineas precedentes la misma no fue realizada apegada a derecho.

Al respecto, es importante citar la siguiente jurisprudencia emitida por el PJF:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN
QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR”.,

7 Registro No. 170307. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial

28



INFOCDMX/RR.IP.0752/2024

Respecto del citado articulo 6, se entiende en su fraccién X, que hace alusién a los principios
de congruencia y exhaustividad, por lo primero que las consideraciones vertidas en la
respuesta sean armoénicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido

y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el PJF en la siguiente Jurisprudencia:
“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS”. s

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccién necesario para determinar
gue resultan parcialmente fundados los agravios hechos valer por la parte Recurrente al
interponer el presente recurso de revision, ya que, el sujeto si se encuentra en

posibilidades de atender parte de la solicitud, por considerarse informacion publica.

de la Federacion y su Gaceta. XXVII, Febrero de 2008. Pagina: 1964. Tesis: 1.30.C. J/47. Jurisprudencia. Materia(s): Comun.
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS
REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacion y motivacion es una violacion formal
diversa a la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacion exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede
revestir dos formas distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se produce la falta de
fundamentacion y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se hayan
considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma juridica. En cambio, hay una
indebida fundamentacién cuando en el acto de autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al
asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la hipotesis normativa; y una
incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el
acto, pero aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta
de fundamentacién y motivacién significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacién entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la
aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La diferencia apuntada permite
advertir que en el primer supuesto se trata de una violacion formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos,
connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura
del acto reclamado, procedera conceder el amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacién material o de
fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la expresién de fundamentos y motivos, pero unos y otros son incorrectos,
lo cual, por regla general, también daré lugar a un fallo protector, sin embargo, serd menester un previo andlisis del contenido
del asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion.

8Novena Epoca. Registro: 178783. Instancia: Primera Sala. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de
congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78
de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no s6lo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con
la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afladir cuestiones no hechas
valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse
sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados”.
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IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la Ley

de Transparencia.

QUINTO. Orden y cumplimiento.

|. Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el Considerando que antecede y con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, resulta procedente
MODIFICAR la respuesta emitida para ordenar al Sujeto Obligado que emita una nueva en la

que:

Para dar atencion ala solicitud, debera turnar la misma ante las areas que estime competentes,
entre las cuales no podran faltar los Juzgados en Materia Laboral, a efecto de que se realice una
busqueda exhaustiva en sus archivos fisicos, electrénicos y de concentracion, para que se
pronuncie y en su caso haga entrega de la informacion requerida o, en caso contrario, funde y
motive adecuadamente la imposibilidad para ello.

Il. Plazos. La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
Recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, segundo parrafo, de la Ley de
Transparencia. Y conforme al articulo 246, de la citada normatividad a este Instituto debera

de notificarse en un término de tres dias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por
el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México en su calidad de Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el

Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los diez dias posteriores a
que surta efectos la notificacion de la resolucion, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la resolucion dentro del plazo

ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa al Recurrente
que, en caso de estar inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte Recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico cumplimientos.ponenciaguerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
QUINTO. Este Instituto, dar4 seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las

actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la

Secretaria Técnica.
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