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CARATULA
Expediente INFOCDMX/RR.IP.0948/2024
Comisionada  Ponente: | Pleno: Sentido:
MCNP 17 de abril de 2024
SOBRESEER por improcedente
Sujeto obligado: Alcaldia Iztacalco Folio de solicitud: 092074524000801

¢Qué solicitd la persona | Solicito me proporcionen el nimero de empleado de Linda Bello Castro.
entonces solicitante?

¢ Qué respondio el sujeto | El sujeto obligado informa que lo solicitado puede ser consultado directamente
obligado? en las oficinas del sujeto obligado.

¢En  qué consisti6 el | La persona recurrente se queja sobre la negativa de acceso a informacion.
agravio de la persona
ahora recurrente?

¢Qué se determina en | Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo
esta resolucién? 244, fraccion Il, SOBRESEER por improcedente.

¢Qué plazo tendrd el | N/A
sujeto obligado para dar
cumplimiento?

Palabras Clave Acceso a documentos, nimero de empleado, consulta directa.
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Ciudad de México, a 17 de abril de 2024.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.0948/2024, al cual dio origen el recurso de revision presentado
por la persona recurrente, en contra de la respuesta de la Alcaldia Iztacalco, se
emite la presente resolucion la cual versara en el estudio de la legalidad de dicha

respuesta.
INDICE
ANTECEDENTES 2
CONSIDERACIONES 5
PRIMERA. Competencia 5
SEGUNDA. Procedencia 6
RESPONSABILIDADES 10
RESOLUTIVOS 11

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion puablica. El 10 de enero de 2024, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, se tuvo a la persona hoy
recurrente ingresando una solicitud de acceso a informacion publica, a la que le fue

asignado el folio 092074524000801, mediante la cual requiri6:

“Solicito me proporcionen el nimero de empleado de Linda Bello Castro..”.
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Il. Respuesta del sujeto obligado. El 22 de enero de 2024, previa ampliacion de plazo la
Alcaldia lztacalco, en adelante Sujeto Obligado, emiti6 respuesta a la solicitud de
informacion mediante el oficio AIZT-DCH/1082/2024 de fecha 19 de enero de 2024; el cual,

en su parte medular, informa lo siguiente:

RESPUESTA:

Referente al requerimiento referente al del “numero de empleado” sic, esta
Direccion de Capital Humano, a través del oficio nimero AIZT-UDRM/1039/2024
de la Jefatura de Unidad Departamental de Registro y Movimientos, informa al
solicitante que con fundamento en el articulo 219 de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México, el cual establece:

L3 Derivado de lo anterior, dando estricto cumplimiento al principio de
legalidad, se le ofrece al solicitante una CONSULTA DIRECTA, garantizando asi
su derecho humano de acceso a la informacion referente a la informacion de
“numero de empleado” sic” (Sic)

3 Misma que se podra llevar a cabo los dias 29, 30, y 31 de enero de la
presente anualidad a eleccién del solicitante, en un horario de 09:00 hrs. a 14:00
hrs sito en las oficinas de la Unidad Departamental de Registro y Movimientos
ubicada en Avenida Rio Churubusco y Calle Té, Colonia Gabriel Ramos Millan,
Edificio “B”, Planta Alta, C.P. 08000.

(Sic)

[ll. Recurso de Revisién (razones o motivos de inconformidad). El 26 de febrero de
2024, se tuvo por presentada a la persona recurrente que, inconforme con la respuesta
proporcionada por el Sujeto Obligado, interpuso recurso de revision en el que, en su parte

medular sefialo lo siguiente:

www.infodf.org.mx
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“La alcaldia no es transparente al no querer dar el nUmero de empleado de la
persona que solicite siendo absurdo que quieran dar la informacion por consulta
directa y no entregar un simple dato.

Su motivacién y argumentacion resultan pobres y absurdos, como que digan que
requiere un analisis y procesamiento de la informacién sobrepasa sus capacidades
técnicas o que la informacién que solicite se encuentra en expedientes individuales,
como si solo tuvieran la informacién de manera fisica en documentos, cuando
mucha de la informacién de los trabajadores ya se encuentra digitalizada en
archivos electrénicos, o como en el sistema SIDEN ahora SUN, por lo que
considero que la alcaldia no esta actuando de manera transparente con los
ciudadanos y por lo que se considera modifiquen su respuesta entregando la
informacion solicitada desde un inicio”...

(Sic)

IV. Admision. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en adelante la Ley de Transparencia, el 29 de febrero 2024, el Subdirector de
Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina,
con fundamento en lo establecido en los articulos 51, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236,
fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia, acordé la admisién a tramite del recurso

de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion 11l y 243, fracciones I
y lll, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del recurso de revision, para
gue, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que surtiera efecto la
notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las

pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V. Manifestaciones: El Sujeto Obligado en fecha 14 de marzo de 2024, remitié a

esta ponencia manifestaciones.

www.infodf.org.mx
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VI. Cierre de instruccién. El 12 abril de 2024, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, el Subdirector de Proyectos de la Ponencia
de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina dicto el cierre del
periodo de instruccion y orden6 elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.
Lo anterior, toda vez que, este Instituto no tiene constancias de haber recibido
manifestaciones por parte de la persona recurrente durante la substanciaciéon del

presente expediente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51,
52, 53 fraccién XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y
253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, Xl y XVIII, 12, fracciones
'y 1V, 13, fraccion IX y X y 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio
de impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234,
236 fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a

continuacion:

a) Forma. La persona recurrente presentd el recurso de revision, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el sistema electronico INFOMEX,
haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al sujeto
obligado ante el cual present6 solicitud, sefial6é el acto que recurre y expuso los
hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
persona recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias habiles al que se

refiere el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el
medio de impugnacion gue nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de
las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion
de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la jurisprudencia
de rubro IMPROCEDENCIA!.

En este orden de ideas, este 6rgano garante no advirtio la actualizacion de alguna
de las causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por su
normatividad supletoria, asimismo el sujeto obligado no hizo valer alguna causal de

improcedencia.
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No obstante, lo anterior, visto el estado que guardan los autos del expediente en
que se actla; y previo analisis de las constancias de las actuaciones que lo
conforman, este oOrgano colegiado llega a la conclusion de determinar el
SOBRESEIMIENTO del recurso de revision materia del presente procedimiento; lo

anterior, con base en los siguientes razonamientos légico-juridicos:

SOBRESEIMIENTO. Lo determinado por este érgano garante se fundamenta
en los articulos 236 fraccion I, 238, 244 fraccion Il y 249 fraccion 1l de la Ley
de Transparencia; mismos que a la letra sefialan lo siguiente:

“Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si o a través de su
representante legal, el recurso de revision, mediante escrito libre o0 a
través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o por
medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de los quince dias
siguientes contados a partir de:

I. La notificacién de la respuesta a su solicitud de informacién; o
Il. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la
solicitud de informacidén, cuando dicharespuesta no hubiere sido
entregada.”

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

Il. Sobreseer el mismo;;

”

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno
de los siguientes supuestos...

lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia.

”

Al cotejar la hipotesis juridica establecida por la fraccion Il del articulo 249 antes
citado, contra los hechos indicados en el presente recurso de revision, este Instituto
considera que en el presente asunto resulta aplicable dicha causal de

improcedencia, en virtud de los siguientes razonamientos logico-juridicos:
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El articulo 212, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México establece:

“Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia
siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrd ampliarse hasta por
siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso,
el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por
las cuales haréa uso de la ampliacién excepcional”,

Del precepto legal invocado, se advierte que, una vez interpuesta la solicitud, los
sujetos obligados podran contar con un plazo de nueve dias habiles o en su caso,
solicitar la ampliacion por siete dias habiles mas, para dar respuesta a las solicitudes

de informacion.

En el mismo sentido el 148 en su fraccion VI, establece que se desechara el

recurso cuando la persona recurrente amplie su solicitud.

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, alguin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, nicamente respecto de los nuevos
contenidos.

Después de observar lo anterior es importante precisar la persona recurrente
cuenta con 15 dias posteriores a la recepcion de la respuesta por el medio
seflalado para recibir notificaciones, como lo establece el articulo 236 de la

Ley de Transparencia:
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Articulo 236. Toda persona podrd interponer, por si o a través de su
representante legal, el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de
los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o por medio del sistema
habilitado para tal fin, dentro de los quince dias siguientes contados a partir
de:
I. La naotificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o
II. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de

informacion, cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Por lo anterior es importante establecer que la persona recurrente interpone
su recurso de revision en fecha 26 de febrero de 2024, por lo anterior al tomar
en cuenta que el sujeto obligado al emitir su respuesta el 22 de enero de 2024,
conlleva a que la persona recurrente contaba como fecha limite para interponer
su recurso de revision el 13 de febrero de 2024, es decir se interpuso 09 dias
hébiles posteriores a la fecha limite, de esta forma se observa la interposicion

es de forma extemporanea.

Finalmente, es importante recordar que el articulo 244, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, indica lo siguiente:

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:
|.Desechar el recurso;
Il.Sobreseer el mismo;
[ll.Confirmar la respuesta del sujeto obligado;
IV.Modificar;
V.Revocar la respuesta del sujeto obligado, o

VI|.Ordenar que se atienda la solicitud.”
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Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Por las consideraciones anteriores y con fundamento en los articulos 244, fraccién
II'y 249, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia aplicable, este Instituto determina

SOBRESEER por improcedente el presente asunto.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México:
TERCERA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores
publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnar la presente resolucion ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de la presente
resolucién y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il 'y 249, fraccién Il de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por

improcedente.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a las partes, que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnar
la misma ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente y al Sujeto Obligado en

términos de ley.

CUARTO. - En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a la atencion recibida
por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina en
la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el siguiente
enlace: https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSAgEQB3ReV kgSFE-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

MELA
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