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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,

[ . ;
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RESUMEN CIUDADANO

MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

@ PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA

NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FFEESSL%/TM%%E
EXPEDIENTE

INFOCDMX/RR.IP.1014/2024

ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA

03 de abril de 2024

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Tlalpan

3{% ¢ QUE SE PIDIO?

Diversos requerimientos con respecto a las
Avenidas Zacatépetl y Camino Santa Teresa

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la no entrega de la informacién.

@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado por conducto de la
Coordinador de la Oficina de Transparencia,
Acceso a la Informacion, Datos Personales y
Archivos inform6 que no se encontré datos
especificos que coincidieran con la solicitud
de informacion.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

SOBRESEER por quedar sin materia, ya que el
sujeto obligado notific6 una respuesta
complementaria que atendié la solicitud de
acceso a la informacion.

PALABRAS CLAVE

Estacionarse, disco, banquetas marcadas,
sanciones.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA TLALPAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1014/2024

En la Ciudad de México, a tres de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1014/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Tlalpan,
se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El quince de febrero de dos mil veinticuatro, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
092075124000352, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Tlalpan lo siguiente:

“Solicito amablemente la siguiente informacion:

1. Si en las calles Avenida Zacatepetl y Camino Santa Teresa en la alcaldia Tlalpan esta
permitido estacionarse. En caso de estar permitido, las zonas especificas en las que es posible
estacionarse. Asi como el fundamento legal.

2. El motivo y fundamento legal por el que fueron retirados los discos que se mostraba las
zonas en las que no era posible estacionarse en las calles que hace referencia el primer punto.
3. El motivo y fundamento por el que los vehiculos que se estacionan en banqueta marcada
con color amarillo no son sancionados y se les permite mantenerse estacionados en las calles
a las que hace referencia el primer punto.

4. Informacion si se tiene algun trato con las empresas de Grupo Salinas en las que las
personas empleadas tengan permitido dejar sus autos estacionados en zonas prohibidas en
las calles a las que hace referencia el primer punto.

Con el objetivo de ser mas especificos, se adjunta un mapa con las calles a las que hace
referencia la presente solicitud marcadas en color rojo.” (Sic)

Medio pararecibir notificaciones: Sistema de Solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT
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Il. Respuesta a la solicitud. El veintiocho de febrero de dos mil veinticuatro, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio sin numero, de fecha veintidés de febrero de dos mil veinticuatro, suscrito
por el Coordinador de la Oficina de Transparencia, Acceso a la Informacion,
Datos Personales y Archivos, el cual sefiala lo siguiente:

“I...
Con la finalidad de dar cumplimiento a lo estipulado en los articulos 1, 2, 3, 7 ultimo parrafo,
8 primer parrafo 13, 212 y 213 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se adjunta al presente la respuesta a su
requerimiento, la cual emite la Direccién General de Asuntos Juridicos y de Gobierno, a
travées de la Direccion de Seguridad Ciudadana mediante el oficio
AT/DGAJG/DSC/1062/2024.

[...]" (Sic)

B) Oficio numero AT/DGAJG/DSC/1062/2024, de fecha diecinueve de febrero
de dos mil veinticuatro, suscrito por el Director de Seguridad Ciudadana, el
cual sefala lo siguiente:

“I...]

Sefialo como antecedente el similar al rubro referenciado, de fecha 12 de febrero de la
presente anualidad, a través del cual el Coordinador de la Oficina de Transparencia, Acceso
a la Informacion, Datos Personales y Archivo, requiere dar respuesta de acuerdo con la
competencia de esa Direccién General, a las Solicitudes de Acceso a la Informacion Puablica
con foli6 092075124000318, relacionada con asuntos en materia de transito sobre las calles
Zacatépetl y Camino a Santa Teresa de esta Alcaldia.

Al respecto tengo a bien hacer de su conocimiento que una vez analizado el contenido de las
solicitudes en cita, se realizdé una exhausta blsqueda en las bases de datos y archivos que
obran en todas y cada una de las areas que integran esta unidad administrativa, de la cual se
desprende, de acuerdo con la informacion proporcionada por el Subdirector de Informacion y
Control de Estadistica y Transito, que no se identific6 dato alguno relacionado con los
planteamientos formulados.

Lo expuesto se hace de su conocimiento en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 6,
parrafos primero y cuarto, apartado A, fraccion |, y 122, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D, de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México,1, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Pdblica; 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 14, 16, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

[...]" (Sic)

El sujeto obligado adjuntd a su respuesta el oficio AT/DGAJG/DSC/1062/2024, de diecinueve de
febrero de dos mil veinticuatro, suscrito por Director de Seguridad Ciudadana y dirigido al Director
General de Asuntos Juridicos y de Gobierno, ambos adscritos al sujeto obligado.

C)

Remision a la S.1.P. 092075124000352
1 mensaje

UNIDAD Tf 1A TLALPAN m> 28 de febrero de 2024, 17:50

Para: ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx
Tlalpan, Ciudad de México, 28 de febrero de 2024
ASUNTO: REMISION A LA S.1.P. 092075124000352

MTRA. NAYELI HERNANDEZ GOMEZ

RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA SECRETARTA DE SEGURIDAD CIUDADANA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como, el articulo 42 del Reglamento de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México y el Numeral 10 fraccién VIl de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de
Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, esta Alcaldia de Tlalpan se
considera incompetente para atender la solicitud de informacién, toda vez que se requiere
informacion de la cual la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México debera
emitir un pronunciamiento especifico dentro del ambito de sus atribuciones y facultades; como lo
suscribe la Direccién General de Asuntos Juridicos y de a través de la

de Seguridad Ciudadana mediante el oficio AT/DGAJG/DSC/1118/2024 y la Subdireccién de
Gobierno mediante el oficio AT/DGAJG/DGVP/SG/022/2024.

Por lo cual, me permito adjuntar el acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién
piiblica, con los datos del solicitante. Asimismo, solicitarle de la manera mas atenta, el acuse de
recibo de la presente solicitud y proporcione el nuevo nimero de folio generado ante esa
Secretaria con la finalidad de que el particular le dé seguimiento ante ese Sujeto Obligado.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atentamente
C. Jorge Romero Marinero
Coordinador de la Oficina de Transparencia

Acceso a la Informacion, Datos Personales y Archivos

Al respecto tengo a bien hacer de su conocimiento que una vez analizado el contenido de las
solicitudes en cita, se realizé una exhaustiva busqueda en las bases de datos y archivos que obran
en todas y cada una de las areas que integran esta unidad administrativa, de la cual se desprende,
de acuerdo con la informacién proporcionada por el C. Victor Manuel Lépez Escobar, Subdirector
de Informacion y Control de Estadistica y Transito, que no se identificé dato alguno relacionado con
los planteamientos formulados.

Captura de pantalla de correo electronico en el que el sujeto obligado con fundamento en el articulo
200 de la ley de la materia, remitié la solicitud de informacién a la Secretaria de Seguridad
Ciudadana.
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lll. Presentacion del recurso de revision. El veintiocho de febrero de dos mil
veinticuatro, la persona recurrente, a traves de la Plataforma Nacional de Transparencia,
interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a
su solicitud de acceso a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
“La alcaldia debe de tener informacion respecto a lo expuesto en la solicitud. Por lo que solicito
se realice una nueva busqueda.” (Sic)

IV. Turno. El veintiocho de febrero de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1014/2024, y lo turn6é a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion I, 233,
234, 236, 237, 239y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revision interpuesto, en el que recayéo el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1014/2024.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, este Instituto recibié los alegatos del sujeto obligado a través
del oficio niumero AT/UT/0671/2024, de diecinueve del mismo mes y afio, suscrito por el
Coordinador de la Oficina de Transparencia, Acceso a la Informacion, Datos Personales
y Archivos, el cual sefiala lo siguiente:
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Mtra. Marina Alicia San Martin Rebolloso

Comisionada Ciudadana

De! Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México.

Presente

Jorge Romero Marinero, Responsable de la Unidad de Transparencia de la Alcaldia en
Tlalpan, autorizande para oir notificaciones e imponerse en autos al JUD de Informacion
Publica y Datos Personales, Licenciado en Derecho Adolfo Leén Vergara, sefialando para
para oir y recibir notificaciones el correo electrénico unidadtransparenciatialpan@gamail.com
¥ en atencién al acuerdo de admision nofificado a_esta Alcaldia de Tlalpan el 12 de marzo
del presente afio, INFC IP.1014/2024, en relacién al Folio
Numero 092075124000313.

En atencién a ello y con fundamento en el articulo 243 fraccién Iil, 166 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informagion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, acudo en tiempo y forma a expresar las manifestacion y alegatos siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En fecha 11 de febrero del presente afio, se fuvo por presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, Ia solicitud de acceso a la informacién pablica, la
solicitud de informacion plblica con Folio 092075124000313, mediante el cual requirié lo
siguiente: (Anexo 1)

*...Solicite amablemente Ja siguients informacion:

6.- Con fecha 22 de febrero del 2024, este sujeto obligado notifico a través de la Plaqunrma
Nacional de Transparencia al particular la respuesta a la solicitud de informacion numero
092075124000313. (Anexo 6)

7.- Con fecha 22 de febrero del 2024, la parte recurrente interpuso su recurso de revision ante
este Instituto de Tr de lo siguiente (Anexo 7)

Raz6n de 1a intorpos
a Aloaldia debe n‘a toriera. mfomnman respacto de lo expuesto en la solcitud. Por lo que sclicifo se
aloa una niova hisqueda.

8.- Con la finalidad de dar respuesta a la presente solicitud de informacién, la Coordinat
de Transparencia, Datos Personales y Archivo de esa Alcaldia, a través del oficio
AT/UTI640/2024, de fecha 13 de marzo del presente afio, se solicitd nuevamente a la
Direccién General de Asuntos Juridicos y Gobiemo, para que realice una nueva blisqueda de
la informacién solicitada y sea remitida a esta Unidad de Transparencia, de conformidad con
sus atribuciones y facultades. (Anexo 8)
9.- Por lo que a través del oficio AT/IDGAJG/DSC/17121/2024 de fecha 19 de marzo del
presente afio, la Direccion General de Asuntos Juridicos y Gobiemo, a través del Director de
Seguridad Ciudadana, emitié un nuevo pronunciamiento respecto de los agravios sx;_;resadns
en contra de la respuesta proporcionada inicialmente, por este Sujeto Obligado, indicando lo
siguiente: (Anexo 9)
En cuanto al requerimiento identificado con el numero 1 se pronuncié fo siguiente:
Al respecto, cabe precisar que en términas da los establecido en el articulo, 30 del Reglamento de

Trénsito de ia Ciudad de México, esté prohibido estacionarse:

V. En donde exista sefialamiento restrictivo, © Ia guarnicién de fa acera o fas marcas de pavimento

‘sean de color amarillo, que indica el drea en dande esté prohibido estacionarse..”

Adminicuade con o establecido en lo establecido en la fraceibn VIll del Anexo 1- Dispositivos para of

Goritrol del trénsito, del mismo ordenamionto, el cual dispone.

VIl MARCAS EN EL PAVIMENTO

Regulan y canalizan ! irénsito de peatones y vehiculos guidndolos sin distraer su vista de fa superficie
de rodadura

MARINA ALICIA
REBOLLOSO

SAN
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1. Si en Jas calles Avenida Zacatepetl y Camino Sarita Teresa on la alcalda Tialpan astd permitido
estacionarse, Er caso de estar permitido, las zonas especificas en las que es posible estacionsrse. Asl
como el fundamento fegal.

2. £/ motive y fundamento legal por e! que fueron retirados los discos que S8 mostraba les zonas en las
que o ers posible estacionarse en ias calles que hace raferencia of primer punto.

3. El mativo y fundamento por el que los vehiculos que se esiacionan en banqusta marcada con color
amaniio no son sancionados y ss Jes permite mantenerse estacionados en las calles a las que hace
refeencia el primer punto.

4. Informacion si se tiene algin trafo con las empresas de Grupo Salinas en las que les personas
émpléadas tangan permitida dejar sus eutos estacionados en zonas prohibidas en las cafes a las que
hacs refarericia el primer purito.

Con f abjetiuo de ser mas especificos, se adjunta un mapa con las calles & las que hace referencia la
presente solicitud marcadas en color rajo.

2.- Mediante oficic ATAUT/0371/2024 de fecha 12 de febrero de esta unidad de transparencia
de conformidad con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia, gestiond ante la Direccion
General de Asuntos Juridicos y Gobiemo la solicitud de informacion con folio
092015124000313. (Anexo 2)

3.- Por lo que con fecha 19 de febrero del 2024 mediante oficio AT/DGAJG/04998/2024 Ia
Dirgccién General de Asuntos Juridico y de Gobierno remitié a esta Unidad de Transparencia
la respuesta emitida por la bierno y el Ct Oscar Humberto Flores
Estrada. (Anexo 3)

4.- Mediante oficio AT/DGAJG/DGVP/SG/018/2024 de fecha 15 de febrero ds 2024 la
Subdireccién de Gobiemno indico: *...que de con el Manual

rige esta Alcaldia, no tiene mmpetenaa sobre lo referido, por lo cual no se tiene dwha
informacion...” (Anexo 4)

5.- A través del oficio AT/DGAJG/DSC/1062/2024 de fecha 19 de febrero del 2024, el Director
de Seguridad Ciudadana indico lo siguiente (Anexa 5)

“... S 10226 Una exhaustiva bisquada an las basss do datos y archivos que obran en tods y cada una de fas
éreas que integran esta unidad Administrativa, de fa cusl se desprende, de scuerdo con Ja informacicn
proporcionada por ei C. Vietor Manuel Lipez Escober, Subdiractor de nformacion v Control de Estadistica y
Transito que no se alguno formulad

& objetivo properciona :
adscuedos, a5l aumntar in sogurtiod y udos o il delmis 138 paric ae o wge weemeds 3
Ja_citculacion, indicar los movimientos a ejecutar y complsmentar las indicaciones de las sefiales

verticalos.
fa funcidn fen las marcas en la los los usuarios,
se define su:
2. Amarilio: Se usa an i¢ indicar io de
ds redustores de velocidad ¢ indicar Ia pi o para. En las se
wtiliza s6lo cuando se quiere restringir el estacionamiento en un tramo de la via.
arnarilles) las viaiidades en comento, dan

Lo o, {
cuenta de ia prohibicién para estacionarse.

En cuanto al requerimiento identificado con el nimere 2 se pronuncid lo sxgulenta

de Transito de fa Ciudad de México *..Is Secretaria [Sacretaria de sggunasa Ciudadana de la Ciudad
de Mérico] solicitar apa s y Servicios y/0 & las Alcaldlas para
rotiar los sefalamientos fespecios cuando se ofctien modificacionas oon abjeto do garantzar s vss
eficiante de /a vida. ", die acuerdo con fa inf porel C. ictor, Escobar,
Subdrector de Informacisn y Conol de Estadistias y Trénsite, no se identiicd deto alguro reiscionado

de esta unidad on fas calles

Zucmmm ¥ Camino a Santa Torosa,

. No obstante, so sugiere fa actuslizacion del supuesto a qua haco referencia al mlcwc referido en ef
24, fraceion IV, Transito, mismo

que 3 continuacion se cia:

“Articulo 34. En la via piblica estd prohibido:

Vi, Utiizar inadecuadaments, absirulr, iimitar, daiar, colocar, defentorar o destruir fa sefializacion vial:
Los conducforss que infrinjan la prasente isposicion serén sancionados con una multa equivalenta a 21,

250 30 veces la Unidad de Medida y Actuaiizacion vigente o arresto administrativo da 25 a 36 horas y ef
rotiro de los elementos..."

En cuanto al requerimiento identificado con el numero 3 se pronuncié lo siguiente:

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARTIN



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA TLALPAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1014/2024

‘hinfo

©... Dé acuerdo con fo establocido en el articulo 1 del multimencionado Reglamento de Transito de I
Ciudad de Meéxico" ... Corresponde a la Secretarla de Seguridad Ciudadana apiicar sanciones por

* Por tal motivo, o rebasa
el émbito de compefencia do esta Direccitn, al no Ias funciones fones g
le han sido conferidas en el Manuai Administrativo con registro nimero MA-02/260122-OPA-TLP-

11/010819..."

(Motivo por el que se remitié Ja Solicitud de Informacién a ia Secretaria de Seguridad Ciudadana
con fecha 23 de fabraro del presente afio) Anexo 3.

En cuanto al requerimiento identificado con el numero 4 se pronuncié lo siguiente:

... Do acuerdo con ef manual Administrativo de refencia, a esta Direccién lo corespond velar por el

adscuado aprovechamiento de Ia red vial, por fo que no cuenta con facutades para celebrar convenios o emitr
autorizaciones para ef uso de ia via publica con fines distintos...”
10.- ion que le fue a la parte recurrente mediante oficio
AT/UT/0670/2024 de fecha 21 de marzo del 2024, mediante el cual se le proporcioné una
respuesta adicional, en Ia que se le dio respuesta a cada uno de sus planteamientos
plasmados a la Solicitud de Informacién Publica con folio 092075124000313. (Anexo 10}

11.- Informacién que se le proporciona y notifica a través del coreo electrénico de fecha 21
de marzo del 2024, sefialado por Usted para tal efecto. (Anexo 11)

En Razén de lo anterior, estando dentro del término legal sefialado en el acuerdo de admision,
conforme a la Ley de Transparencia, Acceso la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, asi como de los articulos 230 y 243 fracciones Il y Ill de la Ley de

Ahorarb\en‘ cabe hacer menpib_n que. como Sujeto Obligado, se actu en apege a la Ley en
mater!a, garantizando el Principio de Méaxima Publicidad Conforme a lo dispuesto en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En este orden de ideas y en relacion con el recurso de revisién que nos ocupa, se procede a
manifestar lo siguiente;

PRIMERO. - Es importante precisar que el recurrente adolece una violacién a sus derechos
respecto a la forma en que se dio atencion ala solicitud materia del presente recurso, al indicar
Unicamente que la Alcaldia debe de tener la informacion y solicito una nueva busqueda de la
informacion.

SEGUNDO. - En atencion a los agravios expuesto por la parte recurrente, este: sujeto obligado
se emitié y notifico una respuesta i diante la cual se di ta a cada
uno de sus planteamientos.

TERCERO. - Luego entonces, del andlisis antes realizado, no se manifiesta una viclacién a
su derecho, sin embargo, a través de una respuesta complementaria se pone nuevamente en
consita piblica la informacion solicitada, toda vez que |a se le dio respuesta a través de una
respuesta adicional.

Por lo que, se salicita a ese Instituto Sobreseer en presente recurso de revision, con

lundamemq en lo dispuesto por el articulo 244, fraccién 1 y 249 fraccién |, de la Ley de

Lréas_palenc\a, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Xico.

Transparencia Décimo séptimo Fraccién I, inciso a) numerales 1y 2 y Vigésimo Primero del

para la Recepeion, y de los Recursos PRUEBAS
de Revisionii en de Accesoa la 6n Pablica y de Datos )
Personalos 6n 1a Ciudad de México, esta Goordinacion de Ia Oficina de Transparencia proceds Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccién Il, de la Ley de Transparencia,

Rersoraisscnla Cludad Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Giudad de México, 56, fraccién

I, parrafo segundo, de Ia Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 278
284 y 289 del Codigo de Procedimientos Civiles para la Giudad de México, ambos
ordenamientos de apiicacion supletoria segin se contempla en el articulo 10 de la Ley de
Transparencia en comento, se ofrecen como pruebas documentales de nuestra parte, todas
y cada una de las documentales que se anexan al presente ocurso, misma que demostraran

MANIFESTACIONES

Es importante sefialar que, como Sujeto Obligado, se detenta la Obligacion de Atender y dar
seguimiento, transparentando el ejercicio de la Funcion Piblica, observando en tado momento
los preceptos establecidos en el articulo 1 de la Ley de Transparencia que nos rige.

que este sujeto obligado dio repuesta en tiempo forma a cada uno de los requerimientos
planteados por el particular.

Porlo antes expuesto y debidamente fundado,
A ese H. INSTITUTO atentamente pido se sirva

PRIMERO. Tenerme por presentado en términos del presente escrito realizande las
manifestaciones de Ley y tener por ofrecidas las respuestas hechas valer.

SEGUNDO. Tener por presentada una respuesta complementaria, que responde a cada uno
de los requerimientos planteados, la cual fue notificada a través del correo electronico
sefialado por la parte recurrente.

TERCERO. Se solicita la acumulacién con el liente INFOCDMX/RR.IP.1056/2024,
con FOLIO 092075124000352, toda vez que se trata del mismo peticionario. misma
solicitud y mismo sujeto obligado, en relacién a la solicitud con folio 092075124000313.

‘CUARTO. Se tenga como Sobreseer en presente recurso de revision, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 244, fraccién | y 249 fraccion I, de la Ley de Trasparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, al haber aparecer
una causal de it i it haber |la respuesta del antes
del plazo de su vencimiento para proporcionaria.

». (Sic)

VII. Cierre. El primero de abril de dos mil veinticuatro se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resoluciéon correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordens emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes
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CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién 1V, 14, fracciones llI, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

I1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1.

5.

6.

La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconformd medularmente con la inexistencia de la informacion solicitada invocada
por parte del sujeto obligado.

En el caso concreto, no se formuld prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo de fecha treinta y uno de enero
de dos mil veinticuatro.

La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a la
informacion al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

9
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I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualizan las causales de
sobreseimiento previstas en las fracciones | y 1ll del dispositivo en cita, toda vez que la
parte recurrente no se ha desistido del recurso en andlisis y no se observa que el medio
de impugnacion actualice alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la
materia.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacion. El particular realizé diversos requerimientos relacionados
con las Avenidas Zacatépetl y Camino a Santa Teresa, como lo son:

1. Si se esta permitido estacionarse en dichas calles y en caso de serlo indicar en
gue zonas, asi como su fundamento legal.

2. Motivo y fundamento legal por el que fueron retirados los discos que se mostraban
en las zonas en las que no era posible estacionarse.

3. Motivo y fundamento por el que los vehiculos que se estacionan en banqueta
marcada con color amarillo no son sancionados y se les permite estacionarse en
dichas calles.

4. Informacidn si se tiene algun trato con las empresas de Grupo Salinas en las que
las personas empleadas tengan permitido dejar sus autos estacionados en zonas
prohibidas.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado a través de Coordinador de la
Oficina de Transparencia, Acceso a la Informacion, Datos Personales y Archivos informo
gue no se encontrd datos especificos que coincidieran con la solicitud de informacion.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé medularmente
por la falta de entrega de la informacion.

10
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Una vez que el Sujeto Obligado tuvo conocimiento de la admisién del recurso de revision,
a través de su Coordinador de la Oficina de Transparencia, Acceso a la Informacion,
Datos Personales y Archivos emiti6 una respuesta complementaria, en la que dio
contestacion a los cuestionamientos realizados por el particular:

1.

2.

Si se esta permitido estacionarse en dichas calles y en caso de serlo indicar en
gue zonas, asi como su fundamento legal.

Motivo y fundamento legal por el que fueron retirados los discos que se mostraban
en las zonas en las que no era posible estacionarse.

Motivo y fundamento por el que los vehiculos que se estacionan en banqueta
marcada con color amarillo no son sancionados y se les permite estacionarse en
dichas calles.

Informacidn si se tiene algun trato con las empresas de Grupo Salinas en las que
las personas empleadas tengan permitido dejar sus autos estacionados en zonas
prohibidas.

Asi como la remision de su solicitud a la Secretaria de Seguridad Ciudadana, al ser
competente en lo referente a el motivo y fundamento por el que los vehiculos que se
estacionan en banqueta marcada con color amarillo no son sancionados y se les permite
mantenerse estacionados en las calles a las que hace referencia el primer punto, de
conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

(...)

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte
del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacidn, para atender la solicitud de acceso a la
informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcion
de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la

informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacién sobre
la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

(...)

11
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Remision a la S.I.P. 092075124000352
1 mensaje

UNIDAD Tl TLALPAN m> 28 de febrero de 2024, 17:50
Para: ofinfpub00@ssc.cdmx gob.mx

Tlalpan, Ciudad de México, 28 de febrero de 2024
ASUNTO: REMISION A LA S.1.P. 092075124000352

MTRA. NAYELI HERNANDEZ GOMEZ

RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica

Alrespectotengoa bin ace de

y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como, el articulo 42 del Reglamento de la

;:‘:um‘:ﬁm exbau d.dsq.;":d ::"!ﬂ hd:‘: 4'1‘05)'!":5"':‘5 bmmmﬂuyw‘ una Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
kol oo Favm gl g b s México y el Numeral 10 fraccion VIl de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de
y'ninsrm,q\zmm lentificé dato alguno relacionado con calle Zacatépetl y Camino a Santa Teresa. Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, esta Alcaldia de Tlalpan se

considera incompetente para atender la solicitud de informacion, toda vez que se requiere

cabe mencionar que el uso de Ia via pibli informacion de la cual la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México debera

te, cat
“DEL USO DE LA V1A PUBLICA”, Capitulo I DEL ESTACIONAM]ENTO" del Rzgl.me o

ae T,‘,,,.m de la Ciudad de México, ‘cuya competen cia para conocer de I instaurecién de procedimicntos emitir un pronunciamiento especifico dentro del ambito de sus atribuciones y facultades; como lo
indica: suscribe la Direccién General de Asuntos Juridicos y de Gobierno, a través de la Direccion
de Seguridad Ciudadana mediante el oficio AT/DGAJG/DSC/1118/2024 y la Subdireccion de
SUJETO OBLIGADO DATOS DE CONTACTO Gobierno mediante el oficio AT/IDGAJG/DGVP/SG/022/2024.
‘Subsecretaria de Control e Trénsito Calle Ermita sin nmero, planta baja, ; ‘
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana | colonia Narvarte Poniente, alcaldia Benito Por lo cual, me permito adjuntar el acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién
de la Ciudad de México. TL%??&W&%; pliblica, con los datos del solicitante. Asimismo, sclicitarle de la manera mas atenta, el acuse de
L Ofinfpubd0@sse.cdmy gobamx | recibo de la presente solicitud y proporcione el nuevo nimero de folio generado ante esa

Secretarfa con la finalidad de que el particular le dé seguimiento ante ese Sujeto Obligado.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atentamente
C. Jorge Romero Marinero
Coordinador de la Oficina de Transparencia

Acceso a la Informacién, Datos Personales y Archivos

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 092075124000352 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
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que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio.

Andlisis de larespuesta complementaria

En atencién al agravio formulado por la persona recurrente, el cual versa sobre la no
entrega de la informacion, el sujeto obligado, mediante oficio AT/UT/0671/2024, de
fecha diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro, suscrito por el Coordinador de la
Oficina de Transparencia, Acceso a la Informacién, Datos Personales y Archivos, asi
COMO SUS anexos, envia una respuesta complementaria a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, con fecha veintidos de marzo de la misma anualidad.

Derivado del analisis de las constancias remitidas por el sujeto obligado, este érgano
colegiado, determina que la respuesta complementaria constituye una forma valida y
correcta de restituir al particular su derecho de acceso a la informacion publica, con lo
gue deja sin efectos los agravios formulados.

Esto, gracias a la atencién brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones
vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
ocasion, el sujeto obligado contesto todos y cada uno de los requerimientos
formulados por el particular y remitio la solicitud a la Secretaria de Seguridad
Ciudadana al ser competente en lo referente a el motivo y fundamento por el que
los vehiculos que se estacionan en banqueta marcada con color amarillo no son
sancionados y se les permite mantenerse estacionados en las calles alas que hace
referencia el primer punto.

13



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA TLALPAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1014/2024

Ademas, acredito el haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacion que cabe destacar, fue realizada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia; ya que, en el presente medio de impugnacion la
persona recurrente sefial6 como medio de notificacion.

Historico del medio de impugnacion

Nimero de expediente Actividad Estado Fecha de ejecucidon Responsable Realiz la actividad Correo

Recepcion Medio de

INFOCDMX/RR.IP.1014/202  Registro Electrénico 5
Impugnacion

28/02/2024 13:21:22 Area Recurrente PNT

Envio de Entrada y,

INFOCDMX/RR.IP.1014/202 Recibe Entrada 28/02/2024 14:45:02 DGAP Alejandra Calderén LN alejandra.calderon@infodf.

INFOCDMX/RR.1P.1014/202 Sustanciacion 12/03/2024 11:27:31 Ponencia papnapiaa 33" Martin

i ponencia.sanmartin @infod

INFOCDMX/RR.IP.1014/202| Sustanciacion 21/03/2024 14:34:23 Sujeto obligado Jorge Romero Marinero | jromerom@tialpan.cdmx.q

I INFOCDMX/RR.IP.1014/202) Sustanciacién 21/03/2024 14:49:16 Sujeto obligado Jorge Romero Marinero jromerom@tlalpan.cdmx. 4

En virtud de todo lo anterior, este Instituto determina que el presente recurso de revision
quedo sin materia, ya que el agravio formulado por el particular fue subsanado por el
sujeto obligado a través de la respuesta complementaria en estudio, emitida a través de
su unidad de transparencia en la que la Coordinacion de la Oficina de Transparencia,
Acceso a la Informacién, Datos Personales y Archivos contest6 todos y cada uno
de los requerimientos formulados por el particular:

1. Si se esta permitido estacionarse en dichas calles y en caso de serlo indicar en
que zonas, asi como su fundamento legal.

2. Motivo y fundamento legal por el que fueron retirados los discos que se mostraban
en las zonas en las que no era posible estacionarse.

3. Motivo y fundamento por el que los vehiculos que se estacionan en banqueta
marcada con color amarillo no son sancionados y se les permite estacionarse en
dichas calles.

4. Informacidn si se tiene algun trato con las empresas de Grupo Salinas en las que
las personas empleadas tengan permitido dejar sus autos estacionados en zonas
prohibidas.

Asi como la remision de la solicitud a la Secretaria de Seguridad Ciudadana al ser
competente en lo referente a el motivo y fundamento por el que los vehiculos que
se estacionan en banqueta marcada con color amarillo no son sancionados y se
les permite mantenerse estacionados en las calles a las que hace referencia el
primer punto.
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Con base en lo anterior, es que este drgano garante llega a la conclusion de que, el sujeto
obligado efectud la busqueda exhaustiva y razonable de lo solicitado; pues en esta
ocasion, el sujeto obligado proporcioné la informacion requerida; razén por la cual, su
respuesta complementaria se encuentra debidamente fundada y motivada, de
conformidad con el criterio 07/21 emitido por este Instituto.

Criterio 07/21

Requisitos para que sea vélida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y alegatos no
son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado
otorg6 a una solicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al
particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo
siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que obre
en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos
de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo Garante
que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud de
informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular a través
de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberd ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si del
analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejo insubsistente su agravio, existiendo evidencia documental
obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el siguiente criterio
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:
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INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticién de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedi6é el amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto en virtud
de unaresolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion
de dichos actos, el incidente de inejecucidon de sentencia queda sin materia, al no poderse

hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.?

En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las
partes, es decir, un conflicto u oposicion de intereses entre ellas, constituye la materia del
proceso; por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccion 1l, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuando tal circunstancia desaparece, en virtud de cualquier motivo, la
controversia queda sin materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccion 11, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el presente
recurso de revision.

CUARTA. Decisién: Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con
fundamento en el articulo 249, fraccién lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a
derecho SOBRESEER por quedar sin materia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
se SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad
con el articulo 249, fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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