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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

(D) . .

n:@ ¢, QUE SE PIDIO?
Copia del escrito de demanda inicial,
correspondiente al recurso de apelacion con

namero de expediente 1755/2012 de la Tercera
Sala Civil

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la orientacion a un tramite especifico.

. O . ;
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

= ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado inform6 que para allegarse de
la informacién jurisdiccional solicitada debia
acudir directamente ante el 6rgano jurisdiccional
correspondiente, conforme lo dispuesto en el
Cadigo Civil y Cédigo de Procedimientos Civiles,
ambos aplicables en esta Ciudad.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

CONFIRMAR, debido a que de la normativa
aplicable se desprende que la unidad
administrativa competente dio respuesta a lo
solicitado.

PALABRAS CLAVE

Copia, sentencia, juzgado, civil.
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En la Ciudad de México, a diez de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1039/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El treinta de enero de dos mil veinticuatro, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, se present0 la solicitud de acceso a la
informacion publica con nimero de folio 090164124000170, mediante la cual se solicitd
al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:
“Copia de la sentencia correspondiente al juicio civil con expediente 61/2007 del juzgado
sexagésimo cuarto de lo Civil en el Distrito Federal ahora Ciudad de México.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El trece de febrero de dos mil veinticuatro, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular por medio del oficio P/DUT/0843/2024, suscrito por el Director de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes términos:

Al respecto, es importante hacer de su conocimiento el contenido de lo dispuesto en el articulo
6°, apartado A, fraccion |, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos que,
respecto del ejercicio del derecho de acceso alainformacion publica, establece:

“Toda la informacién en posesiéon de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
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autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser
reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en
los términos que fijen las leyes. En la interpretacién de este derecho debera
prevalecer el principio de méaxima publicidad. Los sujetos obligados deberan
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, laley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera
la declaracion de inexistencia de la informacién”. (sic)

Por su parte, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, también tocante al derecho de acceso a la
informacién publica, indica:

“Toda la informacidn generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de
interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley”. (sic)

Atendiendo al contenido de los dos articulos traidos al tema, los sujetos obligados y
sus servidores publicos deben proporcionar la informacién generada, administrada o
poseida, asi como la que contienen los archivos, registros o datos contenidos en
cualquier medio, documento o registro impreso, 6ptico, electrénico, magnético o fisico
que se encuentre en poder de los mencionados entes o que, en ejercicio de sus
atribuciones, tengan la obligacién de generar, en los términos de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y laLey de Transparencia, y que previamente
no haya sido clasificada como de acceso restringido.

De la lectura de los dos articulos transcritos, se advierte que el contenido de SU
SOLICITUD no se ubica en alguna de las hipotesis invocadas de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y laLey de Transparencia de esta Ciudad, puesto que
no busca obtener informacién publica, SINO UN DOCUMENTO QUE CUENTA CON
DATOS PERSONALES DE LOS JUSTICIABLES DENTRO DE UN PROCESO ANTE LA
AUTORIDAD JUDICIAL, que se rigen de conformidad con sus etapas y reglas
procedimentales dispuestas en los Cédigos sustantivos y adjetivos aplicables al juicio
planteado de acuerdo a cada materia.

AL RESPECTO, ES CONVENIENTE ENFATIZAR QUE UNA SOLICITUD DE ACCESOA LA
INFORMACION PUBLICA, NO ES UN MEDIO PARA LITIGAR ASUNTOS
JURISDICCIONALES, TODA VEZ QUE LOS PROCEDIMIENTOS JURISDICCIONALES SE
ENCUENTRAN ESTABLECIDOS Y REGULADOS CONFORME A LA CONSTITUCION DE
OS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CODIGOS SUSTANTIVOS Y DEMAS NORMATIVAS
PROCESALES APLICABLES.
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NO HAY QUE PASAR POR ALTO, ADEMAS, QUE LA FINALIDAD PRIMORDIAL DE UNA
SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA RELACIONADA CON JUICIOS, ES LA DE
TRANSPARENTAR LA FUNCION JURISDICCIONAL, A FIN DE QUE LAS PERSONAS EN
GENERAL PUEDAN ACCEDER Y CONOCER LOS CRITERIOS Y ARGUMENTOS QUE
UTILIZAN LOS JUZGADORES PARA RESOLVER CONTROVERSIAS JURIDICAS
MEDIANTE LA APLICACION DEL DERECHO.

Por lo tanto se hace de su conocimiento que existen diversos medios de acceso para las
partes en los juicios o procesos judiciales llevados ante este Poder Judicial de la Ciudad
de Meéxico, como lo es: el Archivo Judicial, Boletin Judicial, Listas de Estrados,
Rotulones y la consulta fisica del expediente directamente en el Juzgado, para que las
partes puedan acceder y verificar sus asuntos, para dar seguimiento a las actuaciones
judiciales, asi como a los acuerdos emitidos y resoluciones, e incluso pedir copias de todo el
expediente, y asi estar en condiciones de realizar su analisis juridico para determinar su actuar
judicial.

Por consiguiente, SU PLANTEAMIENTO NO ES ATENDIBLE VIA EJERCICIO DEL
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, POR NO INVOLUCRAR UN
REQUERIMIENTO DE INFORMACION, EN TERMINOS DE LA NORMATIVIDAD
PRECISADA EN PARRAFOS ANTERIORES.

Ahora bien, respecto a lo pretendido por usted, se reitera, no constituye el ejercicio del
Derecho de Acceso a la Informacion Publica, toda vez que dicha informacién, deriva de un
proceso judicial, contenido en un expediente jurisdiccional, protegido bajo el bien juridico
tutelado consagrado en los articulos 14 y 17 constitucionales al permitir inicamente a los
autorizados y las partes tener acceso a un expediente judicial, garantizando la equidad en el
debido proceso y la imparticion de justicia, por lo que, a efecto de robustecer lo antes citado,
resulta aplicable al respecto, la jurisprudencia 12/J. 42/2007, de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro y texto siguiente:

“GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS
ALCANCES.

La garantia a la tutela jurisdiccional puede definirse como el derecho publico subjetivo
que toda persona tiene, dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder
de manera expedita a tribunales independientes e imparciales, a plantear una
pretension o a defenderse de ella, con el fin de que a través de un proceso en el que se
respeten ciertas formalidades, se decida sobre la pretensién o la defensa y, en su caso,
se ejecute esa decision. Ahora bien, si se atiende a que la prevencion de que los
organos jurisdiccionales estén expeditos —desembarazados, libres de todo estorbo-
para impartir justicia en los plazos y términos que fijen las leyes, significa que el poder
publico —en cualquiera de sus manifestaciones: Ejecutivo, Legislativo o Judicial- no
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puede supeditar el acceso a los tribunales a condicién alguna, pues de establecer
cualquiera, ésta constituira un obstaculo entre los gobernados y los tribunales, por lo
que es indudable que el derecho a la tutela judicial puede concluirse por normas que
impongan requisitos impeditivos u obstaculizadores del acceso a la jurisdiccion, si tales
trabas resultan innecesarias, excesivas y carentes de razonabilidad o proporcionalidad
respecto de los fines que licitamente puede perseguir el legislador. Sin embargo, no
todos los requisitos para el acceso al proceso pueden considerarse inconstitucionales,
como ocurre con aquellos que, respetando el contenido de ese derecho fundamental,
estan enderezados a preservar otros derechos, bienes o intereses constitucionalmente
protegidos y guardan la adecuada proporcionalidad con la finalidad perseguida, como
es el caso del cumplimiento de los plazos legales, el de agotar los recursos ordinarios
previos antes de ejercer cierto tipo de acciones o el de la previa consignacion de fianzas
o depdsitos.” (sic)

En consecuencia para allegarse de la informacion jurisdiccional que solicita; usted debe acudir
directamente ante el 6rgano jurisdiccional correspondiente; es decir, con la personalidad que
tenga reconocida en autos y PODRA SOLICITAR EL DOCUMENTO DE SU INTERES
conforme lo dispuesto en el Cédigo Civil y Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos aplicables
en esta Ciudad.

De modo que, Usted debera acudir directamente ante el 6rgano jurisdiccional correspondiente
del juicio referido en la presente solicitud, para intervenir o hacer valer lo que a su derecho
corresponda, SIN QUE EL DERECHO DE ACCESO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA SEA LA ViA PARA LITIGAR PROCEDIMIENTOS JUDICIALES.

Bajo este contexto, se le informa el horario de atencién al publico en Organos Jurisdiccionales,
para que se encuentre en condiciones de acudir directamente en los dias habiles, de lunes a
jueves de 9:00 a 15:00 horas y los viernes de 9:00 a 14:00 horas. Siendo el domicilio del
Juzgado de su particular interés el siguiente:

Avenida Nifilos Héroes num. 150, Piso 9, Colonia
Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, C. P. 06720, Ciudad
de México.

TERCERA SALA
CIVIL

No obstante lo anterior, se hace de su conocimiento que con fundamento en el articulo 228 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, que a la letra indica:

“Articulo 228. Cuando la informacién solicitada pueda obtenerse a través de un
tramite, la Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientard al solicitante
sobre el procedimiento que corresponda, siempre que se cumplan los siguientes
requisitos:
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I. El fundamento del tramite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o
Il. El acceso suponga el pago de una contraprestacion en los términos de los
ordenamientos juridicos aplicables.” (Sic)

El Archivo Judicial y del Registro Publico de Avisos Judiciales de este H. Tribunal
cuenta con un servicio denominado “Solicitud de datos de archivo a través de la base
de datos”, por medio del cual usted podra solicitar una bisqueda de los datos con que
se resguarda en dicho recinto el expediente de su interés, para su pronta referencia se
adjuntan los requisitos para su tramite.

gy LU

DIRECCION DE ARCHIVO
JUDICIAL

Solicitud de datos de archivo a través de la base de datos

Ficha Técnica

Servicio: Tramite:

Area Obligada responsable:
reccion del Archivo Judicial de |3

Denominacién del Servicio:

Objetivo del Servicio:

btendra los datos de archivo de sus expediente mel
Requisitos/Documentos requeridos:

1. Lienar y entregar una papeleta anotando la autoridad, nimero de expediente,
expediente o documento.

2. Acompaiiar comprobante de pago del servicio.

£Quién lo puede solicitar?

Publico en general

Domicilio: Dr. Navarro 180, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc.
Teléfono: 55 9156 49 97

Extensién:

Horario: De lunes a jueves de 9:00a 15 a ernes de 9:00a 14

Costo: $89.00

si[ x|

Se requiere formato:

, actor, demandado v juicio, indicando si busca

no| |

Asimismo, también cuenta con el servicio denominado “Solicitud de fotocopias simples de
expediente, toca, libro de gobierno e inventarios”, para su pronta referencia se adjuntan

los requisitos para su tramite.



hinfo

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1039/2024

TRIBUNAL

CONSEJO TRAMITES Y SERVICIOS AVISOS JUDICIALES DIRECTORIO TRANSPARENCIA

Solicitud de fuwcophs simples de expediente, toca, libro de gobierno e inventarios

Ficha Técnica

Servicio: [ X | Tramite: ]
Area Obligada responsable:
Direccion del Archivo Judicial de la Ciudad de México y Registro Pablico de Avisos Judiciales
Denominacién del Servido:
Solicitud de fotocopias simples de expediente, taca, libros de gobierno e inventarios

Objetivo del Servicio:

El usuario podra obtener las fotocopias simples

Requisitos/Documentos requeridos:
1. Presentarse al drea de préstamo a vista de expedientes o tocas solicitando fotocopias simples previamente identificadas.
2. Presentar escrito de solicitud de fotocopias simples, proporcionando los datos del juicio y datos de archivo,

3. Anexar el comprobante de pago de la PIC correspondiente.

¢Quién lo puede solicitar?

Unicamente el Actor, el demandado o Abogados autorizados dentro del expediente

Domicilio:

Dr. Navarro 180, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc

Teléfono!
5591 56 43 9

Extensién:

Horario.

A
De lunes 3 jueves de 9:00 3 15:00 horas. Los viernes de 900 3 14:00 horas

Costo:

Para mayor referencia, el servicio citado se encuentra publicado en el portal web del Poder
Judicial de la Ciudad de México https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/tramites y servicios/,
en la seccién de TRAMITES Y SERVICIOS de este H. Tribunal, de conformidad con el articulo
121, fraccién XIX. En este caso, una vez abierto el link proporcionado, deberd ubicar el
apartado que corresponde a la Direccion de Archivo Judicial, y desplegar el servicio deseado
para consultar los requisitos, como se muestra a continuacion:

Solicitud de fotocopias certificadas de expediente, toca. libro de gobierno e inventarios

»
F ARCHIVO JUDICIAL '
P somonoon
—
DIRECCION DE ARC "L

JUDICIAL

Solicitud de datos de archivo a través de La base de datos

Informacion solicitada por Instituciones, dependencias gubernamentales (locales y Federales) y

+  poblico en general

+ Solicitud préstamo de expediente o toca a vista

+ Préstamo de Libros de gobierno

+ Solicitud préstamo de Microfichas de expedientes, tocas, documentos y documentos varlos
- + Solicitud de fotocoplas simples de expediente, toca, libro de goblerno e inventarios

+ Solicitud presencial de expediente en lines


https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/tramites_y_servicios/
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Se recomienda pedir asesoria al personal del propio Archivo Judicial antes de efectuar

cualquier pago.

La URL, se proporciona con fundamento en el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacién requerida se encuentre publicada en internet, es
suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga electrénica que remita
directamente a dicha informacién. Cuando la informaciéon requerida se encuentra
disponible y publicada via internet para efectos de garantizar el principio de celeridad y
gratuidad de la informaciéon, se podra proporcionar la liga electrénica que remita
directamente a la informacién y, en su caso, de manera detallada y precisa se indiquen
los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de la informacién se
debera privilegiar la modalidad elegida por el recurrente”. (Sic)

Adicionalmente, se reitera que, con relacion al articulo 228, se cuenta con un SERVICIO de
pago denominado “SISTEMA INTEGRAL PARA LA CONSULTA DE RESOLUCIONES”
conocido por su acronimo SICOR, por medio del cual usted podra allegarse de manera
remota de todos los acuerdos y comunicaciones de forma particular relacionados al

expediente de su interés.

A mayor abundamiento, la informacion relativa a este servicio la podra consultar en la URL
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/sicor/, como a continuacién se muestra:

SICOR

Slstema Integral parala
Consulta de Resoluciones

CONSULTA HISTORICA DE PUBLICACIONES, SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES Y

VISUALIZACION DE RESOLUCIONES

¢Qué es y como funciona?

racién en el PICDMX en el afio 2012, al dia de hoy se
resoluciones con un promedio de veinte mil

;Para qué se utiliza?

podran hacer

Ver video tutorial
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Paquetes
PAQUETE INTEGRAL PAQUETE INTEGRAL | PAQUETE INTEGRAL Il PAQUETE INTEGRAL Il
UNITARIO
COSTO $589.00 COSTO $885.00
Expedientes incluidos: di incluidos: i incluidos: Expedientes incluidos:
1 5 10 20
] i i g i y costo:
Madimo 3 Méximo 5 Maximo 10 .
Costo por expediente adicional: Costo por expediente adicional: Costo por expediente adicional: B
$45.00 $38.00 $29.00
s1A100
101 A 150
151 AMAS
;Dénde lo contrato?
NIROS HEROES
PLAZA JUAREZ
LA VIGA
DR CLAUDIO BERNARD
Contacto Documentos descargables
Teléfono:
91-56-49-97 ext. 511034 <
Correo electrénico:

Horario:
Presencial de lunes a jueves de 9 a 15 horasy
viernes de 9 a 14 horas. Electrénica las 24 horas.

Es importante mencionar, gue este servicio tiene un costo, que deberd cubrir,
dependiendo del paquete que desee adquirir, motivo por el cual se le sugiere pedir asesoria
antes de realizar cualquier pago.

Las cuotas, seran de conformidad con lo publicado el dia 13 de enero del presente afio, en el
Boletin Judicial no. 5, péagina 8, informacion que podrd consultar en la URL
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/boletin/, cuyo contenido se muestra a continuacion:
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8 Aviso BOLETIN JUDICIAL No. 5 Viemes 13 de enero del 2023
|SICOR PAQUETE INTEGRAL UNITARIO | 16500(8  178.00]
|SICOR PAQUETE INTEGRAL I 41000 (S 44200,
SICOR PAQUETE INTEGRAL IT 546.00 | 589,00
SICOR PAQUETE INTEGRAL 11l ) 821.00 |$ BB5.00
SICOR  EXPEDIENTE  ADICIONAL POR |

VOLUMEN E $ 4200 (S 4500,
SICOR  EXPEDIENTE  ADICIONAL POR
R T
SICOR  EXPEDIENTE  ADICIONAL POR
VOLUMEN G i Zmois B.0|
SICOR EXPEDIENTE ADICIONAL FOR
VOLUMEN H s 20| 200
SICOR  EXPEDIENTE ADICIONAL POR
VOLUMEN | $ E)O 57‘ 16‘00‘
SICOR  EXPEDIENTE  ADICIONAL  POR
VOLUMEN | $ 900 (S 10.00

Es imperante, resaltar que los servicios con pago de derechos con que cuenta este H. Tribunal,
son parte de los recursos autogenerados de esta Casa de Justicia, por lo tanto, como lo
dispone el articulo 228 de la Ley de Transparencia, citado en parrafos anteriores, estos deben
ser agotados.

La URL, se proporciona con fundamento en el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacién requerida se encuentre publicada en internet, es
suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga electronica que remita
directamente a dicha informaciéon. Cuando la informaciéon requerida se encuentra
disponible y publicada via internet para efectos de garantizar el principio de celeridad y
gratuidad de la informacién, se podra proporcionar la liga electrénica que remita
directamente a la informacion y, en su caso, de manera detallada y precisa se indiquen
los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de la informacién se
debera privilegiar la modalidad elegida por el recurrente”. (Sic)

Finalmente, Usted puede ejercer sus derechos ARCO (Acceso, Rectificacion, Cancelacién
y/u Oposicion), definidos por los articulos 41, 42, 43 y 44 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, como

“Articulo 41. Toda persona por si 0 a través de su representante, podra ejercer los
derechos de Acceso, Rectificacién, Cancelacion y/u Oposicién al tratamiento de sus
datos personales en posesion de los sujetos obligados, siendo derechos
independientes, de tal forma que no pueda entenderse que el ejercicio de alguno de
ellos sea requisito previo o impida el ejercicio de otro.

10



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1039/2024

Articulo 42. El derecho de acceso se ejercera por el titular o su representante, para
obtener y conocer la informacion relacionada con el uso, registro, fines, organizacion,
conservacion, categorias, elaboracion, utilizacion, disposicion, comunicacion, difusion,
almacenamiento, posesion, acceso, manejo, aprovechamiento, divulgacion,
transferencia o disposicién de sus datos personales.

Articulo 43. El titular tendr4 derecho a solicitar por si o por su representante, la
rectificacién o correccién de sus datos personales, cuando estos resulten ser inexactos,
incompletos, sean erréneos 0 no se encuentren actualizados.

Cuando se trate de datos que reflejen hechos constatados en un procedimiento
administrativo o en un proceso judicial, aquellos se consideraran exactos siempre que
coincidan con éstos.

Articulo 44. El titular tendré derecho a solicitar la cancelacion de sus datos personales
de los archivos, registros, expedientes y sistemas del responsable, a fin de que los
mismos ya no estén en posesion y dejen de ser tratados.

.. (sic)

Por lo tanto, el Derecho de Acceso a la Informacion Publica, NO ES LA VIA PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS ARCO, en virtud de que, el Derecho de Acceso a la Informacion
Puablica de conformidad con articulo 6, parrafo segundo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos la define como:

“Articulo 6°...

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi como a
buscar, recibir y difundir informacién e ideas de toda indole por cualquier medio de
expresion.

.. (sic)

Por su parte el articulo 7°, inciso D, punto 1, de la Constitucién Politica de la Ciudad de México,
define el Derecho de Informacion como:

“D. Derecho a lainformacion

1. Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural, suficiente y oportuna,
asi como a producirla, buscarla, recibirla y difundirla por cualquier medio.

... (sic)

El ejercicio de los Derechos ARCO SE DEBERA EJERCER POR PARTE DEL TITULAR, o
en su caso, a través de su REPRESENTANTE LEGAL PREVIA IDENTIFICACION, con la
finalidad de acceder a los datos personales que hayan sido sometidos a tratamiento. En ese
sentido, en toda solicitud de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion (ARCO)
previamente al realizar la solicitud, se debe de acreditar la personalidad, de conformidad con
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los articulos 72 y 73 de los Lineamientos de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, con cualquiera de los documentos siguientes:

“Medios para la acreditacion de la identidad del titular

Articulo 78. El titular podra acreditar su identidad a través de los siguientes medios
siempre y cuando se encuentren vigentes:

I. Identificacién oficial;

Il. Instrumentos electrénicos o mecanismos de autenticacién permitidos por otras
disposiciones legales o reglamentarias que permitan su identificacion fehacientemente,
0

Ill. Aquellos mecanismos establecidos por el responsable de manera previa, siempre y
cuando permitan de forma inequivoca la acreditacion de la identidad del titular.

Para efectos de los presentes capitulos, la identidad de los menores de edad se podra
acreditar mediante su acta de nacimiento, clave Unica de registro de poblacion,
credenciales expedidas por instituciones educativas o instituciones de seguridad social,
pasaporte, o cualquier otro documento oficial expedidas para tal fin.

La identidad de personas en estado de interdiccion o incapacidad declarada por ley o
por autoridad judicial, se podra acreditar mediante su acta de nacimiento, clave Unica
de registro de poblacion, pasaporte o cualquier otro documento o identificacién oficial
vigente expedida para tal fin.

Medios para la acreditacion de la identidad y personalidad del representante
Articulo 79. Cuando el titular ejerza sus derechos ARCO a través de su representante,
este debera acreditar la identidad del titular y su identidad y personalidad presentando
ante el responsable lo siguiente:

I. Copia simple de la identificacion oficial vigente;

. Identificacién oficial vigente del representante, y

lll. Instrumento publico; carta poder simple firmada ante dos testigos, a la que debera
anexarse copia simple de las identificaciones oficiales de quienes intervengan, en la

suscripcién del mismo, o declaracién en comparecencia personal del titular.” (Sic)

En virtud de lo anterior, de no ser asi, se estaria transgrediendo lo sefialado en el articulo 12
de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad
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de México, asi como en el articulo 14 de los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, que establece lo siguiente

Articulo 14, El responsable debera obtener el consentimiento del titular para el tratamiento de sus
datos personales, de manera previa, cuando los recabe directamente de este y, en su caso, sea
requerido conforme al articulo 12 de la Ley de Datos y de los presentes Lineamientos

Para los efectos de los presentes Lineamientos, se entendera que el responsable obtiene los datos
personales directamente del titular. cuando este los proporciona a la persona que lo representa de
manera presencial o por algin medio que permita su entrega directa como podran ser medios
electronicos, Opticos, sonoros, visuales, via telefonica, internet o cualquier otra tecnologia y/o medic

En ese sentido, debera acreditar la personalidad, de igual manera debera cumplir con los
requisitos sefialados en el articulo 50 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, para estar en condiciones de realizar
un pronunciamiento puntual y categérico, articulo del epigrafe siguiente:

“Articulo 50. En la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO no podran
imponerse mayores requisitos que los siguientes:

I. EI nombre del titular y su domicilio o cualquier otro medio para recibir notificaciones;
Il. Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la personalidad

e identidad de su representante;

Ill. De ser posible, el &rea responsable que trata los datos personales;
IV. La descripcion clara y precisa de los datos personales respecto de los que se busca

ejercer alguno de los derechos ARCO;

V. La descripciéon del derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien, lo que solicita el

titular; y

VI. Cualquier otro elemento o documento que facilite la localizacién de los datos

personales, en su caso.
.. (sic)

La solicitud en comento, puede presentarse a través de cualquiera de los siguientes

procedimientos:

e Personalmente:

» Acudiendo a la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México, ubicada en:

» Calle Rio Lerma, niumero 62, Piso 7, colonia Cuauhtémoc, alcaldia Cuauhtémoc,
Cédigo Postal 06500, en esta ciudad. Teléfono: 591564997 extensiones 111102,

111107 0 111105.

e Viaelectrénica:

» Mediante el correo institucional de la Unidad de Transparencia del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México: oip@tsjcdmx.gob.mx
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» A través del sitio web http://www.plataformadetransparencia.org.mx/ (Elegir Sistema
de Solicitud de Acceso a Datos Personales

e Viatelefénica:
» Comunicandose a TEL-INFODF: (55) 5636-4636.

POR CONSIGUIENTE, CONFORME LO SENALADO EN LINEAS PRECEDENTES, SE
TRATA DE UNA ORIENTACION, MISMA QUE SE FUNDAMENTA EN EL PRIMER
PARRAFO, DEL ARTICULO 202 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, QUE
A LA LETRA DICE:

“En caso de que el particular haya presentado via una solicitud de informacién publica,
unarelativa al ejercicio de derechos de Acceso, Rectificacion, Cancelacién u Oposicion
de datos personales, la Unidad de Transparencia debera prevenirlo sobre el alcance de
la via elegida y los requisitos exigidos por la ley en materia de protecciéon de datos
personales que sea aplicable.” (Sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo cuadragésimo
cuarto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted, que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234,
235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revision es un medio de
defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas
de la gestidn de las solicitudes de acceso a la informacién puablica.

El Recurso de Revisién debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través
de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir
de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacidn; o el vencimiento del plazo para
la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha respuesta no hubiera
sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fraccion XLIl y 93
fracciones | 'y X, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Reciba un cordial saludo.
.7 (sic)
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[ll. Presentacion del recurso de revision. El veintinueve de febrero de dos mil
veinticuatro, la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a
su solicitud de acceso a la informacién publica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“En su respuesta a la solicitud de transparencia el Director de la Unidad de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México sefiala que mi solicitud de transparencia
no cumple ni con lo sefalo en el articulo 6, Apartado A, fraccién | de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, ni con lo sefialado en el Articulo 3 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México dado que el documento cuenta con datos personales de justiciables dentro de un
proceso ante la autoridad judicial. Sin embargo, la aseveracion es falsa, dado que se me puede
presentar una versién publica del documento solicitado, tal como sefiala el articulo 180 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Meéxico. Asimismo, el proceso jurisdiccional ha concluido por lo que no afectaria la
resolucion de dicho proceso jurisdiccional (es una cosa juzgada).

Por otro lado, también sefiala que una solicitud de transparencia no es un medio para litigar
asuntos jurisdiccionales. Sin embargo, no existe alguna evidencia de que mi solicitud tenga
dicho fin, considerando ademas que el asunto del que deriva mi solicitud ya es dado que se
me puede presentar una versién publica del documento solicitado, tal como sefiala el articulo
180 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México. Asimismo, el proceso jurisdiccional ha concluido por lo que no afectaria
la resolucién de dicho proceso jurisdiccional (es una cosa juzgada).cosa juzgada. Y al evitar
proporcionarme dicho documento se contradice al no transparentar la funcién jurisdiccional,
que como él mismo sefala es el fin primordial de una solicitud de transparencia.

Ahora bien, sefiala que hay distintos medios por los cuales las partes de un juicio pueden
acceder a dicha informacion, como el archivo judicial, el boletin judicial, listas de estrados,
rotulones y la consulta fisica del expediente. Sin embargo, en el boletin judicial, las listas de
estrados y los rotulones la informacién que yo solicito no esta presente y en el archivo judicial
y la consulta fisica del expediente, no se me podria proporcionar la informacion si no soy parte
en el juicio, el cual es el caso actual por lo que se me estaria privando de mi derecho humano
al acceso a la informacién ya que esos mecanismos no lo permiten.

Tambien sefiala el Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México que mi solicitud no constituye un ejercicio de acceso a la informacién
porque estaria violentando el bien juridico tutelado consagrado en los articulos 14 y 17
constitucionales que permiten Unicamente a los autorizados y a las partes tener acceso a un
expediente judicial, garantizando la equidad en el debido proceso y la imparticion de justicia.
Sin embargo, esta aseveracion también es falsa, ya que en primer lugar el asunto ya es cosa
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juzgada por lo que no se afectaria el debido proceso y la imparticion de justicia, y en segundo
lugar procesos como los penales cuenta con el principio de maxima publicidad, tan es asi que
las audiencias son publicas con el objeto de transparentar el proceso y esto no afecta en
ninguna medida el debido proceso y la imparticion de justicia.

Reitero que los medios proporcionados por el Director de la Unidad de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, solo permite allegarse de la informacion
a las partes autorizadas en el juicio y que de ninguna forma si eres alguna persona que no
esta autorizada se podria conocer de dicha informacién, por lo que se estaria violentando mi
derecho al acceso a la informacion, considerando también que este derecho no afecta al de
las partes en el juicio, dado que ya es cosa juzgada.

Anexo un documento con toda mi explicaciéon porque ya no hay espacio suficiente en este
rubro.” (sic)

Al recurso de revision, el particular adjunté escrito libre en los siguientes términos:

En su respuesta a la solicitud de transparencia el Director de la Unidad de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México sefiala que mi solicitud de transparencia
no cumple ni con lo sefialo en el articulo 6, Apartado A, fraccion | de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, ni con lo sefialado en el Articulo 3 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México dado que el documento cuenta con datos personales de justiciables dentro de un
proceso ante la autoridad judicial. Sin embargo, la aseveracion es falsa, dado que se me puede
presentar una versién publica del documento solicitado, tal como sefiala el articulo 180 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México. Asimismo, el proceso jurisdiccional ha concluido por lo que no afectaria la
resolucién de dicho proceso jurisdiccional (es una cosa juzgada).

Por otro lado, también sefiala que una solicitud de transparencia no es un medio para litigar
asuntos jurisdiccionales. Sin embargo, no existe alguna evidencia de que mi solicitud tenga
dicho fin, considerando ademas que el asunto del que deriva mi solicitud ya es cosa juzgada.
Y al evitar proporcionarme dicho documento se contradice al no transparentar la funcion
jurisdiccional, que como él mismo sefiala es el fin primordial de una solicitud de transparencia.

Ahora bien, sefiala que hay distintos medios por los cuales las partes de un juicio pueden
acceder a dicha informacion, como el archivo judicial, el boletin judicial, listas de estrados,
rotulones y la consulta fisica del expediente. Sin embargo, en el boletin judicial, las listas de
estrados y los rotulones la informacion que yo solicito no esta presente y en el archivo judicial
y la consulta fisica del expediente, no se me podria proporcionar la informacién si no soy parte
en el juicio, el cual es el caso actual por lo que se me estaria privando de mi derecho humano
al acceso a la informacién ya que esos mecanismos no lo permiten.
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Tambien sefiala el Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México que mi solicitud no constituye un ejercicio de acceso a la informacion
porque estaria violentando el bien juridico tutelado consagrado en los articulos 14 y 17
constitucionales que permiten Unicamente a los autorizados y a las partes tener acceso a un
expediente judicial, garantizando la equidad en el debido proceso y la imparticion de justicia.
Sin embargo, esta aseveracion también es falsa, ya que en primer lugar el asunto ya es cosa
juzgada por lo que no se afectaria el debido proceso y la imparticion de justicia, y en segundo
lugar procesos como los penales cuenta con el principio de maxima publicidad, tan es asi que
las audiencias son publicas con el objeto de transparentar el proceso y esto no afecta en
ninguna medida el debido proceso y la imparticién de justicia.

Reitero que los medios proporcionados por el Director de la Unidad de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, solo permite allegarse de la informacion
a las partes autorizadas en el juicio y que de ninguna forma si eres alguna persona que no
esta autorizada se podria conocer de dicha informacién, por lo que se estaria violentando mi
derecho al acceso a la nformacién, considerando también que este derecho no afecta al de
las partes en el juicio, dado que ya es cosa juzgada. También sefiala el Director de la Unidad
de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México que el articulo 228
de la Ley Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, que cuando la informacién solicitada pueda obtenerse a través de un
tramite, la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado orientara al solicitante sobre el
procedimiento que corresponda. Sin embargo, a través de los tramites al que hacen referencia
“Solicitud de datos de archivo a través de la base de datos” y “solicitud de fotocopias simples
de expediente, toca, libro de gobierno e inventarios”, Unicamente se proporciona la informacion
que solicito si eres parte del juicio o una persona autorizada partes del juicio, lo mismo sucede
con el acceso al Sistema Integral para la Consulta de Resoluciones.

.. (sic)

IV. Turno. El veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1039/2024, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El primero de marzo de dos mil veinticuatro, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revision interpuesto.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El tres de abril de dos mil
veinticuatro, el sujeto obligado remiti6, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el oficio con numero de referencia P/DUT/2050/2024, de la misma fecha
de su presentacion, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado y dirigido a la Comisionada Ciudadana Ponente, mediante el cual rindié los
siguientes alegatos:

N . Aunado a lo antes sefialado, se le manifests al peticionario que de acuerdo con el articulo 228

diend beced, 1 d e oo S-anes Sanaaco. se e manftesto al peticionario gue de acuerdo con el articulo 228

o alos an e os en |(!S_ puntos precedentes, asi como a los hechos y de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la

agravios expuestos por la recurrente, es necesario exponer que: Ciudad de México, si la informacién que se solicita puede obtenerse a través de un tramite, la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientara sobre el procedimiento correspondiente.
Esto se aplica siempre que el fundamento del tramite esté establecido en una ley o reglamento,

Son INFUNDADOS, toda vez que: 0 que el acceso suponga el paqo de una contraprestacion en los términos de los ordenamientos
uridicos aplicables.

Ademds, también se le sefialé que el Archivo Judicial y del Registro Publico de Avisos

. Conforme lo dispone la Ley de Transparencia, Accesce a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México, el Derecho de Acceso a la Infermacidn Publica es la prerrogativa que tiene Judiciales de este H. Tribunal ofrece un servicio denominado “Solicitud de datos de archivo a
toda persona para solicitar informacidn que generan y detenta los sujetos obligados siempre v cuando través de la base de datos”, mediante el cual el peticionario, ahora recurrente, puede solicitar
ésta no se clasifique como informacion reservada y/o confidencial v, ésta se entregaré en el estado una busqueda de Jos datos con que se resquarda el o los expedientes de su interés. Asi mismo,

N B . = se le indico gue éste también cuenta con el servicio de “solicitud préstamo de microfichas de
en que se encuentre, siempre y cuando, ésta no impligue procesamiento de la misma. expedientes. tocas, documentos y documentos varios™. Para su referencia, se adjuntaron los
requisitos para este tramite y el link publicado en el portal web del Poder Judicial de la Ciudad
de_Meéxico _https:/fwww.poderjudicialcdmx.qob.mx/tramites v servicios/. en la_seccién de

. Por lo que hace a los agravios expuestos por el ahora recurrents, s sefiala lo siguiente TRAMITES Y SERVICIOS de este H. Tribunal, de conformidad con el articulo 121, fraccién XIX.
. . L. . Ahora bien, es menester sefialar la necesidad fundamental de que se aporten aquellos datos

Desde la respuesta primigenia se informéd de manera categdrica, que su solicitud no puede ser necesarios para poder identificar y buscar la informacion del interss del peticionario, ello con base en
respendida via solicitud de informacién puablica, en virtud de que se trata de un trémite contemplado lo estipulade por el articulo 270, parrafo segundo, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en esa tesitura, se le hizo de su Federal, hoy Ciudad de México, el cual establece cudles seran los dates minimos para poder llevar &

= = = N . cabo la bisqueda de expedientes:
conocimiento, sefialando los fundamentos y la motivacion correspondiente, que existen varios . *pedientes:

medios de acceso para las partes en los juicios o procesos judiciales ante el Poder Judicial de

la Ciudad de México, incluyendo el Archivo Judicial, Boletin Judicial, Listas de Estrados y “Articuio 270.
Rotulones, toda vez que, estos medios, permiten a las partes acceder y verificar sus asuntos, seguir Asimismo, las pramociones deberdn (ener Ia debida identificacidn del itigio, que
las actuaciones judiciales, asi como los acuerdos emitidos y resoluciones, & incluso solicitar copias de cantendré por lo menos, los nombres del actor y demandade asi como ef
- . ' 3 M L ndmero de expedienfe, sin cuyo requisito, no se les daré el trémite
los expedientes judiciales donde fungié como parte la empresa del interés del ahora recurrente. correspondiente.” (sic)
16

Tribunal Sugerior de Justicia de a Cludad o Mixico " ) . R . .
Rio Lenma €2, Col. Cusuhtémac, C.P.06500, Ciudag oe México En esa tesitura, el requerir copia de la sentencia correspondiente a un juicio civil del interés del ahora

recurrente, sin la totalidad de datos gue son indispensables para realizar la bisgueda de la

informacién. indudablemente repercutiria en las funciones que realizan los Organo Jurisdiceionales,
siendo la principal la imparticién de justicia, tal y come lo establece el articula 1 de la Ley Orgénica dal
Poder Judicial de la Ciudad de México, del epigrafe siguiente:

“Articule 1. .

El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobieme y una autoridad local de la
Ciudad de México cuyo objeto es la administracion e imparticion de justicia del fuero
comun en la Ciudad de México.” {sic}

En ese sentida, &l hecho de que el ahora recurrente, pretenda que se haga una busqueda ex profeso
de un expediente judicial, del cual no proporciona sus datos completos, se traduce en un procesamiento
de informacién ex profeso, ya que Ia falta de datos de identificacion de expedientes judiciales, dificulta

17
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la blsqueda de informacian para ubicar la informacidn del interés del ahora recurrente, toda vez que
las busquedas no se realizan como lo refiere éste, toda vez qua se requiere de una serie de pasos para
poder ubicar el expediente judicial del interés del ahora recurrente, lo cual, es contraric a derecha
conforme o sefiala la propia norma.

“Articulo 7.

Quienes soliciten informacion piblica fienen derecho, a su eleccidn, a que ésta les
sea proporcionade de manera verbal, por esciifo o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio ia reproduccion de los decumentos en
que se contenga, sdlo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar
disponible en el medic solicitado, la informacién se proporcionard en el estado en
que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados y cuando no implique
une carga excesive o cuando sea informacion estadistica se procederd a su
entrega.”

"Arffeulo 219, Los sujetos obli;
en sus archivos.

entregaran que se

La obligacidn de proporcionar informaeién no comprende el procesamienio de la
misma, ni el presentaria conforme al interés pamcufar da/ solicitante. Sin oeijwcro
de /o anterior, los sujetos lair " {sic)

Los sujetos entregaran que se en sus
archivos. La_obligacién _de proporcionar_informacién ne comprende el

procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme af interés particular
del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procurarén

sistematizar la informacion.” (sic)

Bajo ese contexto, de igual forma resultan aplicables los criterios 8 del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Inforrmacion Plblica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, del tenor siguiente:

“CRITERIO 8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS
DIVERSOS PARA ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE
CONSIDERA PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION. De conformidad con
lo dispuesta por los articulos 3, 4, fraccion ilf, 11 y 26 de la Ley de Trasparencia
¥ Acceso a la Informacion Pablica del Distrifo Federal, el derecho de acceso a la
informacién es la prerrogativa de toda persona para acceder a la informacion
generada, administrada o en poder de los entes plblicos. En este sentido, se
considera un bien del dominio piblico, por lo que los entes tienen fa obiigacion
de brindar a cuslquier persona, con /a lnica excepcion de aquella considerada
como ién de acceso f en cualquiera de sus modalidades:
reservada y confidencial. Sin peruicio de lo anferor, cuando la informacion
solicitada se encuentre dispersa dentro de un gran conjunta de expedientes, no

Triburial Superior de Justic da 1a Ciugad da Misico
Rio Lerma 62, Col. GusuRtémoc, G.P.08500, Cludes ¢ Méxio

El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobd, con el nimero
74/2006, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
dieciséis de mayo de dos mil seis.” (sic)

En ese orden de ideas, se reitera que este H. Tribunal. no cuenta con los datos minimos de
busgueda, como lo son el nombre de ambas partes.

Conforme a lo anterior, resulta impertante aclarar que, este H. Tribunal le indicé en la respuesta inicial
&l ahora recurrente, que existen diversos trdmites para poder acceder a la informacién de su
interés, por lo que se actud de manera puntual de conformidad a lo establecido en el articulo 228 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, que sefiala:

“Articulo 228. Cuando la informacién sollcitada pueda cbtenerse a iravés de un
trémite, la Unidad de Transparencia de! sufeto obiigado erientaré al solicitante sobre
el procedimiento que corresponda, siempre que se cumplan los siguienies

requisifos:

2 El fundamento del tramite se encuentre establecido en una ley o
reglamento; o

M. El acceso suponga el pago de una contraprestacién en los términas de los

ordenamientos juridicos aplicables.” (sic)

Situacién que acontecio en la especie, toda vez que se le indicd de manera puntual el

Juridico, los pases a sequir y los costos de los tramites en la puesta inicial, en esa tesitura, es
importante destacar que los citados tramites son un servicio entre particulares vy este H. Tribunal
gue tienen un costo. ya que dicho sistema arroja informacion de conformidad al contrato del servicio,
¥ en relacion al expediente requerido

Por lo que hace a las microfichas, se le informé al peticionario que es un servicio gratuito y que el
peticionario puede hacer uso de este, para allegarse de los datos completos del expediente de su
interés

De igual forma, la anterior 2 su en lo dispuesto por el Criterio 10,
emitido por el Pleno del Instituto de T ala 1 Plblica, Proteccion de
Datos Personzles y Rendicion de Cuentas de la Cludau de Mexmn del rubre y tenor siguiente:

“10. EL DERECHO A LA INFORMACIGN PUBLICA SE ENCUENTRA
GARANTIZADO CUANDQ LA RESPUESTA ESTA DEBIDAMENTE
FUNDADA Y MOTIVADA AUN CUANDO NO NECESARIAMENTE SE
HAGA LA ENTREGA DE DOCUMENTOS O INFORMACION
SOLICITADA.
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resulta ordenar su bl ¥y on, pues ello implicaria un
procesamiento de informacidn que los entes plblicos no se encuentran
abligados a atender, acorde a lo previsto por el articulo 11, pérrafo tercero, de la
ley la materia, @ menos que los entes estuvieran obligados a concentrar dicha
inforrmacion en algun documento en pam:uf:r porio gque el ente publice satisface
la solicitud cort la puesta a de Jos dt fos donde se la
informacién, para que una vez gue en poder del solicitante éste sea quien
obtenga de ellos los datos de su inferés.” (Sic)

Aunado a lo anterior, también se hace saber que, es indudable, como heche noterio, Ia considerable
carga de trabajo que tiene esta Casa de Justicia, en todos los érganos jurisdiccionales, de todas las
materias (civil, familiar, penal y laboral), que para &l caso que nos ocupa es la materia civil,

En ese tenor, al poder apreciar la alta carga de trabajo que existe en todas las materias que conoce el
Tribunal Supenor de Justicia de la Ciudad de Mexico, resulta necesario que el ahora recurrente
preporcione, |as partes para poder realizar la biisqueda de la informacién solicitada.

Robustece lo anterior, la siguiente jurisprudencia, cuyo rubro, texto y datos de consulta se citan,

“Registro digital: 174899

Instancia: Pleno Novena Epoca
Materia(s): Comin

Tesis: P./J. 74/2006

Fuente: Judicial de la Fede
Tomo XXili, Junio de 2006, pagina 963
Tipo: Jurisprudencia

¥ su Gaceta.

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Conforme al
articulo 88 del Cédigo Federal de Civiles los

pueden invocar hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni
probados por las partes. Por hechos notorios deben entenderse, en
general, aquellos que por el conocimiento humano se consideran ciertos e
Indiscutibles, ya sea que pertenezcan a ia historia, a ia ciencia, & la
naturaleza, a las vicisitudes de la vida pdblica actual o a circunstancias
comdnmente conocidas_en_un_determinado lugar. de_modo gue toda
persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y desde el punto de

vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de dominio
pliblico conocido por todos o casi todos los miembros de un circuto social
en el momento en que va a pronunciarse la decisién judicial, respecto del
cual no hay duda ni discusion; de manera que al ser notorio la ley exime de
su prueba, por ser del conocimiento piblico en ef medio social donde
ocurrié o donde se tramita el procedimiento.

Controversia constitucional 24/2005. Camara de Diputados del Cangreso
de la Unidn. 9 de marzo de 2006. Once votos. Ponente: José Ramén Cossio
Diaz. Secretarios: Radl Manuel Mejia Garza y Laura Patricia Rojas Zamudio.

e la Giugad de Mécs
08500, Ciudtad d Mexico

“Trbural Superior ce Justc
Rio Lema 82, Col Cusuhiemos,

Al no existir que la del Ente Obligado, sino
por el contrario la refusrzan, se r:onc/uye que la solicitud de informacidn fue
atendida en términos de la ley de la materia, en la inteligencia de que cumplir
con el raquenmrentu de informacién, no rmpm:a que necesanamente se deba

acién a de , sino que fambién se
pueu'e sansfacer en aquelios casos en que el Ente Obligedo llevs a cabo los
actos idos en la Ley de Tr yAccesoala Pablica
del Distrito Federal para emitir y justificar el sentido de su respuesta y que la
misma se encuentra apegada a dicho ordenamiento.

Recurso de Revision RR1242/2011, interpuesto en contra de Secretaria de
Desarrollo Social del Distrite Federal. Sesidn del treinta y uno de agosio de dos
mil once. Unanimidad de \Votos.

Criterio emitide durante la vigencia de la LTAIPDF, publicada en s Gaceta Oficial
del Distrito Federal el 28 de marzo del 2008.” (sic)

Ademas de haberle proporcionade al ahora recurrente la liga electronica donde puede consultar el
Boletin Judicial electrénice, también, se proporcioné el domicilio de la Biblioteca donde puede revisar
los boletines judiciales de manera fisica.

En ese tenor, ese Organo Garante, no puede permitir que se haga una distincion entre
particulares, y sefialar que se le otorgue la informacién al peficionario, en virtud de que, como
se acredité en la inicial, existen di tramites enla ivi interna
de este H. Tribunal, para que la parte recurrente pueda detentar los datos requeridos y que, de
manera equivocada, pide a través de una solicitud de informacién piblica.

Situacion que no puede ser pasado por alto, por ese Organo Garante, ya que la propia norma no
establece ninguna hipdtesis donde el sujeto obligade deba saltarse o evitar que un particular obtenga
informacién sin que sea solicitado a traves de un tramite normado con costo, o de que exista avidencia,
circunstancia o motivo, para que se dé un trato preferencial, emitiendo el cobro de un tramite respecto
a la informacion del interés del ahora recurrente, siendo que la generalidad que dispone I norma es
precisamente que el particular realice los tramites para acceder a la informacién de la naturaleza
requerida a través de su solicitud de informacion publica

Para robustecer Ic antes citado, a continuacion, se muestra un criterio del méaximo Tribunal del tenor
siguiente:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 180345

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XX, Octubre de 2004

Materia(s). Constitucional

Tesis: 1a./J. 81/2004

Pagina: 99
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Of. Nom. P/DUT/2050/2024

Of. Num. P/DUT/2050/2024
TSJCDMX/13Ci13

TSJCDMX/13C13

IGUALDAD. LIMITES A ESTE PRINCIPIO.

La Constitucién Politica de los Estados Unides Mexicanos establece gue fodos
los hombres son iguales ante la ley, sin que pueda prevalecer
drscnmlna:mn alguna por razén de nacionalidad, raza, sexo, religién o
otra o social, de manera que

ios puderes publicos hnn de tener en cuenta que los particulares que se
encuentren en la misma situacion deben ser tratados igualmente, sin
privilegio ni favor. Asi, el principio de igualdad se configura como uno de
los valores superiores del orden juridico, lo que significa que ha de servir
de criterio bdsico para la produccion normativa y su posterior
interpretacién y aplicacion, y si bien es cierto que el verdadero sentido de
la rgualdad es colocar a los particulares en condiciones de poder acceder
a o ionaly , lo que implica eliminar
de desigualdad ello no significa que todos los

individuos deban ser iguales en todo, ya que si la propia Constitucion
pm:ege ia' propiedad privada, Ia Hbsmd econdémica y otms derechos

proposito regular y simplificar el pago de las remuneraciones y otros conceptos
de pago a que tienen derecho las personas servidoras publicas,

Esta Ley, es de observancia obligatoria para el poder Ejecutive, Legisiative y
Judicial, las Aicaldias, organismos auténormos y demdés entes piibiicos todos
de la Ciudad de México." (sic)

“Articulo 3. Son sujetos obligados de la presente Ley, las personas servidoras
publicas de la Ciudad México, ohservando en todo momento ia_buena
administracion de los recursos pablicas con base en criterios de legalidad,
henestidad,  austeridad, eficiencia, eficacis, economia, racionalidad,
resultados, transparencia, contrel, rendicién de cuentas, con una perspectiva
que fomente la -gusﬂdad de género géneroy con un enfoque de respeto a los derechos
humanos, honradez y

Deberdn destinar del presupueslo asignado para aada ejercicio Fscaﬂ un
de mujeres y el f tc de la igualdad

en!re mujeres y hombres.

P estd la ia de Asimismo, deberdn tomar medidas para racionalizar el gasto destinado a
i les materiales y : i es decir, el principio de i las actividades administrativas y de apayo, sin afectar el cumplimiento de fas

no implica que todos los su}ems de la norma se encuentren siempre, en facultades y atribuciones conferidas en las normas." (sic)

tode y ante I en dici de absols

igualdad, siro qua dicho principio se refiere a la igualdad juridica, que debe
traducirse en la seguridad de no tener que soportar un perjuicio (o privarse de un
beneficio) desigual e injustificado. En estas condiciones, el valor superior que
persigue este principio consiste en evitar gue existan normas que, llamedas &
proyectarse sobre situaciones de igualdad de hecho, produzcan come efecio de
su aplicacicn la ruptura de esa igualdad al generar un frafo discriminatorio entre
situaciones analogas, o bien, propicien efectos semejantes sobre personas que
se encuentran en situaciones dispares, lo que se traduce en desigualdad
Juridica.” (sic)

Lo anterior es asi, toda vez que, para el caso de que el ahora recurrente quiera acupar los tramites de
bilsqueda de informacidn que tienen un costo, se debe privilegiar el tramite normado por esta Casa de
Justicia, ofrecido en la respuesta primigenia al particular, de lo contrario, causarfa un detrimento en los.

Asimisma, es importante traer al presente caso, lo dispuesto por el articulo 96 de la Ley en comento,

mismo que establece:

“Articulo 96. Los Bienes y Servicios de las Dependencias, Alcaldias, Organos
Desconcentrados y Enlidades se deberén sujetar y reducir al maximo, en ef gasto
de los servicios de... fotocopiado, energia eléctrica.., & lo estrictamente
indispensable.

Todo servidor pablico que tenga acceso a los bienes antes referidos, no podré
disponer de elios pare uso personal, o para terceros, quien utilice los servicios
arriba enlistados para use no vinculado a su cargo en cantidad excesiva, debera
reembolsar el doble de su costo, sin menoscabo de las responsabilidades del
orden civil o penal que pudieran derivar de ig violacién del presente

recursos de este H. Tribunal, dejande de atender lo dispuesto en los articulos 1 y 3 de la Ley de ordenamiento.
Austeridad, T en Remt iones, F taciones y Ejercicio de Recursos de la Ciudad de
Meézxico, del epigrafe siguiente: De la ia de la C 4 los valores unitarios que se

“Articule 1. La presente Ley es de orden publico e interés general y {iene por
obje!o rsgu!ar ¥ nmmar}as aocrcnes en materia de austeridad, programacion,

b ilf gubemamental, emision de
rnformacton ftnancrera conrrm‘ y eve{uac;on de los ingresos y egresos pubiicos
de la Ciudad de México, asi como sentar las bases para establecer fos
tabuladores gue indiquen las remuneraciones de los servidores piblicos iocales,
mediante el conjunto de prir . normas y pr dimientos que tienen como

22
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Lo anterior, tiene su base en el principio de legalidad, que alafie a las autoridades, las cuales sélo
pueden actuar cuando la Ley se los permite, en la forma v en los términos determinades en fa misma;
per tanto, Gnicamente pueden ejercer las facultades y atribuciones previstas en la ley que regula sus
actos y consecuencias; es decir, la eficacia de Ia actuacién de éstas se encuentra subordinada a que
se ubiquen en el dmbito de facultades contenidas en el marco legal que rige su funcionamiento. Es por
elle, que el principio de legalidad suele enunciarse bajo el lema de que, mientras los particulares pueden
hacer todo aquelio que no esta prohibido, las autoridades sélo pueden hacer lo que la ley les permite.

Para robustecer lo anterior, a continuacion, se cita una jurisprudencia del Maximo Tribunal, que la letra
senala:

“Epoca: Octava Epocs

Registro: 219054

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciin
Nom. 54, Junio de 1992

Materia(s): Administrativa

Tesis: VIll. 1e. J/&

Pigina: 67

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, FACULTADES DE LAS AUTORIDADES
DEBEN ESTAR EXPRESAMENTE ESTABLECIDAS EN LA LEY.

De conformidad con &l principio de legalidad imperante en nuestro sistema
Juridico, las autaridedes sl pueden hacer aquelio para lo que expresamente
los faculta la ley, en contraposicién a la facultad de los particulares de hacer todo
aquello que no ies prohibe Ia ley; de tal suerte que como la autoridad que emitic
el aclo pretende fundarse en el contenido del articulo 36 del Codiga Fiscal de la
Federacion, interpretado a contrario sensu, y emite un acuerdo revocatorio
dejando in: istente su ion que negd i ciertos razonamientos fa
devoiucidn de las diferencias al valor agregado, y tal disposicion legal no confiere
a aquella autoridad en forma expresa la facultad que se stribuye para praceder
a la revocacion del acuerda impugnado en el juicio de nulidad, es inconcuse que
ello viola garantfas Individuales infringiendo el principio de legalidad
mencionado.” (sic)

Por tal motivo, desde la respuesta primigenia se pusiercn a disposician del ahora recurrente, los
servicios con los que cuenta este H. Tribunal, garantizando asi, su Derecho de Acceso a la Informacién
Pblica.

En todo caso se reitera que el peticionario puede recurrir la informacién via Datos Personales, toda vez
que solo las partes o sus representantes legales pueden tener acceso al expediente de su interés,

Conforme lo anterior, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, actud bajo el marco
normativo de la Ley de Transparencia, dando todas aquellas facilidades al solicitante, que la propia
norma permite, para obtenar la informacion de su interés, garantizando asi su Derecho de Acceso a la
Informacion Publica y, en , los agravios por éste resultan INFUNDADOS.

24
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consideran un Uso excesivo y hara publices los cosfos de referencia para el
reemboiso correspondiente.” (sic)

En ese sentido, la Ley de Transparencia es clara y no contiene excepciones para determinar que
persona o no queda exento para realizar un tramite con cobro y acceder a cierta informacion,

sin que le sea cobrado los derechos respectivos.

23
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C. No obstante lo anterior, se cita como HECHO NOTORIO, lo resuelto por ese Organo Garante

en el recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.6247/2023, mismo que Se cita a continuacién:

“Tribunal Superior de Justicia de ' Ciudad de México.

Fochade Resclucién 231172023

&m Version pdblica. causs peral, émite.

Sokcito la nmmn%cnmmphdahmm11@s7 radicada en ef entonces
Juzgado 16 de o Penal en ef

EJ sujeto 0digado. indicd que 1o requerido no puede sor proporcionado via accesoa fa |
Puesto que. como tal existe un tamite establecico para poder acceder a |
2 o8 cumies sclo pueden ener acceso Ias parss que |

i Estaniojdnl casor 4 B Z
El sujeto obigado expuso de manera fundada y motivada su imposibilidad para facer |
entrega de la infomacién soiciada. dado que, en 1odo caso salo las personas que |
forman parte de los igios 5o 125 que, Gnicamente pueden tener acceso a |
estos, mediarte jos tamtes sssbiecdos acutiendo ante las autoridades competentes. |

s S o agarine el it PALEC o i 230 of I e 200 o
‘uales 8 ova o process de
DetarlisElbe 5p BlnG;
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Del analisis de este, se desprende que el Grgano Garante, realizo el estudio de los servicios con que
cuenta este H. Tribunal

INFOCDMX/RR.IP.6247/2023

Robusteciendo lo znterior con &l hecho de que, del andlisis de Iz respuesta también se

INFOCDMX/RR.IP.6247/2023 puede advertir que el sujeto a efeclo de dotar de mayor certeza Juridica ia respuesta,

De la normatvidad transcrita, se desprende que si bien toda la informacidn generada. ingicando los diversos procedimientos para allegarse de la informacion de su interés,
i 6n de hos sujelos obligatl un bien de dominio pabica, destacando enlre ellas inclssive el servicio denominado “Solicitud de fotocopias

accesible a cuslquier persona, lo cierto es que Ley de Transparencia, prevé gque cuande se
gestionen fas soficitudes de informacion. y los sujelos obligados consideren que los.
sequerimientos pianteados se tralen de trémites previaments establecidos, deben orientar &
quienes son particuiares de manera senclla y comarensible para reallzartos. tal y como ha
acontecido en el presents caso. "

simples de expediente, toca, libro de gobierno e inventarios”, indicande los
requisitos para su tramite.

Loanterior, h
deben ser abservados al momento de aplicar las disposiciones en materia de acteso a la e g
informacion, es decir, si bien ¢ derecho de acceso esté previsto en [a ley de iz materia, su
ejercicio no pusde ser ajeno  las diversas disposiciones que aplican a cada sasa concrelo,
fally como o prevé ka dltima parie del articulo 2 de s Ley de [a Materia, previamente vanscritc

En tal virtug, ya que ef citada ariiculo 228 de I Ley de 2 Maleria, dissane que los sijetas
obigados deben orientar en forma ssncila y comprensible 3 loda persona sabre los tramites
¥ procedimientos que deben efectuarse para solicitar informacitn piblica: las autoridades o
instancias competentes, la forma de realizarles, la manera de llenas los femularios que se
requieran y lss instancias anie las que se puede acudi a solicker orientacidn o formulsr
quejas. consultas o reciamos sobre la prestacion dal servicic © scbre ¢l elerciclo de las
funciones o competencias a cargo de tas personas servicoras piblicas de que se tiate,

f é k Ia I respussta impugnada.
Por lo anterior se denola que el Sujefo Cbigado, no pretende negar U acultar dolosaments ta ‘Ademas de orientar a quien es recurente a presentar una solicilud via dato personales para
informacién en perjuicio del ejercicio de acceso a la informaciin de la particular y de la Ley el caso de que esle sea parle del expedients al que pratende tener acceso.
de Trensparencia, sino todo lo confrario, pussto que tal ¥ como ha sido expresado,
proporcions uns respussta en |a cust informé y dio alencion al requerimiente planteade par Por lo lento, el Derecho de Acceso s la Informacién Piblica. MO ES LA VIA PARA EL

s shora recurrente, indicndole cual s el procadimiento que debe seguir para poder

EJERCICIO DE DERECHOS ARCO, en vidud de que. el Derecho de Acceso a la
acceder al q 65 de la

Informacién Publica de conformidad con adiculo 6, panafo segunde de la Constitucidn
Polltica de los Estados Unidos Mexicanos la define come:

“Articuto §°...

26
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Of. Nom. P/DUT/2050/2024
TSJCDMX/13C/13

D. Este H. Tribunal, actué atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
ind dencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia,
propercicnando una respuesta debidamente fundada y motivada, al ahora recurrente, asi como
oforgando toda aquella informacion que se genera y en &l estado en que se detenta respecto a lo
solicitado.

E. Todos y cada unc de los anexos, que de manera adjunta se remiten al presente informe, se puede
observar que, este H. Tribunal, actud conforme a derecho y de acuerdo a las atribuciones olorgadas
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Infermacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Mexico.

Por lo anteriormente expuesto y, a fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se ofrecen las siguientes:
PRUEBAS

a) Copia simple del oficic de respuesta P/DUT/0843/2024, de fecha 13 de febrera del afio en curso,
signado por el Director de la Unidad de Transparencia, por el que se dio respuesta al peticionario,
ANEXO 1

En razon de lo anteriormente expuesto, se salicita;

PRIMERO. Se tengan por presentados en tiempo y forma los alegatos rendidos en el presente recurso de
revision.

SEGUNDO. Se tengan por presentadas y admitidas todas y cada una de las probanzas expuestas y
adminiculadas con los hachos, en el presente recursa de revisian.

TERCEROQ. Se CONFIRME la respuesta proporcionada, motivo del presente recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.1039/2024, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 244, fraccidn |1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTQ. Se sefiala como correo electrénico para reclbir el informe sobre los acuerdos que se dicten en &l
presente recurso de revision, el siguients: cip@tsjicdmx.qob.mx 3

ATENTAMENTE, ARERER,
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIADEL o
TRIBUNAL SUPERIOR STICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO E

e o s Pl  Exd ea dn| Pades Dl de b Gustad e Wisdes, - Para 3u censiisats.

Tribunal Sunesior ticia 39 fa Cludad de México
Rio Lemna 62, Col. Guauhtdmac, C.P.08500, Ciudad de México

Cierre de instruccion. El ocho de abril de dos mil veinticuatro, se decret6 el cierre del
periodo de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes
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CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccidn I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestiéon de orden publico y de estudio
preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, alglin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

I1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia niimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
hébiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algan recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, en estricta aplicacion de la suplencia de la deficiencia de la
queja a favor de la parte recurrente, prevista en el articulo 239 de la Ley de
Transparencia, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo 234,
fraccion IV del ordenamiento legal en cita, esto es, la entrega de informacion
incompleta.

4. En el caso concreto, no se formuld prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo de fecha veintinueve de enero
de dos mil veinticuatro.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a la
informacion al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:
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I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
IIl. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso que nos
ocupa, el recurso no ha quedado sin materia y no ha sobrevenido alguna causal de
improcedencia, por lo que resulta procedente entrar al estudio del fondo.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacion. El particular requirié copia de la sentencia correspondiente
al juicio civil con expediente 61/2007 del juzgado sexagésimo cuarto de lo Civil en el
Distrito Federal ahora Ciudad de México.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado indic6 que lo referido no puede
ser proporcionado via acceso a la informacién, puesto que, como tal existe un tramite
establecido para poder acceder a ese tipo de expedientes, a los cuales solo pueden
acceder las partes que intervienen dentro de los mismos.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé medularmente
por que no se le entrego la informacion solicitada.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulé alegatos ni ofrecio pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado para tal efecto.

Por su parte, el Sujeto Obligado reiteré los términos de su respuesta, defendiendo la
legalidad de la misma.
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Al respecto, sefialé que a través del oficio numero P/DUT/2050/2024 de fecha tres de
abril de dos mil veinticuatro, informé que el recurrente debe acudir directamente ante el
organo jurisdiccional competente, acreditar su personalidad reconocida en autos de
conformidad con el Cdodigo Civil y Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos para la
Ciudad de México, haciendo referencia que ante dicho 6érgano podra hacer valer lo que a
su derecho corresponda, sin que el derecho de acceso a la informacién publica sea la via
para litigar procedimientos judiciales.

El sujeto obligado oriento al particular paso a paso para solicitar una basqueda de datos
a través de los servicios: “Solicitud de datos de archivos de la base de datos”, “Solicitud
de fotocopias simples de expediente, toca, libro de gobierno e inventarios” y “Sistema
Integral de Consulta de Resoluciones (SICOR)”.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién publica con nimero de folio 090164124000170 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la

legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizo el derecho de acceso a la
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informacion publica del particular, en términos del Unico agravio expresado relativo a la
entrega de informacion incompleta.

Se estima oportuno traer a colacion por la siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Articulo 2. Toda lainformacién generada, administrada o en posesién de los sujetos obligados
es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que establece esta Ley y dem&s normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Pablica comprende solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacion.

Todalainformacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; s6lo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 228. Cuando la informacién solicitada pueda obtenerse a través de un tramite, la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientaré al solicitante sobre el procedimiento
gue corresponda, siempre que se cumplan los siguientes requisitos:

I. El fundamento del tramite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o

Il. El acceso suponga el pago de una contraprestacion en los términos de los ordenamientos
juridicos aplicables.

REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 52. Cuando através de solicitudes de informacién publica presentadas ante la OIP se
advierta que el solicitante pretende iniciar o desahogar procedimientos, tramites o servicios
a cargo del Ente Obligado, las OIP orientaran al solicitante sobre los procedimientos
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establecidos para acceder alos mismos, pudiendo abstenerse de proporcionar la informacion que
se solicita.

De la normatividad transcrita, se desprende que si bien toda la informacion generada,
administrada o en posesion de los sujetos obligados se considera un bien de dominio
publico, accesible a cualquier persona, lo cierto es que Ley de Transparencia, prevé que
cuando se gestionen las solicitudes de informacion, y los sujetos obligados consideren
que los requerimientos planteados se traten de tramites previamente establecidos, deben
orientar a quienes son particulares de manera sencilla y comprensible para realizarlos,
tal y como ha acontecido en el presente caso.

Lo anterior, porque como se ha dicho existen ordenamientos especializados y
especificos que deben ser observados al momento de aplicar las disposiciones en
materia de acceso a la informacion, es decir, si bien el derecho de acceso esta previsto
en la ley de la materia, su ejercicio no puede ser ajeno a las diversas disposiciones que
aplican a cada caso concreto, tal y como lo prevé la Gltima parte del articulo 2 de la Ley
de la Materia, previamente transcrito.

En tal virtud, ya que el citado articulo 228 de la Ley de la Materia, dispone que los sujetos
obligados deben orientar en forma sencilla y comprensible a toda persona sobre los
tramites y procedimientos que deben efectuarse para solicitar informacion puablica; las
autoridades o instancias competentes, la forma de realizarlos, la manera de llenar los
formularios que se requieran y las instancias ante las que se puede acudir a solicitar
orientacion o formular quejas, consultas o reclamos sobre la prestacién del servicio o
sobre el ejercicio de las funciones o competencias a cargo de las personas servidoras
publicas de que se trate, informacion que fue proporcionada a la parte recurrente en la
respuesta impugnada.

Por lo anterior se denota que el Sujeto Obligado, no pretende negar u ocultar
dolosamente la informacién en perjuicio del ejercicio de acceso a la informaciéon de la
particular y de la Ley de Transparencia, sino todo lo contrario, puesto que tal y como ha
sido expresado, proporciond una respuesta en la cual informé y dio atencién al
requerimiento planteado por la ahora recurrente, indicandole cual es el procedimiento
gue debe seguir para poder acceder al expediente que es del interés de la persona
recurrente.

Robusteciendo lo anterior con el hecho de que, del anélisis de la respuesta también se
puede advertir que el sujeto a efecto de dotar de mayor certeza juridica la respuesta,
indicando los diversos procedimientos para allegarse de la informacion de su interés,
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destacando entre ellas inclusive el servicio denominado “Solicitud de fotocopias

simples de expediente, toca, libro de gobierno e inventarios”, indicando los
requisitos para su tramite.

Ademas de orientar a quien es recurrente a presentar una solicitud via dato personales
para el caso de que este sea parte del expediente al que pretende tener acceso.

Por lo tanto, el Derecho de Acceso a la Informacion Publica, NOES LA VIA PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS ARCO, en virtud de que, el Derecho de Acceso a la
Informacion Publica de conformidad con articulo 6, parrafo segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos la define como:

“Articulo 6°...

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacién plural y oportuna, asi como a
buscar, recibir y difundir informacién e ideas de toda indole por cualquier medio de expresion.

.7 (sic)

Por su parte el articulo 7°, inciso D, punto 1, de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México, define el Derecho de Informacién como:

“D. Derecho a la informacioén

1. Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacidn plural, suficiente y oportuna, asi
como a producirla, buscarla, recibirla y difundirla por cualquier medio.

... (sic)

El ejercicio de los Derechos ARCO SE DEBERA EJERCER POR PARTE DEL
TITULAR, o en su caso, a través de su REPRESENTANTE LEGAL PREVIA
IDENTIFICACION, con la finalidad de acceder a los datos personales que hayan sido
sometidos a tratamiento. En ese sentido, en toda solicitud de Acceso, Rectificacion,
Cancelacion y Oposicion (ARCO) previamente al realizar la solicitud, se debe de acreditar

la personalidad, por lo que conforme a lo dispuesto en el articulo 84 de la Ley en la materia,
mismo que sefala:

“Articulo 84. El titular podr& acreditar su identidad a través de
cualquiera de los siguientes medios:

I. Identificacién oficial...” (sic)
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En caso de ser Titular de los datos Personales. 0 bien. representante del titular, a
los cuales Usted desea Acceder, de conformidad el articulo 72 y 73 de los
Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, debera acreditar la personalidad con cualquiera de
los documentos siguientes

“Articulo 72. El titular podra acreditar su identidad a través de los siguientes
medios siempre y cuando se encuentren vigentes:

. Identificacion oficial (credencial para votar, licencia, credencial del
INAPAM, pasaporte, credencial del ISSSTE o del IMSS, y carnet
(IMSS ISSSTE, PEMEX), y cuenten con fecha de nacimiento, fecha
de expedicién y fotografia;

Il. Instrumentos electronicos o mecanismos de autenticacion
permitidos por otras disposiciones legales o reglamentarias que
permitan su identificacién fehacientemente, o

M. Aquellos mecanismos establecidos por el responsable de manera
previa, siempre y cuando permitan de forma inequivoca la
acreditacion de la identidad del titular.

Articulo 73. Cuando el titular ejerza sus derechos ARCO a través de su
representante, este debera acreditar la identidad del titular y su identidad y
personalidad presentando ante el responsable lo siguiente:

l. Copia simple de la
identificacion oficial del titular;

Il. Identificaciébn  oficial
del representante, y

M. Instrumento publico; carta poder simple firmada ante dos testigos, a
la que debera anexarse copia simple de las identificaciones oficiales
de quienes intervengan, en la suscripcion del mismo, o declaraciéon
en comparecencia del titular.” (sic)

En virtud de lo anterior, de no ser asi, se estaria transgrediendo lo sefialado en el articulo
12 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México, asi como en el articulo 14 de los Lineamientos de Proteccién de Datos
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Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, que establece lo

siguiente:

Articulo 14, El responsable debera obtener el consentimiento de! titular para el tratamiento de sus
datos personales, de manera previa, cuando los recabe directamente de este y, en su caso, 58a
requerido conforme al articule 12 de la Ley de Datos y de los presentes Lineamientos

Para los efectos de los presentes Lineamientos, se entendera que el responsable obtiene los datos
personales directamente del ttular, cuando este los proporciona a la persona que lo representa de
manera presencial o por algun medio que permita su entrega directa como podran ser medios
slectronicos, dpticos, sonoros, visuales, via telefonica, internet o cualquier otra tecnologia y/o medio

En ese sentido, debera acreditar la personalidad, de igual manera debera cumplir con los
requisitos sefialados en el articulo 50 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, para estar en condiciones de
realizar un pronunciamiento puntual y categdrico, articulo del epigrafe siguiente:

“Articulo 50. En la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO no
podran imponerse mayores requisitos que los siguientes:

VI.

El nombre del titular y su domicilio o cualquier otro medio para recibir
notificaciones;

Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso,
la personalidad e identidad de su representante;

De ser posible, el area responsable que trata los

datos personales;

La descripcion clara y precisa de los datos personales respecto de los que se busca
ejercer alguno de los derechos ARCO

La descripcion del derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien,
lo que solicita el titular; y

Cualquier otro elemento o documento que facilite la localizacion
de los datos personales, en su caso.

... (sic)

La solicitud en comento, puede presentarse a través de cualquiera de los siguientes

procedimientos:

Personalmente:
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» Acudiendo a la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, ubicada en:

> Calle Rio Lerma, niumero 62, Piso 7, colonia Cuauhtémoc, alcaldia
Cuauhtémoc, Cddigo Postal 06500, en esta ciudad. Teléfono:
591564997 extensiones 111102, 111107 o0 111105.

Via electrénica;

» Mediante el correo institucional de la Unidad de Transparencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México:
oip@tsjcdmx.gob.mx

> A través del sitio web http://www.plataformadetransparencia.org.mx/
(Elegir Sistema de Solicitud de Acceso a Datos Personales).

Via telefonica:

» Comunicandose a TEL-INFODF: (55) 5636-4636.

POR CONSIGUIENTE, CONFORME LO SENALADO EN LINEAS PRECEDENTES, SE
TRATA DE UNA ORIENTACION, MISMA QUE SE FUNDAMENTA EN EL PRIMER
PARRAFO, DEL ARTICULO 202 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
QUE ALA LETRA DICE:

“En caso de que el particular haya presentado via una solicitud de
informacién publica, una relativa al ejercicio de derechos de Acceso,
Rectificacién, Cancelacién u Oposicién de datos personales, la Unidad
de Transparencia debera prevenirlo sobre el alcance de la via elegida y
los requisitos exigidos por la ley en materia de proteccion de datos
personales que sea aplicable.” (Sic)

De ahi que se pueda concluir que no es posible que la parte Recurrente pueda acceder
a la informacion que es de su interés por esta via, debido a que esta, se encuentra
regulada a través de un tramite directamente ante el Juzgado Civil.
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Al respecto, se estima oportuno citar como hecho notorio el criterio determinado por éste Pleno
de este Organo Garante en la resolucion emitida en el expediente INFOCDMX/RR.IP.6247/2023,
por unanimidad del Pleno en lasesion ordinaria celebrada el primero de once de noviembre
de dos mil veintitrés, y de conformidad con el primer parrafo del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y el diverso 286 del Cbdigo, ordenamientos
de aplicacion supletoria a la ley de la materia lo anterior, en virtud de las siguientes
consideraciones:

e La solicitud es similar con lo solicitado en el presente Recurso de Revision
gue se resuelve.

e En la Resolucion del citado recurso, el pleno determino confirmar la
resolucién, puesto que se determiné que, solo aquellas que forman parte
de los respectivos litigios son las que pueden tener acceso a los
expedientes, mediante los tramites establecidos acudiendo ante las
autoridades competentes.

De ahi que, a consideracién de quienes integran el Pleno de este Instituto se tiene por
debidamente atendida la solicitud que nos ocupa, puesto que, el sujeto de referencia,
actuo conforme a derecho al emitir el pronunciamiento fundado y motivado a través
del area competente para ello, y en su haciendo de su conocimiento la
imposibilidad para hacer entrega de lainformacién solicitada, dicha situacion que se
considera apegada al derecho que tutela el acceso a la informacion publica y rendicion
de cuentas en esta Ciudad.

Lo que se encuentra ajustado conforme a derecho y por ende se tiene por plenamente
atendida la presente solicitud, puesto que se aprecia que el sujeto en todo momento actué
acorde a los principios de informacién, transparencia y maxima publicidad, previstos en el
articulo 11 de la Ley de la Materia.

Por lo anteriormente expuesto se aprecia, que el proceder del sujeto genera certeza
juridica para este Organo Garante, respecto a que el derecho Constitucional que le atafie
a la parte Recurrente no se vio transgredido, ya que por parte del Sujeto Obligado en
ningln momento hubo silencio administrativo y mucho menos se intentd restringir,
vulnerar o afectar el derecho de acceso a informacién publica de la persona recurrente,
pues en todo momento actud con la maxima publicidad de la informacion que detentaba,
toda vez que de manera categdrica emitié un pronunciamiento, mediante el cual fundo y
motivo su imposibilidad para hacer entrega de la informacién requerida.
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En tal virtud, se advierte que atendid en su contexto la solicitud hecha por el Recurrente,
estimandose oportuno reiterar al particular, que las actuaciones de los Sujetos Obligados
se revisten del principio de buena fe, ello en razén de que ha hecho un
pronunciamiento categérico a la solicitado, por lo anterior es de observarse lo sefialado
en los articulos 5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
misma que se robustece con la Tesis del PJF: BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE
AUTORIDADES ADMINISTRATIVASZ.

Bajo este contexto es dable concluir, que los agravios esgrimidos por la parte recurrente
resultan infundados, ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra
ajustada a derecho, toda vez que se pronuncio sobre el contenido de la solicitud y
remitié la misma en favor de los sujetos obligados competentes.

Al respecto, derivado de las constancias que integran el presente medio de impugnacion,
es posible advertir que el sujeto obligado, desde su respuesta inicial, dio atencion al
procedimiento previsto en la Ley de la materia para la blusqueda de la informacion,
cumpliendo con ello a los principios de congruenciay exhaustividad y proporcionando
la informacién con la que cuenta.

Refuerza lo anterior, el criterio 02/17 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, el cual es
enuncia lo siguiente:

“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

2 Registro No. 179660. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005. Pagina: 1723. Tesis: IV.20.A.120 A. Tesis Aislada.
Materia(s): Administrativa. BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los 6rganos de la administracion publica y en la de los
particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por acciéon u omisién, que lleven a engafio o a error. La
buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza
que debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera
ilegal cuando en su emisidn no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso
a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida motivacion del
acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.
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Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién I6gica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.”

Por lo anterior, se desprende que todo acto administrativo debe cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad, en donde la congruencia implica que exista
concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado; mientras que, la exhaustividad significa que dicha
respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados.

En ese sentido, atendiendo a que el sujeto obligado buscé la informacién requerida en
los archivos de la unidad competente en la materia de la solicitud, la respuesta otorgada
genera certeza juridica de que se efectu6 una busqueda exhaustiva y adecuada de lo
peticionado.

En funcion de lo anterior, se advierte que el particular brind6 atencion a la totalidad de la
informacion solicitada de manera fundada y motivada y que la informacion proporcionada,
si corresponde con lo requerido por el particular.

En razén de lo expuesto, se concluye que el agravio de la parte recurrente deviene
infundado.

CUARTA. Decision. De conformidad con el articulo 244, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, este Instituto determina que lo procedente es CONFIRMAR la respuesta de la
Alcaldia Venustiano Carranza.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirtio que
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servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México

RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado, en los términos de las consideraciones de
la presente resolucién.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y al Sujeto Obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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