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RECURSO DE REVISION' EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1045/2024

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA BENITO JUAREZ

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a diecisiete de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1045/2024 interpuesto en
contra de la Alcaldia Benito Juarez, se formula resolucion en el sentido de SOBRESEER el

recurso de revision por quedar sin materia, con base en lo siguiente:
. ANTECEDENTES

1. El catorce de febrero de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, se presentd una solicitud de acceso a la informacién a la que correspondié
el nimero de folio 092074024000480, a través de la cual la parte recurrente requirié lo

siguiente:

“Solicito conocer qué incluy6 la ejecucion del proyecto de Presupuesto Participativo del afio
2022 de la Unidad Territorial Josefa Ortiz de Dominguez” (Sic)

2. El veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro, el Sujeto Obligado a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, notifico la siguiente respuesta emitida por la Jefatura

de Unidad Departamental de Concursos, Contratos y Precios Unitarios;

1 Con la colaboracion de Karla Correa Torres.
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“

Una vez realizada una busqueda exhaustiva en los archivos que obran en la Jefatura de
Unidad Departamental de Concursos, Contratos y Precios Unitarios, el proyecto de
Presupuesto Participativo del afio 2022 de la Unidad Territorial Josefa Ortiz de Dominguez no
corresponde a los procedimientos de contratacion celebrados en esta Jefatura durante el
ejercicio 2022, por lo que no se encontraron antecedentes que refieran al objeto de su consulta.
.7 (Sic)

3. El veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, la parte recurrente interpuso recurso de
revision en contra de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, sefalando lo

siguiente:

‘“ALEGATOS:

- El funcionario Edgar Giovanni Baez Aguilar no entrega la informacion solicitada

- El funcionario Edgar Giovanni Baez Aguilar entorpece el acceso a la informacion

- Contesta exactamente lo mismo que en solicitudes pasadas

- La unidad de transparencia del sujeto obligado no turna la solicitud a otros departamentos
que pueden responder a lo solicitado

- Solicito que el INFO garantice y proteja mi DAI” (Sic)

4. Por acuerdo del cinco de marzo de dos mil veinticuatro, el Comisionado Ciudadano Julio
César Bonilla Gutiérrez con fundamento en los articulos 51, fracciones I y I, 52, 53 fraccion
Il, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision,
y puso a disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias o0 expresaran sus alegatos.

5. El quince de marzo de dos mil veinticuatro, se recibieron en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto los alegatos del Sujeto Obligado, a través de los cuales manifest6 lo que a

su derecho convino e hizo del conocimiento la emisién de una respuesta complementaria.
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6. Por acuerdo del diez de abril de dos mil veinticuatro, el Comisionado Ponente, dio cuenta
de que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado realizando alegatos y emitiendo una respuesta complementaria, asimismo, dio

cuenta de que la parte recurrente no manifestd lo que a su derecho convenia.

En razén de que fue debidamente substanciado el presente recurso de revision y de que las
pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan por su
propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion

VII, de la Ley de Transparencia, y
I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constituciéon Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIIl, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. Los medios de impugnacién interpuestos resultaron
admisibles porque cumplieron con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de

la Ley de Transparencia, cOmo se expone a continuacion:
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la parte
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al
Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefal6 los actos recurridos y expuso

los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta fue notificada el veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro, por lo que, el plazo
para interponer el recurso de revision transcurrio del veintiocho de febrero al veinte de
marzo, lo anterior descontandose los sdbados y domingos al ser considerados inhabiles, asi
como el tercer lunes de marzo, en conmemoracion del 21 de marzo, por el aniversario del
Natalicio de Don Benito Juarez Garcia, Presidente de la Republica y Benemérito de las
Américas, de conformidad con el articulo 71, de la Ley de Procedimiento Administrativo de

la Ciudad de México.

En ese sentido, al haberse presentado el veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, esto

es al segundo dia habil, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por
tratarse de una cuestién de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por
la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA?Z.

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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Dado que el Sujeto Obligado emiti6 una respuesta complementaria, dicho acto podria
actualizar la causal de sobreseimiento en el recurso de revision con fundamento en el

articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia:

“Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

El articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, dispone que procedera el
sobreseimiento en el recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando
se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado
gue deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso
a la informacién publica transgredido, cesando asi sus efectos, quedando subsanada y

superada la inconformidad de la parte inconforme.

En ese sentido, para que la causal aludida pueda actualizarse se debe cumplir con los

requisitos exigidos al tenor de lo previsto en el Criterio 07/21, del que se cita su contenido:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

8

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1045/2024

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del
particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Asi, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision quedo sin materia, este
Instituto corrobor6 que la respuesta complementaria fuese debidamente notificada, lo cual
se acredito, toda vez que, el medio elegido por la parte recurrente tanto al momento de
presentar su solicitud como al interponer el presente medio de impugnacion fue-correo
electronico-exhibiendo el Sujeto Obligado la constancia respectiva como se muestra a

continuacion:

ALEGATOS RR.IP.1045/2024

1 mensaje

Recursos de Revision Benito Juarez <recursosderevisiondbj@gmail.com> 15 de marzo de 2024, 13:45
Para:

SE ADJUNTA LA ATENCION BRINDADA AL RR.IP.1045/2024

Alejandra Sanchez Munive
Subdireccién de Informacion Publica
y Datos Personales

2 adjuntos

._] solic.1045.24.pdf
= 71K

b anexo.1045.24 pdf
200K

Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere el
Sujeto Obligado se satisface el tercer requisito y con el propésito de establecer que dicha
causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de acceso a

la informacion, el agravio hecho valer y la respuesta complementaria de la siguiente manera:
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a) Solicitud de informacidn. La parte recurrente requirié conocer qué incluyo la ejecucién
del proyecto de Presupuesto Participativo del afio 2022 de la Unidad Territorial Josefa Ortiz

de Dominguez.

b) Respuesta primigenia. El Sujeto Obligado por conducto de la Jefatura de Unidad
Departamental de Concursos, Contratos y Precios Unitarios; informé que el proyecto de
Presupuesto Participativo del afio 2022 de la Unidad Territorial Josefa Ortiz de Dominguez
no corresponde a los procedimientos de contratacion celebrados en esta Jefatura durante
el ejercicio 2022, por lo que no se encontraron antecedentes que refieran al objeto de su

consulta.

c) Sintesis de agravios. Del medio de impugnacion se extrae que la inconformidad medular
de la parte recurrente es que el Sujeto Obligado no turnd la solicitud a las unidades
administrativas que pueden responder lo solicitado, por lo que, no se garantizd su derecho

de acceso a la informacion.

c) Estudio de la respuesta complementaria. Una vez que el Sujeto Obligado conocio de
la admision del recurso de revision, notificé la siguiente respuesta complementaria emitida

por la Jefatura de Unidad Departamental de Participacién Circunscripcion “D”:

e Inform6 que con fundamento en el articulo 130 de la Ley de Participacion Ciudadana
de la Ciudad de México proporcionaba copia de la caratula del formato de Dictamen
de Proyecto Especifico para la Consulta de Presupuesto Participativo 2022
correspondiente a la Unidad Territorial Josefa Ortiz de Dominguez que emite el
Instituto Electoral de la Ciudad de México, el cual contiene la descripcién del

multicitado proyecto:
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ﬂ ] i PHESUPIJESTU Farmato F2  ({Dictanen)
),{;:l) PARTICIPATIVO Foliv: ECM-DO7-00333/22

DICTAMEN DE PROYECTO ESPECIFICO PARA LA CONSULTA DE PRESUPUESTO

PARTICIPATIVO 2022
. 1. Dafos de la Lnide i g
1.1 Unidad Temilorial: T T I0SEFA ORTIZ OE DOMI 12Ciave: 14.020
1.3 Demarcacian: BENITO JUAREZ 1.4 Direccién Distrital: 17
1.5 ¢Es un proyecto continsado? 168 ) :Deque e]erum fiscal?: : Ne( X )
“Bi W pmynﬂn 25 1a contnuacidn de otre proyecto de pyuunusnn pmlcnpluuu reatizade con o da deberas

margar que es un prnymu qua sida nomtnuldud, elno inelr.arln pueds ser Ia razén para que este que qumh descalificado

""" 2 Datos dei proyecto espect o
2.1 Nombre dal proyeclo (Se sugiere que el nomtre datos que o disti | de los demas
sard el que conozean s vecinas): EL MEJOR SENDERO SEGURO

que este hombre

2.2 Degoriba de forma iara.y précisa en qud conslsis & proyacio.LUMINARIAS TIPQ CERILLO COLOCADAS EN LAS BANQUETAS DE LA COLONIA.

2.3 Anexd ” songi: ,S’V“- peifique: 0 - SRS L -
ummdﬂ' kil p.nmpaﬁvo stinad .;,umdad?mnnﬂll ,,,,,,,

2.4 Canldac: $894 541 08 - 128 Cantidad con lstra: OGHOGIENTOS NOVENTA ¥ UND ML QUINIENTOS CUARENTAY UNO
|PESOS

"3 Lugar de ejecucién ‘ : ;
{X}Toda la Unidad Territorial
3.1 Tipo de ubicacion () Area especilica dentro de s Unidod Territoral
{ 1Lugar especifico dentro de la Unidad Temtodal (quiosco, parque, explanada, elc) [L
Especifique’

L
o
E<

Galle (s) ;
3.2 Direccion especifica: - Ntmero (s) exterior {es) (de ser el caso).
Refarencias:

3.3 :En la ejecucion del proyeclo que se propone, es necesano considerar a una persona, empresa o matenal espacifico e exclusivo
para su realizacién? Esio no |mpl|ca mmpmmlso conla persona o empresa sugeride No :x ) Si( )
ﬂasr.nba

3.4 4 Anexa croquis? 3.5 ;Anexa informacién adicional? \\\

3
Si( ) Mo(X) | No{ ) SI{X}) 1

H S
drdachos Ne. 75 Colwas Hanche Lot Coted ;1; Tiabpar, GP. ‘il?.‘:,‘ Cadnd de Mixcn, Eonmntador SIR4R2 T894 f"j
A 8 . i
j , , ]
Ay v ( o

g
~

Expuesta como fue la respuesta complementaria, este Instituto determina que con su

emision se subsana la inconformidad hecha valer por los siguientes motivos:

e En el Dictamen de Proyecto Especifico para la Consulta de Presupuesto Participativo
2022 correspondiente a la Unidad Territorial Josefa Ortiz de Dominguez se sefiala
gue este consiste en la instalacion de luminarias tipo cerillo colocadas en las

banguetas de la colonia, se sefiala que la ejecucion de este es en toda la Unidad
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Territorial y que para dicha ejecucion no es necesario considerar a una persona

moral, empresa o material especifico o exclusivo para su realizacion.

Es asi como, con los elementos analizados se concluye que ha quedado superada y

subsanada la inconformidad de la parte recurrente y, en consecuencia, esta autoridad

colegiada determina que la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, y
motivo del presente andlisis actualiza la causal de sobreseimiento contenida en el articulo

249, fraccion I, de la Ley de Transparencia.

Sirve de apoyo al razonamiento anterior el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA
EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?,

Pues es claro que a través de la respuesta complementaria se atendié la solicitud de estudio,
cumpliendo con lo establecido en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia

gue a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas

3 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.
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De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de
transparenciay acceso alainformacion publica se traduce en que las respuestas que

emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién I6gica con lo solicitado vy

atender de manera precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de

informacion requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOSA.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisidbn de nuestro estudio se ha
extinguido pues la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado fue exhaustiva
y por ende se dejaron insubsistentes los agravios hecho valer por la parte recurrente,
existiendo evidencia documental obrante en autos que acredita la debida notificacion de la
informacion adicional estudiada a lo largo de la presente resolucién, en el medio sefialado
por la parte recurrente para tales efectos, es decir, a través del Sistema de Gestidon de

Medios de Impugnacién de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783,
Instancia: Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, P4gina: 108
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MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos 244, fraccion
Il'y 249, fraccion |l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el presente

recurso de revision por quedar sin materia.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

[ll. RESUELVE

PRIMERQO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, y con
fundamento en los articulos 244, fraccion 1l 'y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta

conforme a derecho SOBRESEER en el recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacioén Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

5 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.
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TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en
términos de Ley.
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