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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RESUMEN CIUDADANO
PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO
e TIPO DE SOLICITUD RESOLYIMDS
EXPEDIENTE
ACCESO A LA
INFOCDMX/RR.IP.1069/2024 INFORMACION PUBLICA 03 de abril de 2024

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria de Movilidad.

(D) . . = .
3?@ ¢ QUE SE PIDIO? - ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
Los requisitos para convertir la calle de Pedro El sujeto obligado por conducto de la Direccion
Nolasco entre Miguel Melendez y Apango en de la Unidad de Transparencia y Mejora
Cuautepec el Alto, G.A.M en calle peatonal. Institucional informé que es notoriamente

incompetente, por lo que turnd la solicitud de
informacion a la Alcaldia Gustavo A. Madero.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA L
& PERSONA SOLICITANTE? SOLE RESOLYTaos ¥ POk

QUE?
La parte recurrente se inconformé medularmente SOBRESEER por quedar sin materia, ya que el
por la notoria incompetencia. sujeto  obligado notific6 una respuesta

complementaria que atendié la solicitud de
acceso a la informacion.

. O . »
@, ¢QUE SE ENTREGARA? PALABRAS CLAVE

No aplica. Calle, via primaria, via secundaria, peatonal,
incompetencia.
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En la Ciudad de México, a tres de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1069/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de
Movilidad, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, se presentd la solicitud de acceso a la
informacioén publica con numero de folio 090163024000287, mediante la cual se solicitd
a la Secretaria de Movilidad, lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:

“SOLICITO AMABLEMENTE SE ME INFORMEN LOS REQUISITOS NECESARIOS PARA
CONVERTIR LA CALLE DE PEDRO NOLASCO ENTRE MIGUEL MELENDEZ Y APANGO
EN CUAUTEPEC EL ALTO, G.A.M. EN PEATONAL EXCLUSIVAMENTE, DEBIDO AL
MERCADO FIJO Y SOBRE RUEDAS QUE SE COLOCA EN DICHA CALLE, OCASIONANDO
PELIGRO PARA LOS TRANSEUNTES.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: correo electrénico
Medio de Entrega: Copia simple

Il. Respuesta a la solicitud. El veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud
del particular, mediante oficio sin numero de referencia, de misma fecha precisada,
suscrito por la Unidad de Transparencia y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes
términos:

RESPUESTA.
En un primer momento, es necesario precisar lo dispuesto en el articulo 208, de la LTAIPRC, el
cual establece que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, lo anterior, en correlacion de lo previsto en el articulo 6 fraccion I, de la


https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml
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Ley en cita, el cual establece que las “areas” deben ser entendidas como las instancias que cuentan
0 puedan contar con la informacién solicitada y que estén previstas en la Ley, ordenamiento,
reglamento, estatuto o equivalentes.

En ese sentido y en aras de precisar si a esta Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, asi
como de las areas o unidades administrativas que le quedan adscritas, les compete por razén de
materia, atender la presente solicitud de acceso a la informacién puablica, hago de su conocimiento
lo previsto en los articulos 36, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica
de la Ciudad de México; articulo 7, fraccién Xl, del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administraciéon Publica de la Ciudad de México; y 12, de la Ley de Movilidad de la Ciudad de
México, informacién que podra consultar en el siguiente enlace:

https://docs.google.com/document/d/11uGiZCM4Sr _urW21GOtlyJI9g0G2yz25/edit?
usp=sharing&ouid=109895440411878744711&rtpof=true&sd=true

De las atribuciones contenidas en los preceptos legales sefialados, podemos advertir que si bien
es cierto que a esta Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, le corresponde el despacho
de las materias relativas a la planeacion, control y desarrollo integral de la movilidad, asi como
establecer la normatividad, los programas y proyectos necesarios para el desarrollo de la red vial,
asi como aquellas orientadas a determinar los requisitos y expedir la documentacién para que los
vehiculos y sus conductores circulen; también lo es que este Sujeto Obligado no posee ni
genera informacion relacionada con su solicitud.

En ese sentido y atendiendo a lo previsto en el articulo 200 de la Ley que nos ocupa, que establece
que para el caso en que la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia, por parte
del Sujeto Obligado, dentro del &mbito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la
informacion, deberd comunicarlo al solicitante y sefalar el o los Sujetos Obligados competentes,
por lo que se aprecia que el Sujeto Obligado competente para atender su peticién es: Alcaldia
Gustavo A. Madero.

Bajo ese contexto, es necesario manifestar a usted la normatividad analizada del sujeto
previamente sefialado, que motiva la presente canalizacion:
LEY ORGANICA DE ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“(...)
Articulo 16

(...)
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Estaran dotadas de personalidad juridica y autonomia con respecto a su administracion y
al ejercicio de su presupuesto, exceptuando las relaciones laborales de las personas
trabajadoras al servicio de las Alcaldias y la Ciudad.

(...)

Articulo 20. Son finalidades de las Alcaldias:

(...)

XI. Garantizar la equidad, eficacia y transparencia de los programas y acciones de gobierno;

(...)

Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de sus respectivas jurisdicciones,
en las siguientes materias:

(-..)

IV. Movilidad;

V. Via publica;

VI. Espacio publico;

VII. Seguridad ciudadana;

VIII. Desarrollo econémico y social;

(...)

Articulo 30. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en las
siguientes materias: gobierno y régimen interior, obra publica, desarrollo urbano y servicios
publicos, movilidad, via publica y espacios publicos, desarrollo econémico y social, cultura,
recreacion y educacion, asuntos juridicos, rendicion de cuentas, proteccidn civil y, participaciéon de
derecho pleno en el Cabildo de la Ciudad de México, debiendo cumplir con las disposiciones
aplicables a este drgano.

(...)

Articulo 42. Las atribuciones de las personas titulares de las Alcaldias en materia de obra publica,
desarrollo urbano y servicios publicos, coordinadas con el Gobierno de la Ciudad u otras
autoridades, son las siguientes:

I. Construir, rehabilitar y mantener puentes, pasos peatonales y reductores de velocidad en las
vialidades primarias y secundarias de su demarcacion, con base en los lineamientos que
determinen las dependencias centrales

(-..)

Articulo 60. Las atribuciones de las personas titulares de las Alcaldias, en forma
subordinada con el Gobierno de la Ciudad en materia de Movilidad, via publica y espacios
publicos, consisten en proponer a la Jefatura de Gobierno de la Ciudad la aplicacién de las
medidas para mejorar la vialidad, circulacién y seguridad de vehiculos y peatones.

(...

Enfasis afiadido
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De lo anterior, se puede desprender que las Alcaldias de la Ciudad de México estan dotadas
de personalidad juridica y autonomia con respecto a su administracion y al ejercicio de su
presupuesto; las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en areas como
gobierno, obra publica, desarrollo urbano, servicios publicos, movilidad y via publica, entre otros.
Sus funciones incluyen construir y mantener infraestructura vial y proponer medidas para mejorar
la circulacién y seguridad de vehiculos y peatones en coordinacién con el Gobierno de la Ciudad.

De la normatividad expuesta y del andlisis a la solicitud de mérito, con fundamento en el articulo
200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, me permito informarle que se canalizd su solicitud de acceso a informacion
publica a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado ya sefialado, misma que detallo a
continuacion, con el propésito de que usted pueda dar seguimiento a su peticién a través del mismo
sistema SISAI 2.0 o comunicandose directamente a la oficina de informacion puablica:

Unidad de Transparencia de la Alcaldia de Gustavo A. Madero.-Ubicada en Calle 5 de
Febrero Planta Baja, esq. con Vicente Villada, Col. Villa Gustavo A. Madero, C.P. 07050,
Alcaldia de Gustavo A. Madero, tel. 55.5118.2800 ext. 2321 y 9002, correo electronico:
adetaipdsut@agam.cdmx.gob.mx 0 a la pagina
http://gamadero.cdmx.gob.mx/GAM/Transparencia2023/Responsable de la Unidad de
Transparencia.- JesUs Salgado Arteaga.

Finalmente, en cumplimiento con los articulos 233, 234, 235, 236 y 237, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede presentar recurso de revisién
ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, mediante las siguientes formas:

e DIRECTA: A través de escrito material que sea presentado en la Unidad de
Correspondencia del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, ubicada
en calle la Morena nimero 865, local 1, Colonia Narvarte Poniente, Alcaldia Benito Juarez,
Cadigo Postal 03020.

e ANTE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL SUJETO OBLIGADO: Se podra
presentar recurso de revision ante la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado que
haya dado respuesta a la solicitud de acceso a la informacion puablica, de manera verbal,
por escrito, correo certificado o por medios electrbnicos en la cuenta
oipsmv@cdmx.gob.mx.



mailto:oipsmv@cdmx.gob.mx
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e ELECTRONICA: Por correo electrénico a la cuenta recursoderevision@infocdmx.org.mx
0 a través del sistema electrénico habilitado para tal efecto.
... (sic)

[ll. Presentacion del recurso de revision. El cuatro de marzo de dos mil veinticuatro, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisidn en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién puablica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

‘ME CAUSA AGRAVIO LA RESPUESTA DE SEMOVI AL REFERIR QUE HAY UNA
NOTORIA INCOMPETENCIA POR LA TOTALIDAD DE LA INFORMACION SOLICITADA,
CANALIZANDOME AL SUPUESTO SUJETO OBLIGADO: LA ALCALDIA GUSTAVO A.
MADERO. EN RELACION CON MI SOLICITUD DE INFORMACION EL PASADO 18 DE
OCTUBRE DE 2023, LA SUSCRITA REQUERI A LA ALCALDIA GAM A TRAVES DE LA
SOLICITUD NUMERO 092074423002597, LOS REQUISITOS PARA CERRAR UNA CALLE
(VOLVERLA PEATONAL) Y ME REFIRIO QUE LA AUTORIDAD COMPETENTE ERA
SEMOVI, SIENDO ENTONCES QUE MEDIANTE SOLICITUD DE INFORMACION NUMERO
090163023001840 DE FECHA 24 DE OCTUBRE DE 2023, LA SEMOVI ME CONTESTO QUE
LAS AUTORIDADES COMPETENTES ERAN LA ALCALDIA GAM, SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA Y SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO. EN UNA
SEGUNDA PETICION DEL 26 DE FEBRERO DE 2024, A TRAVES DE LA SOLICITUD DE
INFORMACION NUMERO 090163024000287, LA SUSCRITA SOLICITE QUE SE ME
INFORMARAN LOS REQUISITOS PARA VOLVER UNA CALLE PEATONAL Y MEDIANTE
RESPUESTA DEL 29 DE FEBRERO DE 2024, ME SENALO QUE LA (AHORA) UNICA
AUTORIDAD COMPETENTE ES LA ALCALDIA GAM, SIENDO ENTONCES QUE EN
MOMENTOS DIFERENTES SE ME RESPONDIO DE DOS FORMAS DISTINTAS Y ENTRE
LA ALCALDIA GAM Y SEMOVI SE TRANSMITEN LA RESPONSABILIDAD PERO NINGUNA
DE LAS PARTES ME BRINDA LA INFORMACION QUE REQUIERO, HECHO QUE ES
MOTIVO DEL AGRAVIO QUE SE FORMULA.” (sic)

IV. Turno. El cuatro de marzo de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1069/2024, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.


mailto:recursoderevision@infocdmx.org.mx
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V. Admision. El cinco de marzo de dos mil veinticuatro, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y II, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veintidés de marzo de dos mil
veinticuatro, el sujeto obligado remiti6, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, asi como al correo electronico habilitado para esta Ponencia el oficio con
namero referencia SM/DUTMI/RR/041/2024 de misma fecha precisada, suscrito por la
Directora de la Unidad de Transparencia y Mejora Institucional y dirigido a la Comisionada
Ciudadana Ponente, mediante el cual rindi6 los siguientes alegatos:

“

RESPUESTA COMPLEMENTARIA

Previo a la respuesta complementaria que se otorga, se manifiesta lo dispuesto en el articulo 208, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el cual
establece que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones.

Asimismo, también se debe observar lo previsto en el articulo 6 fraccion Il, de la Ley en cita, el cual establece
que las “areas” deben ser entendidas como las instancias que cuentan o puedan contar con la informacion
solicitada y que estén previstas en la Ley, ordenamiento, reglamento, estatuto o equivalentes.

En ese sentido, me permito reiterar la canalizacién realizada a la Alcaldia Gustavo A. Madero, tomando
en consideracion normatividad complementaria a la previamente expuesta, y que a continuacion se
expone, con el objeto de otorgar certeza juridica a la persona recurrente:

I. En un primer momento, fue necesario determinar si acorde con la normatividad establecida, la calle “PEDRO
NOLASCO ENTRE MIGUEL MELENDEZ Y APANGO EN CUAUTEPEC EL ALTO,
G.A.M.” (Sic), manifestada por la persona recurrente, se considera via primaria o secundaria, atendiendo
lo establecido en el articulo 4, fracciones LVI y LIX del Reglamento de Transito de la Ciudad de México



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
-
SUJETO OBLIGADO:
I SECRETARIA DE MOVILIDAD

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1069/2024

(definiciones establecidas de igual forma en el articulo 178, fracciones | y Il de la Ley de Movilidad de la
Ciudad de México), y que a continuacién se transcriben:

M Rostssrawtes %8 Hotews * ) Covss e hacer 8 Brmaciones oe tranep. P trtacionas L 0!

Imagen de apoyo F _.
> «ﬁ & (5]
Calle Pedro Nolasco,
Cuautepec Barrio o
Alto, Alcaldia G.A-M. £
? o
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F 4 o ' 4 {".
CWERC T dg L5 i L
REGLAMENTO DE TRANSITO DE LA CIUDAD DE MEXICO
“..)
Articulo 4.- Ademas de lo que sefiala la Ley y sus reglamentos, para los efectos de este Reglamento, se entiende por:
(--)

LVI. Via primaria, espacio fisico cuya funcién es facilitar el flujo del transito vehicular continuo o controlado por
semaforo, entre distintas zonas de la Ciudad, las cuales pueden contar con carriles exclusivos para la circulacién de
bicicletas y/o transporte publico, segln el listado del anexo de este reglamento;

(--)

LIX. Via secundaria, espacio fisico cuya funcién es permitir el acceso alos predios y facultar el flujo del transito vehicular
no continuo; en su mayoria conectan con vias primarias y sus intersecciones pueden estar controladas por semaforos; y
—(m)u

Enfasis afiadido.

A efecto de precisar cuales son las vias primarias, se adjunta al presente el ANEXO 2 — RED VIAL
PRIMARIA, contenido en las paginas 113 a 127 del Reglamento de Transito de la Ciudad de México.

Derivado de las consideraciones normativas expuestas y de las constancias documentales proporcionadas,
se puede corroborar que la calle “PEDRO NOLASCO ENTRE MIGUEL MELENDEZ Y APANGO EN
CUAUTEPEC EL ALTO, G.A.M.” (Sic), se considera una via secundaria y NO una via primaria.

En ese sentido, y con sus debidas restricciones normativas, este Sujeto Obligado ostenta competencia
para conocer sobre determinadas situaciones relativas a vias primarias, mismas que se encuentran
previstas en la Ley de Movilidad de la Ciudad de México y su Reglamento.

1. Ahora bien, el articulo 15, fraccién Il de la Ley de Movilidad de la Ciudad de México, establece:
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LEY DE MOVILIDAD DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 15.- Para el cumplimiento de la presente Ley y los ordenamientos que de ella emanen, |las Alcaldias tendrén, las
siquientes atribuciones:

()

Ill. Autorizar el uso de las vias secundarias para otros fines distintos a su naturaleza o destino, cuando sea procedente, en
los términos y condiciones previstos en las normas juridicas y administrativas aplicables;

()

Enfasis afiadido.

Corrobora lo anterior, el articulo 181, parrafo cuarto, de la misma Ley:

LEY DE MOVILIDAD DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 181.- La reqgulacién de la red vial de la Ciudad estard a cargo de la Secretaria, el &mbito de su competencia, cualquier
proyecto de construccion que se ejecute requerira de su autorizacion.

(--)

La construccion y conservacion de las vialidades primarias queda reservada a la Administracién Publica centralizada. Las
vialidades secundarias corresponden alas Alcaldias. Las vias peatonales y ciclistas seran atendidas dependiendo del entorno
en las que se ubiquen. (...)”

Enfasis afiadido.

Asimismo, el articulo 29, fraccién IV de laLey Organica de las Alcaldias de la Ciudad de México,
establece:

LEY ORGANICA DE ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
()

Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de sus respectivas jurisdicciones, en las siguientes materias:
()

|. Gobierno y régimen interior;

1. Obra publica y desarrollo urbano;

Il. Servicios publicos;

V. Movilidad

V. Via publica;

VI. Espacio publico;

VII. Seguridad ciudadana;

VIII. Desarrollo econémico y social;

(:-)

Enfasis afiadido

Es asi que del analisis de la normativa que establece las atribuciones de este Sujeto Obligado y en el
momento de atencion inicial de la solicitud 090163024000287, se determind la incompetencia,
canalizando dicha solicitud via Plataforma Nacional de Transparencia a la Alcaldia Gustavo A. Madero,
misma que fue notificada en tiempo y forma al C. Solicitante de Acceso a la Informaciéon Publica (29
de febrero de 2024), y de lo cual se encuentran las constancias respectivas en la Plataforma Nacional
de Transparencia.

En ese sentido, sirvase encontrar:

e Copia simple del ANEXO 2 — RED VIAL PRIMARIA, contenido en las paginas 113 a 127 del
Reglamento de Transito de la Ciudad de México.

e Copiasimple de la respuesta complementaria otorgada al recurrente.
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e Copia simple del correo electronico por medio del cual se remite respuesta complementaria al
recurrente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado a este H. Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, atentamente solicito:

PRIMERO. - Tenerme por reconocida la personalidad con la que me ostento.

SEGUNDO. - Tener por presentada a esta Direccion de la Unidad de Transparencia y Mejora Institucional de
la Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, manifestando lo que a derecho corresponde, exhibiendo
las documentales que adjunto y expresando alegatos.

TERCERO. — Una vez realizadas las valoraciones que se estimen pertinentes, dicte el acuerdo que en
derecho proceda, teniendo por cumplido el requerimiento efectuado mediante el acuerdo de admision del
presente Recurso de Revision.

... (sic)

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunté copia de los siguientes documentos:

a) Extracto del Reglamento de Transito de la Cuidad de México, en el que se sefialan
cudles son las vias primarias de esta Capital.

b) Oficio con numero de referencia SM/DUTMI/RR/041/2024 signado por la Directora
de la Unidad de Transparencia y Mejora Institucional y dirigido al solicitante de
informacion.

c) Captura de pantalla de correo electronico dirigido al hoy recurrente, mediante el
cual se le notifica respuesta complementaria.

VII. Cierre de instruccion. El primero de abril de dos mil veinticuatro, se decreto el cierre
del periodo de instrucciébn y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

10



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
-
SUJETO OBLIGADO:
I SECRETARIA DE MOVILIDAD

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1069/2024

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién 1V, 14, fracciones Ill, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algdn recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisidn, Gnicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion I, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconform6 medularmente con la inexistencia de la informacion solicitada invocada
por parte del sujeto obligado.

4. En el caso concreto, no se formuld prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo de fecha treinta y uno de enero
de dos mil veinticuatro.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a la
informacion al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:
I. El recurrente se desista expresamente;
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Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualizan las causales de
sobreseimiento previstas en las fracciones | y 1ll del dispositivo en cita, toda vez que la
parte recurrente no se ha desistido del recurso en analisis y no se observa que el medio
de impugnacion actualice alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la
materia.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacidn. El particular requirié los requisitos necesarios para convertir
la calle de Pedro Nolasco entre Miguel Meléndez y Apango en Cuautepec el alto, G.A.M
en peatonal exclusivamente, debido al mercado fijo y sobre ruedas que se coloca en
dicha calle, ocasionando peligro para los transeuntes.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado a través de la Direccién de la
Unidad de Transparencia y Mejora Institucional proporcioné respuesta en los siguientes
términos:

No posee ni genera informacion relacionada con lo pedido del particular, declarandose
incompetente y de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, turné su
solicitud a la Alcaldia Gustavo A. Madero por ser la demarcacion territorial en donde se
ubican las calles mencionadas en parrafos anteriores y ser la competente en materia de
movilidad, via publica, espacio publico, seguridad ciudadana y desarrollo econémico y
social.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé medularmente
por la notoria incompetencia del sujeto obligado.
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Una vez que el Sujeto Obligado tuvo conocimiento de la admisién del recurso de revision,
a traves de su Direccion de la Unidad de Transparencia y Mejora Institucional emitié una
respuesta complementaria en los siguientes términos:

a)

b)

d)

f)

Hizo la distincion entre vias primarias y secundarias, de conformidad con el articulo
4, fracciones LVI y LIX del Reglamento de Transito de la Ciudad de México.

Remitio el extracto del Reglamento de Transito de esta Capital, en el que se
precisan los nombres y ubicaciones de las vias primarias.

De conformidad con el articulo 15, fraccién Il de la Ley de Movilidad de la Ciudad
de México, sefala que las Alcaldias autorizan el uso de las vias secundarias para
otros fines distintos a su naturaleza o destino, cuando sea procedente.

De conformidad con el articulo 181, parrafo cuarto de la Ley de Movilidad de la
Ciudad de México, corresponde la regulacion de las vias secundarias a las
Alcaldias.

Asimismo, el articulo 29, fraccion IV de la Ley Organica de las Alcaldias, sefiala
gue tienen competencia en lo referente a movilidad, via publica y espacio publico.

Canaliz6 la solicitud del recurrente a la Alcaldia Gustavo A. Madero a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 090163024000287 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
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Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio.

Andlisis de la respuesta complementaria

En atencién al agravio formulado por la persona recurrente, el cual versa sobre la notoria
incompetencia de la Secretaria de Movilidad, el sujeto obligado, mediante oficio
SM/DUTMI/RR/041/2024, de fecha veintidés de marzo de dos mil veinticuatro, suscrito
por la Directora de la Unidad de Transparencia y Mejora Institucional, asi como sus
anexos, envia una respuesta complementaria a través del correo electrénico del
recurrente seflalado como medio de notificacion, asi como por la Plataforma Nacional de
Transparencia, con fecha veintidos de marzo de la misma anualidad.

Derivado del andlisis de las constancias remitidas por el sujeto obligado, este 6rgano
colegiado, determina que la respuesta complementaria constituye una forma valida y
correcta de restituir al particular su derecho de acceso a la informacion publica, con lo
gue deja sin efectos los agravios formulados.

Esto, gracias a la atenciéon brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones

vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
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ocasion, el sujeto obligado hizo referencia a la distincion entre vias primarias y
secundarias, remitio el extracto del Reglamento de Transito en las que se sefalan
cudles son las vias primarias y por lo tanto se desprende que la calle de Pedro
Nolasco, es una via secundaria, por lo que su regulacion le compete a la Alcaldia
Gustavo A. Madero.
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haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacion que cabe destacar, fue realizada a través del
correo electrénico; ya que, en el presente medio de impugnacion la persona recurrente
sefialo como medio de notificacion.
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://: et Unidad de ia SEMOVI <oi| gob.mx>

SE REMITE RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL RECURRENTE RR IP 1069 2024

1 mensaje

Unidad de P ia SEMOVI < gob.mx> 22 de marzo de 2024, 9:56 p.m.
Paral

C. SOLICITANTE DE ACCESO A LA INFORMAGION
PRESENTE

Por este medio, en mi calidad de Directora de |a Unidad de Transparencia y Megora Institucional de la Secretaria de Movilidad
de la Ciudad de México, seftalando como domicilio para ofr y recibir notificaciones el ubicade en Avenids Alvaro Obregén 269,
Colonia Roma Norte, Aicaldia Cusuhiémos, C.P. 06700, Ciudad de México, piso 08; como comeo elecirdnico el siguiente.
oipsmviEicdmic.gob mx, ¥ en atencidn al acuerdo de admisitn da fecha 05 de marzo de 2024, en donde solicita a este Sujeto
Obligado exhiba prusbas que conskiere necesarias o exprese alegatos. en relacién oon el partioular y con el propésito de dar
cabal cumplimients a su requerimients. me permito manifestar o siguiente:

PRIMERQ. —Con fecha 26 de febrero de 2024, ingresé a través de |a Plataforma Macional de Transparencia la solicitud de
‘acceso a informacion pablica con nimero de folio 090163024000287. mediante |a cual requirid 1o siguients:

'

SOLICITO AMABLEMENTE SE ME INFORMEN 05 REQUISITOS NECESARIOS PARA CONVERTIR LA CALLE
DE PEDRO NOLASCO ENTRE MIGUEL MELENDEZ Y APANGO EN CUAUTEPEC EL ALTO, G.AM. EN
PEATONAL EXCLUSIVAMENTE, DESIDO AL MERCADO FIJO ¥ SOBRE RUEDAS QUE SE COLOCA EN DICHA
CALLE, OCASIONANDO PELIGRO PARA LOS TRANSEUNTES.

() " (i)

Enfasis afladido

SEGUNDO. - Con escito de fecha 28 de febrero de 2024, el Jefe de Unidad Departamentsl de Informacién Publica y Datos
Personales. comunica |2 Incompetencia para atender |a solicitud de acceso a informacion pablica, canalizando dicha
solickud via Plataforma Nacional de Transparencia a la Alcaldia Gustave A. Madero.

TERCERQ. - Con fecha 01 de marzo 2024, ingrest mediante |a Plataforma Nacional de Transparencia, recurso de revisidn en

contra de este Sujets Obligado manifestanda como agravios lo siguiente:

=

ME CAUSA AGRAVIO LA RESPUESTA DE SEMOVI AL REFERIR QUE HAY UNA NOTORIA INCOMPETENCIA
POR LA TOTALIDAD DE LA INFORMACION SOLICITADA, CANALIZANDOME AL SUPUESTO SUUETO
OBLIGADO: LA ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO.

EN RELACION CON Mi SOLICITUD DE INFORMACION EL PASADO 18 DE OCTUBRE DE 2023, LA SUSCRITA
REQUERI A LA ALCALDIA GAM A TRAVES DE LA SOLICITUD NOMERQ 0920744230025G7, LOS REQUISITOS
PARA CERRAR UNA CALLE (VOLVERLA PEATONAL) ¥ ME REFIRIO QUE LA AUTORIDAD COMPETENTE ERA
SEMOW, SIENDO ENTONCES QUE MEDIANTE SOLICITUD DE INFORMACION NUMERO 050163023001540 DE
FECHA 24 DE OCTUBRE DE 2023, LA SEMOVI ME CONTESTO QUE LAS AUTORIDADES COMPETENTES ERAN
LA ALCALDIA GAM, SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA ¥ SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICE.

EN UNA SEGUNDA PETICION DEL 26 DE FEBRERQ DE 2024, A TRAVES DE LA SOLICITUD DE INFORMACION
NUMERG 090183024000287, LA SUSCRITA SOLICITE QUE SE ME INFORMARAN LOS REQUISITOS PARA
VOLVER UNA CALLE PEATONAL Y MEDIANTE RESPUESTA DEL 29 DE FEBRERO DE 2024, ME SERALO QUE
LA [AHORA) UNICA AUTORIDAD COMPETENTE ES LA ALCALDIA GAM. SIENDO ENTONCES OUE EN

En virtud de todo lo anterior, este Instituto determina que el presente recurso de revision
quedo sin materia, ya que el agravio formulado por el particular fue subsanado por el
sujeto obligado a través de la respuesta complementaria en estudio, emitida a travées de
su Direccién de la Unidad de Transparencia y Mejora Institucional, hizo referencia
a la distincion entre vias primarias y secundarias, remitié el extracto del
Reglamento de Transito en las que se sefialan cuales son las vias primarias y por
lo tanto se desprende que la calle de Pedro Nolasco, es una via secundaria, por lo
gue su regulacion le compete ala Alcaldia Gustavo A. Madero, turnando la solicitud
a dicha demarcacion territorial.

Con base en lo anterior, es que este drgano garante llega a la conclusion de que, el sujeto
obligado proporciond la informacién requerida; razén por la cual, su respuesta
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complementaria se encuentra debidamente fundada y motivada, de conformidad con
el criterio 07/21 emitido por este Instituto.

Criterio 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y alegatos no
son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado
otorg6 a una solicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al
particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo
siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que obre
en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos
de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo Garante
que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud de
informacidn, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular a través
de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si del
analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisién de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejo insubsistente su agravio, existiendo evidencia documental
obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el siguiente criterio
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
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SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedié el amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto en virtud
de unaresolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion
de dichos actos, el incidente de inejecucidon de sentenciaqueda sin materia, al no poderse

hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.?

En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las
partes, es decir, un conflicto u oposicion de intereses entre ellas, constituye la materia del
proceso; por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccion 1l, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuando tal circunstancia desaparece, en virtud de cualquier motivo, la
controversia queda sin materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccion 11, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el presente
recurso de revision.

CUARTA. Decisién: Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con
fundamento en el articulo 249, fraccién lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a
derecho SOBRESEER por quedar sin materia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
se SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad
con el articulo 249, fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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