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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
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PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RESUMEN CIUDADANO
PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FggggL'f/'l\'M%UsE
EXPEDIENTE
ACCESO A LA
INFOCDMX/RR.IP.1129/2024 INFORMACION PUBLICA 17 de abril 2024

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Alcaldia Miguel Hidalgo

() , ) R ;
n?@ ¢, QUE SE PIDIO? i ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
Copia certificada de un pago. Que el pago no se realiz6 en la Alcaldia.
¢POR QUE SE INCONFORMO LA ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?
PERSONA SOLICITANTE?
No es claro su agravio. Se DESECHA el presente recurso por no

haberse desahogado la prevencién.

i 2 ) , PALABRAS CLAVE
¥| ¢QUE SE ENTREGARA?

N/A. Plantillas de personal.
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En la Ciudad de México, a diecisiete de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1129/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Miguel
Hidalgo, se formula resolucion en atencién a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El doce de febrero de dos mil veinticuatro, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondid el nimero de folio
0920745240018676, mediante la cual solicito lo siguiente:

“Descripcion de la solicitud:

Solicito copia certificada del pago realizado por el trdmite de copias certificadas que recibio la
licenciada Gabriela Gonzalez coordinadora de transparencia en Miguel Hidalgo que se anexa
y del que se puede observar la fecha de pago.

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El catorce de febrero de dos mil veinticuatro, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular en los términos siguientes:
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Ciudad de México, a 13 de febrero de 2024
AMH/JOA/CTRCyCC/UT/05282024

ASUNTO: RESPUESTA A LA
SOLICITUD 092074824000346

C. Solicitante
Presente.

En atencién a su solicitud de informacion de folio 092074824000346, a través de la cual
requiere:

“Solicito copia certificada del pago realizado por el tramite de copias
certificadas que recibié la licenciada Gabriela Gonzélez coordinadora de
transparencia en Miguel Hidalgo que se anexa y del que se puede observar la
fecha de pago”. (SIC)

Al respecto, derivado de la bUsqueda exhaustiva en los archivos que obran en la
Coordinacién de Transparencia Rendicion de Cuentas y Combate a la Corrupcion,
Unidad Administrativa de la que es titular la Lic. Ma. Gabriela Gonzalez Martinez, no se
localiz6 el documento del cual requere la certificacion. En esta guisa de ideas se
constata que en el documento que se adjunta NO SE ADVIERTE SELLO de la
Coordinacién de Transparencia Rendicion de Cuentas y Combate a la Corrupcién, ni de
la Subdireccién de Transparencia, o firma de recibo por parte de la Lic. Ma. Gabriela
Gonzalez Martinez o cualquier personal adscritos a las Unidades Administrativas de
referencia.

Ahora bien de conformidad con los lineamientos PP/005/2023 y SO/006/2017, emitidos
por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, mismos que establecen, el primero la expedicion de copias
certificadas en ejercicio de derechos ARCO. y el segundo las copias certificadas, como
modalidad de entrega en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica corrobora que el documento es una copia fiel del que obra en los archivos del

sujeto obligado, ya que la certificacion en materia de transparencia tiene por efecto
constatar que la copia certificada es una reproduccion fiel del documento que obra en
los archivos del sujeto obligado, por lo que a diferencia del concepto sostenido en
diversas tesis del Poder Judicial de la Federacion, no tiene como propésito que el
documento certificado haga las veces de un original, sino dejar evidencia de que los
archivos de los sujetos obligados, tal como se encuentran, y robusteciendo lo citado en
el parrafo que antecede, se reitera que dicho documento no obra en los archivos de la
Coordinacién de Transparencia Rendicion de Cuentas y Combate a la Corrupcion,
Unidad Administrativa de la que es titular la Lic. Ma. Gabriela Gonzélez Martinez, y
toda vez que dicho recibo no fue emitido por la Alcaldia Miguel Hidalgo por
consiguiente NO ES POSIBLE REALIZAR LA CERTIFICACION, ya que no obra en
los archivos.

Por ultimo es importante destacar que el Banco HSBC, se identifica como tnica
institucién reconocida para realizar el pago de los costos de reproduccién ya que es
en dicho banco que el Instituto Nacional de Transparencia tiene radicada la cuenta para
realizar los pagos correspondientes a los costos de reproduccién y envio de las
solicitudes de informacion y de proteccién de datos personales.

Siendo un compromiso de esta Alcaldia Miguel Hidalgo dar cumplimiento con la Ley de
transparencia y su marco normativo.

lll. Presentacién del recurso de revision. El cuatro de marzo de dos mil veinticuatro, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
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recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion puablica, en el que sefiald lo siguiente:
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IV. Turno. El veinte de febrero de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1129/2024, y lo turn6é a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Acuerdo de prevencion. El veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro, este Instituto,
con fundamento en lo establecido en el articulo 238, parrafo primero de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, acord6 prevenir al particular, a efecto de que en un plazo no mayor a 5 dias
habiles contados a partir del dia siguiente en el que surtiera efectos la notificacion,
desahogara la prevencion, con el apercibimiento de que, en caso de no desahogarla,
el recurso de revision seria desechado. En ese sentido, se le solicitd lo siguiente:

a) Los motivos o razones de su inconformidad, acorde a las causales de
procedencia que especifica la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en su articulo 234, ya
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que de la lectura de su recurso no se desprende que el recurso encuadre en ningun
supuesto de este precepto.

VI. Notificacién. El dos de abril de dos mil veinticuatro, se notificé al particular el acuerdo
de prevencion indicado con antelacion a través del medio sefialado para tal efecto.

En razdn de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién 1V, y 14, fracciones lll, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Anélisis de prevencion. Una vez presentado el medio de impugnacion,
este Instituto consideré que el recurso de revision NO cumplia con todos los requisitos
sefalados por el articulo 237, fracciones 1V, VI, V y VII, de la Ley de la materia, por lo
gue se considerd procedente prevenir a la parte recurrente, ya que manifiesta que no se
dio respuesta a su solicitud, sin embargo, en la PNT (medio elegido para entrega de
informacion), si hay una respuesta.
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Asi las cosas, se tiene que el dos de abril de dos mil veinticuatro se notificé a la parte
recurrente el acuerdo de prevencion dictado, adjuntando la respuesta que se encuentra
en la PNT, con fundamento en el articulo 238, parrafo primero, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; con el apercibimiento que de no desahogar correctamente la prevencion
dentro del plazo de cinco dias habiles contados a partir del siguiente dia habil al de la
notificacion, su recurso seria desechado.

En ese ese sentido, el plazo para que el particular desahogara la prevencion
ordenada corri6 del_tres al nueve de abril de dos mil veinticuatro, descontandose los
dias sabados y domingos y los dias inhabiles en términos del articulo 71 de la Ley del
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, disposicion normativa de
aplicacion supletoria en la materia.

Atento a lo anterior, el recurrente no presentd ante este Instituto ningln escrito
tendiente que cumpla con la prevencién gue nos ocupa, en el término sefialado con
anterioridad.

Al respecto, es importante citar los articulos 234 y 237 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los
cuales indican lo siguiente:

“Articulo 234. El recurso de revisiéon procedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracién de inexistencia de informacion;

lll. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley;

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacién en una modalidad o formato
distinto al solicitado;

VIIl. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no
accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacioén;

X. La falta de trdmite a una solicitud;

XI. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacién en la respuesta, o

6
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XIll. La orientacién a un tramite especifico.

La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucion a un recurso de revision
que proceda por las causales sefialadas en las fracciones Ill, VI, VIII, IX, Xy XI es susceptible
de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revisién, ante el Instituto.

Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

[..]

IV. El acto o resolucién que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de solicitud
de acceso, o el documento con el que se acredite la existencia de la solicitud o los datos que
permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notificé la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o0 motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.

.

Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las fracciones
I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendrd un plazo de tres dias para prevenir al
recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revisién. Para lo anterior,
el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del requerimiento por parte del
Instituto. Transcurrido este Ultimo plazo, sin que se hubiese cumplido la prevencién, el recurso
se desechara en términos de la presente Ley. La prevencién suspende los plazos previstos
en este capitulo.

Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Desechar el recurso;

De las disposiciones en cita se desprende que se puede prevenir a los particulares para
gue subsanen las deficiencias de su recurso, por lo que una vez notificada la prevencién
tendra un plazo de cinco dias para manifestarse. Una vez transcurrido este plazo, sin
que se hubiese desahogado la prevencion en tiempo, el recurso se desechara.

Por lo expuesto, toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte
gue la parte recurrente no desahogo la prevencion en los tiempos establecidos por
el articulo 238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
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de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que el presente recurso de revision debe
desecharse.

Por lo expuesto y fundado, este Pleno:
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 234, 237, 238 y 244, fraccién |, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se desecha el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la
resolucién podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado
para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente

establecidos.

CUARTO. Hagase las anotaciones correspondientes en los registros respectivos.



