= Recurso de Revisién en materia de Acceso
In 0 alaInformacién Publica.
Comisionada Ponente:

Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1163/2024

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de abril de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los Comisionados
Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto,

para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMINGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No, 865, Local 1, "Plaza de la Transparencia",
Col. Narvarte Poniente, C.P, 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México
Teléfono: 55 56 36 21 20



hinfo

Recurso de revision en materia de 1
derecho de acceso a informacién
publica

Comisionada Ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1163/2024
CARATULA

Expediente

INFOCDMX/RR.IP.1163/2024

Comisionada Ponente:
MCNP

Sentido: SOBRESEER por quedar
sin materia

Pleno:
24 de abril de 2024

Sujeto obligado: Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México

Folio de solicitud: 090164124000258

¢, Qué solicitd la | En relacion al juicio ordinario civil con niumero de expediente:
persona entonces | 467/2014, radicado en el juzgado 39 de lo civil, solicito lo siguiente:
solicitante? 1. Se me proporciones versién puablica de los siguientes
documentos:
> escrito inicial de demanda,
>acuerdo de admision
>escrito de contestacién de demanda
2. Se me proporciones version publica a partir de la sentencia del
15 de octubre del 2014 hasta la ultima actuacion que obre en el
expediente citado.
¢,Qué respondi6 el | Se informa que los documentos solicitados, se encuentran

sujeto obligado?

clasificados por reserva de informacion ya que el expediente se
encuentra en etapa de ejecucion de sentencia, por lo que no es
posible entregar la informacion.

¢(En qué consistié el
agravio de la persona
ahora recurrente?

No se me proporciona la informacion solicitada, aduciendo a que
los autos principales relativos al expediente 467/2014 se
encuentran radicados en el local de este juzgado trigésimo noveno
de lo civil de proceso escrito de este tribunal para la sustanciacion
de la sentencia definitiva, por lo que cualquier informacion
relacionada con el mismo es reservada.

Sin embargo, se trata de un expediente con sentencia firme, por no
gue no existe inconveniente en que se me proporcione la version
publica solicitada.

El actuar del sujeto obligado viola mi derecho al acceso a la
informacién publica.

¢, Qué se determina en
esta resolucion?

Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el
articulo 244, fraccién Il, SOBRESEER por quedar sin materia.

¢Qué plazo tendra el
sujeto obligado para
dar cumplimiento?

N/A

Palabras Clave

Expedientes judiciales, acceso a documentos, sentencias.
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- Recurso de revision en materia de 2
I“'I“ derecho de acceso ainformacion
publica

Comisionada Ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1163/2024
Ciudad de México, a 24 de abril de 2024.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.1163/2024, al cual dio origen el recurso de revision presentado
por la persona recurrente, en contra de la respuesta de el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, se emite la presente resolucién la cual versara

en el estudio de la legalidad de dicha respuesta.

INDICE
ANTECEDENTES 2
CONSIDERACIONES 9
PRIMERA. Competencia 9
SEGUNDA. Procedencia 9
TERCERA. Responsabilidades 28
RESOLUTIVOS 29

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacién publica. El 12 de febrero de 2024, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, se tuvo a la
persona hoy recurrente ingresando una solicitud de acceso a informacion publica,

a la que le fue asignado el folio 090164124000258, mediante la cual requirio:

“‘EN RELACION AL JUICIO ORDINARIO CIVIL CON NUMERO DE EXPEDIENTE:
467/2014, RADICADO EN EL JUZGADO 39 DE LO CIVIL, SOLICITO LO SIGUIENTE:
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1. SE ME PROPORCIONES VERSION PUBLICA DE LOS SIGUIENTES
DOCUMENTOS:

> ESCRITO INICIAL DE DEMANDA,

>ACUERDO DE ADMISION

>ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA

2. SE ME PROPORCIONES VERSION PUBLICA A PARTIR DE LA SENTENCIA DEL
15 DE OCTUBRE DEL 2014 HASTA LA ULTIMA ACTUACION QUE OBRE EN EL
EXPEDIENTE CITADO...” (Sic)

Ademas, sefialé6 como formato para recibir la informacién solicitada: “Entrega a
través del portal” e indico6 como medio para recibir notificaciones: “Correo

electrénico”.

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 05 de marzo de 2024, previa ampliacion de
plazo el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en adelante
sujeto obligado, emitié respuesta a la solicitud de informacién, mediante el oficio
P/DUT/1444/2024, de fecha 05 de marzo de 2024; el cual, en su parte medular,

informé lo siguiente:

“

Hecho el tramite ante el Juzgado 39 Civil de este H. Tribunal, éste se pronuncié en el siguiente
sentido:

“Dado que los autos principales relativos al expediente 467/2014 se encuentran radicados en el local
de este Juzgado Trigésimo Noveno de lo Civil de Proceso Escrito de este Tribunal para la
sustanciacion de la sentencia definitiva, por lo que cualquier informacion relacionada con el mismo
es reservada.

Asi entonces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXV, XXXIV, 174, 183 y
184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se ofrece a continuacion la siguiente PRUEBA DE DANO.

Fuente de informacion: La constituye el expediente numero 467/2014 relativo al juicio ORDINARIO
CIVIL promovido por... en contra de... del indice de este Juzgado Trigésimo Noveno de lo Civil de
Proceso Escrito.

Hipdtesis de excepcién: Las previstas en el articulo 183 fracciones VI y VIl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que
establece lo siguiente:

“Articulo 183.- Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya aplicacion: «-—seeesemmms -
Vi. Afecte los derechos del debido proceso;
Vll. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que
dicha resolucién cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o
confidencial que pudiera contener.” (Sic)
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INterds GQUe G Profege: LLos derechos procesales de Ias partes, yea quo ! expeadiente del Gue se
FOQUICTE INTOITTIGICION S CIICUGTIIIEE U LUITIEE . it e e e e et 00l el 00l Bl Sl Bl Bl 00l

Rafio que puede producirse con su divaelgacion: Como se sostiene el derecho a la privacidad de
los swetos de la relacion juridica procesal no puede ser susceptible de divulgocion deblendo
mantenerse fuera el conocimiento publico, hasta en tanto asl o soliciten parea aalvaguardar sou
reputacion y buana fe.

Partos del dociimento Que se reserve: [L.a totalidad del expediente $67/2014.

Plaro do roxarva: U sefalado on el articuwlo 177 de i Ley de Transparencia. Acceso o la iInformascion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Autoridad responsabile de Is CONSQrvacion., Quarda v custodia: £l suscrito Juex 39° de 1o Civil de
FProceso Escrito del Tribunal Supernor de Justicia de la Ciudad de Meéxico por conducto de la C.
Secretaria de Acuerdos "A” Licenclada Teresa Rosina Garcia Sanchez ~ (5ic)

Anhora bien, DEBIDO A QUE EL JUZGADO 39 CIVIL, CLASIFICO COMO RESERVADA LA
INFORMACION COMPRENDIOA EN BEL EXPEDIENTE 4G7/2014, osta Unidad de Transparencis,
con fundamento on los articulos 6 fracciones Vi y XLIL, 90 fraccion I, 93 fraccidn X, 173 y 216
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas do la
Cludad do México, someaetico dicha clasificacian o considaeracion del Comité de Transparencias de oste
H. Tribunal, para su andlisis y pronunciamianto respactivo.

Dw lo santwrior, se generd el ACUERDO O7 —CTTSJCOMX - 10- E/2024, amilido an la Décima Sesion
Extraordinaria de 2024, celebrada el 1 de marzo do este ano, modiante la cual se detormind o
sigulonte:

“VI. Dol analisis a la soficitud que ocupa, asi como del pronunciamiento aemitido por
JUZGADO TRIGESIMO NOVENO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, Ios doclmentos solicitados, e wubican en el
primer supuesto de o fraccion VI del articulo 183 citado, y en este sentido,

porilo que

no x‘ PURTE OIOIGRIN RCCHIC A GSte
Aalmiarno, on xegundo plano con relacicon s lo dispuesto en ol articwlo 183, freccidn Vi,
efectivamente, para el caso de llevar a cabo la entrega de la inforrmacion, la misma podria
Generar una ventajs personal indebida en penuiclo de las partes involucradas, ademas
de Gue se transgredivia la profibicion de divuaigar informacion que impida una correcta,
imparcial, pronta y real imparticion de justicia, ya que, como se ha explicado, se trata de
un expediente Que SUn No cuenta con sentencia definitive que hays causado estado. £n
CONIBBCIGNCIR, diIVvaIgar Su Contenido permitirla & personas ajenas a dicho expedients,
enterarse de las acciones ajercidas dentro de la controversia mercantll, generando con
ello, un peruicio en contra de Ias partes y de la propia imparticicon oe justicia, o cusl
afectaria inevitablemente 1os derechos del debido proceso en &l julcio, entendiéendose por
dnte como el conjunto de condicionNes y requisitos deo caracter juridico y procesal gue son
necessrios pars poder perturbar o interferir legalmente en los derechos de les personas.
mismo que 85 considerado como un derecho humano, @ cual Se ancuentra Consagrado
especificamente en el articwlo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, Asi como se ransgredivia 1&mibiérn el deareacho Iurmanc & una administracian

@ imparticicn de juaticia pronta, cormpleta e inparcial, reconocido en el articulo 17 de la

propia Constitucion Genaeral.

En consecuencia, el dafo que puede provacar la diviulgacion de la informacion requerida,
a /o esfora de derechos de 1as personas involtuoradas por proporoionar LA VERSION
PUBLICA DEL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA, ACUERDO DE ADMISION

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, as imayor oue
conocaria.

Inclusive, divulgar la informacion relacionada corn el expoadiente doe referaencia, traaria
saprmarenjmcdcs iy el cliremctc: s lm proteceicoorn oe lox dmtox persormlies ode lox interexmcdox y
cHwrriss perxcorssx involicraacdms err el jrricio rriercmntil, 16> cqiie xorfm catrxo oo xarncicr, tal
V eorre eextanls/ w! articulo 127, fracciSrn 1, de la Ley de Proteccion ode Datos
Frorscornalos eory Pososicon de Sujeaton Obliggacos cde la Cludac coe Maxice, criim s o leotre
iricticen:

TArticule: 127 SMoeran causax oo mancion por Incumplimieonto de lax obligaciones
wxtoaldlocicloms evry lon rmisatesrion cdev lon ppresxenite Loy, lox sicgiiieortes:

. tlxar, xusxtrover, odiverigar, ocwltar, sitersre, rmatilear, cdextruir o (nwatilizsr, total o
p.rcl-lm-nt.’y Ao mimnora indeobicdea datox p-r-onul‘:. Jrre xeo» @rncuontron bBajo xoa
Crntoddin © a jlox cunlox tengen © cor ‘ nfto con motive ode s empleoco,
Cargger © cormixicrn. f(wicz)

Azl entonces, de conformidead con 1o dispuesto en jos auticulos G, fracciones XN v
XIXINS, AT, TBR vy T84 dev o Loy cdev Troanspoarencioa, Acceso o o Informacion FPablica y
IResndicion de Cuentas de o Cludad de Mexico, se ofrece @ continuacion o sigulentes
PRUERA DI DANCG:

EUENTE DE INEFORMACION. Lo consth .
Juicio ORDIN,
en contra de o] Indice de oste Juzgado Gosimo INoveno

de jo Civil de FProceso Escrito.

HIPOTESIS DE EXCEPCION: Las provistas on of articulo 183 fracclones \// v de /o
Ley des Transpoarencian, Acceso o lo Informacion FPablica v Rendicion de Cuentas de o
Cludad de Maéxioo, que astablece 1o siguiente.

CArtiowlo 183 .« Como informacidn raesarvadca poddrd clasificarse acgualla cuya aplicoacicon:
VI Afecte /os derechos del debido prooceso;

V. Cuando se trate deo expoedientes judiciales o de los prooedimientos admiinistrativos
segulidos en forma de fulolo, mientras la sentenocla o resolucion de rondo no haya causado
ejecutoria. Una vez gue dicha resolucion cause ostado 105 expediontes soran publicos,
Saalves 1a informacicr rasarvada o conficdarncial ciuea pucligra contarnar.” (S1C) e
INTERES QUE SE PROTEGE: Los derechos proceasalaes e las partas, ya coue af
@expadieanta dal qgua aa racuiara INformacion Sa arncuarntra ar ramite.

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P, 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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DANO QUE PUEDE PRODUCIRSE CON SU DIVULGACION: Como se sostiene o/
derecho a la privacidad de loa su/aetos de la relacion juridica proceaal mno puade ser
Brincaptibiea cfe dcividgmaeicsn cfalsiaricico rmartariarsa fumra cdel cornoacirriamnto publics, PMastea
oy tearites sl Iod moliciter: para smlvecruismrclaar s reptaaciSr y b fo.

PARTE DIy I.Os DOCUMIENTOS QUIIT SE RIESERVA: Lo totalicdad del expedioentes
L g~ L o i B B ——— e
PULAZO DE RESERVA: E|l seflialado e el articulo 177 de la Ley da Transpararcia,
Accancs m lo InforrmeacioSrn FPublicm y IRerncicion e Crieritas cde lo Clucdsct cfee M@ xicer, ——eeeee

ALITORIPDAD RIEESFPONSABLE DS LA CONSITRVACION, GUARDA Y CUSTODIA: I
SUsCrito Juex 397 de jo Civil de FProceso Escrito del Tribuns! Superior de Justicia de o
Cludlad dea NMExico por conducto de la C. Secrataria ode Acuardos “AV Licenciada Taerasa
Rosina Garcla Sanchex.

15r consonmrcio cor lm reserve cde o informrmcion LA \VEIRSICON FUUIESLICA DEL ESCIRITO
INICIAL DI DIEMANIDA, ACUEIRDO DI ADMI;IéN. ESCIRITO DI CONTES TACION
DE DEMANDA YV SENTIENCIA, ASI COMO LA ULTIMA ACTUACION, RELATIVOS AL
SdUICTIO ORDINARIO CIVIL. NUMERO DE EXPEDIENTE 467/2074, RADICADO EN EL
dUZCGADO TRIGESIMO NOVENO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
SUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, rasultar aplicabileas o Lirnesrmieartos geriersaless
wrr rrisatesrise cde clasificmcion v desclasificacicon e e inforrmacicaon, sasl cormo pars e
e/mbormcican oe versiones publicas, eorn 10x cue se sefolo rmedulsarmmenite 1o sigguileorite: ———-

Trigesimo. De conformildad con el articwlo 1713, fraccion X1 de ja Ley General. podra
considerarase como informacion reservada, aguella que vwulnere la conduccion de o
wxpacliantas judiciales o de Ios procadirmientos administrativos seguicdos ar formea cde
Jralezies, mimrripares vy crimricdos xe smcrectlitesry los xiggriieritex wleormeritos:

/I Lo existencia de wun Julcio o pr'ccodlmlonto avclrriiriistrativeo materialmente jurisdicacionsl,
Que s encuentre en tramite, v v
1. Que la informacicon asolicitada e mﬂ.ra @ actuaciones, diligencias o constancias
propias el procadirmieanto.

Frorm Iox esfectos cdel prirmer parrafo oe exste rwumeral, xse consiclers procedirmriiento secguidcddo
ery formea de julcio m mcue! formalimente scmiinistrative, pero masterislmente jurisdiccionsl;
OS50 o5, on o Que Concurran Ios siguientes elementos: -—

T. Qi Sew rate e (r) procadimianto ar al cua la autoriclad dirirmea wuna controvarsia artra
pPartes conterdientes, axi cormo los procecirrieritaon er) oo e sctoriciact, freeritee sl
Rravrticcilonr, prevpmre s revscoliicion deliritive, murcuiem xalo xsem i trarrite paars clrmplir cor
Ion ggavrmnition cdes muctiooncia,

2. Que so cumplan las formalicdoades esenciales del procedimiento.

N senrsair Objato cdea reservea las rescoluciones interiocutorias o ddelinitiveas cue se ddictern
cHeritres cles lom pprocecdirriierton o cor loxs cpue xe corcluys e rrisrmo. o extox caxcox cddelierss
OIOIGIr B NCCHRD 2 18 reSOlUCIOn er Ve rsion publicea, testando la informacion clasificads
T sic)
Por lo anterior, se concluye gue por o que hace al primer elemento del articulo
Trigésimo de los Lineamientos Genorales mencionsados anteriornmente, se currple eon
este caso, yva que existe wun julclo o procedimiento administrativo materialmentes
Jurisdiccional que, sa arncuantra emn (ramite. Este jticio es el relativo, al reciuarirriianto cde
Ia persona solicitante en clta, consistente on un expediente jurisdicclional, el cual aan Nno
Clrerrite Cor wurs sentencion cque hays coausacdo afecutoris,
Ademas, el procedimiento se encuentra eon ejecucion de sentencia, 1o cual indica que o/
JUHICGI Satary rico xe Na reescuelto. Esta situsacion refusrrea la /dau e cjiem mun e s cusntu cor
UNS Sentenclay fIrme. o ovmesemses 0 0 0 O O 0 O 0
FPor o tanto, sea acradita la eaxistencia cdea wrn jticio cuem acirn a. -ncu-nrra wry rr&mlln lo craml
actusliza ol primmer requilsito previsto en la primera fraccion del articuwlo Trigesimo de los
Lineamientos Genarales antes mencionados.
Por lo que hace al segundo elemento del articulo Trigesimo de los Lincamientos
Geonerales antes citados, se cwumple an este caso, ya qgue la informacican solicitads se
refiore o actuaciones, diligencias o constancias propias del procedimiento. En este caso,
B@ mROlCitd LA VERSION PUBLICA DEL ESCRITO INICILAL DE DEMANDA, ACUIERDO
DE ADMISION, ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA Y SENTENCIA, AS/
COMOD LA UILTIMA ACTIUACION, RELATIVOS AL JNIICIO ORDINARIO CIVIL NUMERO
DE EXPEDIENTE 46772014, RADICADO EN EL JUZGADO TRIGESIMO NOVENO DE
L CINL IDEL TIRIBULINAL SUIFPERIOR D JISTICIA DE LA CHUDALD DE MEXICE, ——
Estos documentos dictados durante o proceso del julclio, forman pa integral del
@xpadieanta. Por o tanto, @s claro qgue 105 docinmentos recqguaridos por @l recurrenta, son
documentos generados dentro del tréaumite del juicio en cita. ————— -
Por o tanto, se actualiza @l segundo de los elementos de la causal de reserva an estudio.

Finalmernte, por o cgue hace sl tercer olermento del articualo Trigésimo e los
Lincamiontos Goneralos on cita, se cumple, toda ver gue la difusion de [a informacion
molicitada podria alfectar o intarrurmpir la libertad de decision de las autoridades dentro dodel
Juicio o procedirmiento acministrativo seguido ern forma de juicio.
La divulgacion de la informacion contenida en LA VERSION PUBLICA DEL ESCRITO
INICEIAL. EDEE IS NANIDA, ACUIE IR DL ADNMISIEON, ESCIRITO D CONTESTACION 88
DEMANDA Y SENTENCIA, 48/ COMD LA LILTIMA ACTUACION, RELATIVOS Al
ST ORDINARIO CIVIL NUMERO DE EXPEDIENTE AG7/720714, RADICADO EN EL
SIZCGADOD TRIGESIMO NOVENGO DE LO CIVILE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
SIS TICIA DE LA CHIDAL D NMEXICEC, que Mun estd on tramite, podris dar cuents de =
conduaccion del juicio vy de las determinaciones tomadas en el mismo, 1o gue podria causar
dafox & los derechos juridicamente protegicdos cqgue tienen por objofc dirirmiir wirns
CONIIrOVOrSIE GIIIIE POITICUIEIIEIS . = o i e 1 o e 0 e 2 et 0 0t 0 ——
Ademas, la divulgacion de esta iInfornmacion podria incidir directamente on la convicclon
e la autoridad resolutora para dirimir la controversia plantaeada, la cual adn no tiene al
Caracter de definitivo.
Por lo tanto, la limitacian a la divulgacion de esata informacion se adecua al principio de
proporcionalidad v represents el medio menos restrictivo  dispornible poarea evitsr o
afectacion al sentido de la conolusion del organo jurisdiccional. Esta restriccion es la
Idonen, yvoa que constituye 1o anica medida posible para proteger el procedimiento referido
V. con ello, @l interés publico.
For lo taanto, eon este caso concreto, debe prevalecer la proteccion del interés publico, 1o
au’:I tlor;a sustento en la legislaciadn en materia de transparencia y acceso a la
informscion.
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Formuuladasx lax antorioros consideracionoes y conclusionos, s todas lucos ox
evidente qgque e dano qque pueede provocar la divualgacion Jde la informacion
rocguericda, a la esfeora de derechos doe las @rxonas involucradas on el juicio
morcantil que comprendeo LA VERSION PUBLICA DEL ESCRITO INICIAL DE
DEMANDA, ACUERDO DE ADMISION, ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA
Y SENTENCIA, AS/[ COMO LA ULTIMA ACTUACION, RELATIVOS AL JUICIO
ORDINARIO CIVIL NUMERO DE EXPEDIENTE 2467/2074, RADICADO EN EL
SUZGADCD TRIGESIMO NOVIENGO DI LO CIVIL DEL TIRIBUNAL SUPIRIOIR DN
SJUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ES MAYOR QUE EL INTERES DE
CONOCERLA,

Por lo anterior, resulta preciso sefalar gque se cumple a cabalidad con la salvaguarda del
Dilern Jjuridico tutelado de las partes qgue Intervienern en los oexpedientes del interds del
poticionarico, al cuidar los derechos fundamentales doe las partes consagrados ern los
articuwlos 14 y 17 constitucionales, que tiene que ver con gorsantizsr o equidsad en e/
debido proceso y la imparticlon de justicola, por 1o que, a efecto de robustecer /1o antes
cltacto, resulta aplicatsle al respoacto, la jurispridencia 190, 4272007, e la FPrirnera s‘nla
e o Suprema Corte de Justicla de Jo INacion de rubro y toxto siguiente.: -
CGAIRANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA BEN EL ARTICULO 17 DE
:_‘:cgzgz;ITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS

La garantia a la tutela jurisdiccional puede deflinirse comao e/ derecho publico subjativo
CFiien torcden pesrsoris tisrie, cdertro de los plaros v @rmirnos cue fijer las leyoes, para acceder
de manera expoedita a tribunales indoepoendientes o imparciales, o plantear una pretension
@ m defornicderse dde ella, corr el fin de que o troaves o wun procesxso orn ol que se respoten
olertas formalicdades, se decida sobre jla pretons/ion o la defensa v, on SuU oaso, se ajecute
@sa decision. Ahora biern, si se atiende & e la prevencion de cgue Ios organos
Jurisdicclionales osten oexpeditos ~desembarazandos, libres de todo estorbo— para mpartir
Justicia en los plazos y tSrminos gue fijen las leyves, significa gue @l poder publico —an
Crrsalcpiriesrsm e muxs rmanifestaciones: Ejecutivo, Legisliative o Judicial— rno puece swupecitar
@/ acceso a los tribunales a condicion alguna, pues de eatablecer cualdguiera, &sta
constittirien wurn obstacuwlo entre los gobernados y los tribunsies, por 1o que o indudsabblie
gue el derecho a la tutel/a judiclal puede CconoulCarse Por Normmas Que Impongan requisitos
impeditivos w obstaculizradores del acceaso & e jurisdicciaon, =i tales trabas rescltan
INnecesarias, excesivas y carentes de razonablilidad o proporcionalidad respecto de los
fines que llcitamente puede paeraoguir @l legisiador. Sin embargo, no todos 1os reqguisitos
pPoarm el moecexo sl proceso pueder Consiclerarse INCOonstituucionsies, corme oocurre con
acguallios que, raspatando el contenido de eae daerecho fundamental, estan enderaezados
& presorvear otros derechos, bienes o intereses constitucionaimente protecgidos v guardan
la adecuada proporolonalicdad con la finalidad persegulda, como os o caso del
cearmiplirriienito o los plaros legales, el de agotar los recursos ordinarios preavios antes oe
ejercer clorto tipo de acclones o el de jla previa consignac/on de flanzas o depositos.” (s/c)

FPor consigulente, SE RDETERMINA, .A DECLARACION DE LA INFORMACION EN SU
MODALIDAD DE RESERVADA, RESPECTO DE LA SOLICITUD DE LA VERSION
PUBLICA DEL ESCRITO INICIAL DIE DIEMANDA, ACUNRDO DI ADMISION,
ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA Y SENTENCIA, ASI COMO LA ULTIMA
ACTUACION, RELATIVOS AL JUICIO OIRIDINAIRICO CIVIL NUMEIRO DE EXPEDIENTE
AGT/Z0T4, RADICADO EN FlL JUTGADO TRIGESIMO NOVENO DE LO CIVIL. DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, do conformidad con
los articwios 6. Inciso A) fraccion . y 16, parralfo segundo, de la Constitucion Politica do
los Estodos Unidos Meoexicanos: asl como, con los articuwlos 186, parrafos primero y
segundo de la Ley de Transparencia, Acceso o lo Informacion Poblica y Rendicion de
Cuentas de la Cludad de México. adomas de los articulos 3. parrafo IX, 9. numerales 2,

3 Ty 8cde la lLaey da Py 1Sry e sty FParsorval @r Posesion de Swujetos Obliggaddos
e Ja Cilucimcet e M xico, airrisrme, el articulo 62 de los Linesmmieantos CGarrewrales ce
o T g L Parscanales e Posexicon de Sujetos Obligadox cde la Cludad ode

Maxico, sxl cOrmo de fox articuwlox 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 47, 423, 43 43, 45, 46
Yy 47 ctewl Reglarmiernitc: er AMuterisa de Transparencis, Accesxca o e Inforrmeacion Frablice y
IR ncliciorn ofe Coamritax parm ol Pocder Judiciml ol le Cludact ode Meaxica, xeo DETERMINA -

EB[ME&Q‘% CONFIRMAR LA PROPUESTA DE CLASIFICACION DE LA
INFORMAGCION EN SU MODALIDAD DE RESERVADA, RESPECTO DE LA
SOLICITUD DE LA VERSION PUBLICA DEL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA,
ACUERDO DE ADMISION, ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA Y
SENTENCIA, ASI COMO LA ULTIMA ACTUACION, RELATIVOS AL JUICIO
ORDINARIO CIVIL NUMERO DE EXPEDIENTE #67/2014, RADICADO EN EL
SUZGADO TRIGESIMO NOVENG DE LO CIVIL DEL TIRIBUNAL SUPERIOR D
SUSTICIA DE LA CIUDAD DI MEXICO, DE CONFORMIDAD CON LAS
CONSIDERACIONES VERTIDAS IEN EL PIRESENTE ACUBERDO.

SEGUNDO., — S0 INSTRUYE Al LICENGCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN,
SECRETARIO TECNICO DE ESTE COMITE, TURNE EL. PRESENTE ACUERDO A LA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DIE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, PARA QUE NOTIFIQUE AL PETICIONARIO, EN TIEMPO Y
FORMA, DE CONFORMIDAD A LOS ARTICULOS 206, 212, 230 ¥ 2371 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ¥ RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, CON RELACION A LOS NUMERALES
PRIMERO, PARRAFO SEGUNDO, FRACCION LXI; QUINTO, CUADRAGESIMO,
CUADRAGESIMO QUINTO Y SEXAGESIMO SEGUNDO; DE LOS LINEAMIENTOS
PARA LA IMPLEMENTACION ¥ OPERACION DI LA PLATAFORMA NACIONAL DI
TRANSPARENCGIA: ASI COMO L. ARTICULO 21 DEL REGLAMIENTCO EN MATERIA
DE TRANSPARENGIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DI
CUENTAS, PARA EL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO. ——————————
TERCERO, — SE INSTRUYE AL LICENCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN,
SECRETARIO TECNICO DE ESTE COMITE, PARA QUE COMUNIQUE EL PRESENTE
ACUERDO AL TITULAR DEL JUZGADO TRIGESIMO NOVENO DE LO CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA D ELA CIUDAD DE MEXICO, A FIN DE DAR
ESTRICTO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 169, FARRAFO TERCERO, DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ¥ RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO. * (Sic)

Atento o o dispussto por ol artfculo 201 de Ia Loy do Transparoncia, Acceso a la Informacion
Publica y Rondicion do Cuontas do la Cludad do México, oon relacian ol articulo cuadragosimo
cuarto de los Linoamiontos para la implomeontacion y Opeoracion de la Plataforma Nacional do
Transparoncia, so comunica a usted, que on caso do Inconformidad con 1o roespuosta otorgada,
puede presontar un Roeocurso de Rovision ante el Insttuto de Acceso a la Informacion Pablica vy

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P, 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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Yo coion de Datos Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236
y demas correlativos de 1a ley referida. El Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen
los particulares en contra de las respuesias o Ia falla de eslias, derivadas de la gestion de |las
solicitudes de acoeso a la iInformacion publica

El Recurso de Revision debera presentarse por madios electronicos, por escrito libre o a travées de
los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de
Acceso = I Informacion (SISAL), o por conducto del correo electréonico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles postanoraes contados a partir de ia
notificacion de a respuesta a su solicitud de Informacion; o el vencimiento del plazo para la entrega
de la respuesta de |la solicitud de Informacion, cuando dicha respuesta no hubiara sido entregada,
conforme al articulo 236 de la ley citada

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fracclion XL y 93
fraccliones | y X, de Ia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendiclion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Reciba usted un saludo cordial.

ATENTAMENTE.

EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

LIC. ALFONSO SANDOVAL SERVIN

Cop Lic. Insec Otlz Nepomuceno. .- Juez 39 Civil del Poder Judiciel 9o e Cluded de Maxicoo. Fars su conoocrmiento. -
Presemeo
CcCop Lic. Joss Aifreao Rodriguesr Baoz - Coordinador de Informacian Pubiica y Estadintica del Poder Judscial age i Cludada
de México Para su conocimianto. - Prasanta
BlACtas . Lin. Caripmist Ol Munvas
” (Sic)

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). El 06 de
marzo de 2024, se tuvo por presentada a la persona recurrente que, inconforme
con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, interpuso recurso de

revision en el que, en su parte medular sefiald lo siguiente:

‘NO SE ME PROPORCIONA LA INFORMACION SOLICITADA, ADUCIENDO A QUE
LOS AUTOS PRINCIPALES RELATIVOS AL EXPEDIENTE 467/2014 SE
ENCUENTRAN RADICADOS EN EL LOCAL DE ESTE JUZGADO TRIGESIMO
NOVENO DE LO CIVIL DE PROCESO ESCRITO DE ESTE TRIBUNAL PARA LA
SUSTANCIACION DE LA SENTENCIA DEFINITIVA, POR LO QUE CUALQUIER
INFORMACION RELACIONADA CON EL MISMO ES RESERVADA.

SIN EMBARGO, SE TRATA DE UN EXPEDIENTE CON SENTENCIA FIRME, POR
NO QUE NO EXISTE INCONVENIENTE EN QUE SE ME PROPORCIONE LA
VERSION PUBLICA SOLICITADA.

EL ACTUAR DEL SUJETO OBLIGADO VIOLA MI DERECHO AL ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA...” (sic)

IV. Admision. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley

de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

£ &
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Ciudad de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 11 de marzo de 2024,
el Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria
del Carmen Nava Polina, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, 52,
53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia,

acordo la admisién a tramite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,
fracciones Il y lll, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del
recurso de revisibn, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles,
posteriores a que surtiera efecto la notificacién del acuerdo, manifestaran lo que a
su derecho conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0

expresaran sus alegatos.

V. Manifestaciones y/o alegatos del sujeto obligado. En fecha 10 de abril de
2024, el sujeto obligado emiti6 manifestaciones y alegatos, mediante oficio No.

P/DUT/2327/2024, asi mismo anexando unarespuesta complementaria.

VII. Cierre de instruccion. El 19 abril de 2024, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VII de la Ley de Transparencia, el Subdirector de Proyectos de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina dict6 el
cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de resolucién
correspondiente. Lo anterior, toda vez que, este Instituto no tiene constancias de
haber recibido manifestaciones por parte de la persona recurrente durante la

substanciacion del presente expediente.
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CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México,
1, 2, 37,51, 52, 53 fraccién XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245,
246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIII,
12, fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X y 14, fracciones Ill, IV y VI, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio
de impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234,
236 fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a

continuacion:

a) Forma. La persona recurrente presento el recurso de revision, a traves
de la Plataforma Nacional de Transparencia, haciendo constar nombre, medio
para oir y recibir notificaciones, identifico al sujeto obligado ante el cual presentd
solicitud, sefal6o el acto que recurre y expuso los hechos y razones de

inconformidad correspondientes.
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b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado
que la persona recurrente lo presentdé dentro del plazo de quince dias habiles al

gue se refiere el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA.
ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA?

Este Organo Colegiado realiza el estudio de las causales de improcedencia, por

tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio preferente?.

Asimismo, se advierte la posible actualizacion de la causal prevista en el articulo
249, fraccién Il del mismo ordenamiento, toda vez que el Sujeto Obligado emitié
una respuesta complementaria, por lo que antes de entrar al estudio de fondo, es

necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia.

Con fecha 10 de abril de 2024, el Sujeto Obligado mediante la plataforma nacional

de transparencia, hizo del conocimiento el oficio P/DUT/2327/2024, de fecha 10 de

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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abril de 2024, en donde sefiala que remitia informacion complementaria a fin de

satisfacer lo requerido por el particular.

Como se muestra a continuacion:

Of. Nium. P/DUT/2326/2024
TSJCDMX.13C/13

Ciudad de México, a 10 de abril de 2024 -
INFOCDMX/RR.IP.1163/2024
INFOMEX: 090164124000258
C. BENAJ DO
PRESENTE.

En alcance al diverso oficio nimero P/DUT/1444/2024 de fecha 05 de marzo del afic en curso y con la finalidad
de brindar los elamentos que atiendan el interés de sus requerimientos, le informo que por lo que corresponde a
su solicitud de informacién pablica, consistente en:

“EN RELACION AL JUICIO ORDINARIO CIVIL CON NUMERO DE EXPEDIENTE: 467/2014,
RADICADO EN EL JUZGADO 39 DE LO CIVIL, SOLICITO LO SIGUIENTE;

1. SE ME PROPORCIONES VERSION PUBLICA DE LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:
> ESCRITO INICIAL DE DEMANDA,

>ACUERDO DE ADMISION

>ESCRITC DE CONTESTACION DE DEMANDA

2. SE ME PROPORCIONES VERSION PUBLICA A PARTIR DE LA SENTENCIA DEL 15 DE
OCTUBRE DEL 2014 HASTA LA ULTIMA ACTUACION QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE
CITADO, (sic)

Se le haca de su conocimiento que se hizo la gestion correspondiente con el Juzgado Trigésimo Noveno Civil de
Proceso Escrito de esta Casa de Justicla, quien sefald |o siguiente;

"Tomando en consideracidn que &l estado procesal que guards el expediente 467/2014, es el de
sjecucion de sentencia, por lo que , en ese sentido Unicamente corresponde a las partes dentro
de dicho expediente el conocimiento de las actuaciones contenidas en el, en virtud de la posibliidad
que existe de causar una afectacion a sus derechos humanos con la publicidad de fas actuaciones
de referencia, maxime que las partes en el expediente 467/2017,no realizaron manifestaciéon
alguna en relacién con la aceptacién de la publicidad de sus datos personales, en tal virtud remito
a usted el documento denominado prueba de dafio en materia civil, a efecto de que se encuentre
en aptitud proceder a su estudio correspondients, lo anterior se hace de su conocimiento para
todos los efectos legales conducentes.” (sic)

Bajo ese contexto, se reitera que la informacién de su Interés, consistente en “"ESCRITO INICIAL DE DEMANDA,
ACUERDO DE ADMISION Y ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA", relativos al expediente 467/2014,
del indice del Juzgado Trigésimo Noveno de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
se encuentran subjudice, en ese sentide, es que en la Décima Sesidon Extraordinaria del Comité de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Cludad de México, celebrada el 1 de marzo de 2024 se
RESERVO, la informacién de su interés, conforme al pronunciamiente hecho por dichc Organo Jurisdiccional,
respecto a las actuaciones del expediente requeridos por Usted, por lo que mediante ACUERDO 07-CTTSJCDMX-
10-E/2024, se resolvid o siguiente:;

Tribunal Superce da Justcia de la Cludad de
Rio Larma 62, Col. Cusuhtémsc. $.°.06800, Cludsed de Maxco
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Of. Ndm. P/DUT/2326/2024
TSICDMX.13C/13

- |
|

%oum&n&mmﬂomumoﬁuwmro A DEL |

ESCRITO INICIAL DE DEMA ACUERDC DE ADMISION, EXCRITO DE CONTESTACION DE )

DEMANDA ¥ SENTENCIA, COMO LA ULYTIMA ACTUACION, RELATIVOS AL JUICIO R |

ORDINARIO CIVIL NOMERO DE EXPEDIENTE RADICADO EN EL

;:” MO NOVENC DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR OF JUSTICIA DE LA CIUDAD

L
. DB CONFORMIDAD CON LAS CONSIDERACIONAS VERTIDAS EN EL PRESENTE %\

Comid Se Tansayrenely dol Tribuns! Suseder ACTACTT
to Juntiela e fr TPuscc e Meaico 0F ofe m:

e&ﬂm,: SE INSTRUYE AL LICENCIADO ALFONSO SANDOVAL SERVIN, SECRETARIO

/f’-) CNICO DT ESTE COMITE, TURNE EL PRESENTE ACUBRDO A LA UNIDAD De

; TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DF LA CIUDAD DE MEXICO, PARA
NOTIFIQUE AL PETICIONARIO, EN TIEMPD Y DR CONFORMI!

ULOS 208, 212, 230 Y 231 gzumummu\.mc

" CION PUBLICA Y REND DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, CON
1ON A LOG NUNERALES FImMERO, P, RAFO SEGUNDO, FRACOION LXI; QUINTO,

rc& GEZINMO, CUADRAGESIMO QUINTO v SEXAGESIMO EEGUNDO; DE

AR
i DE TRANSPARIENCIA, ACCESO A LA INFORMA, PUBLICA Y RENDICION DE
- ' TA RA EL FODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DI

Bajo ese contexto, tal y como ya se sefiald an parrafos anteriores, la informaciéon de su interés, no puede sar
proporcionada, en virtud que, se encuentra subjudice, toda vez que &l expedienta se& ancuentra en sjecucién de
sentencia, tal y como sé acradita con Is version testada del acta del comité, misma que 5@ shexa al presente recurso,

ATENTAMENTE.

DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL

TRIBUNAL SUFPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
T ‘ c B <

< i SN R
LIC. ALFONSO SANDOVAL SERVIN  _ : .

ACTA No. CTTSICDMX/10-E/2024
DECIMA SESION EXTRAORDINARIA
01 DE MARZO DE 2024
ACTA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

En la Cludad de México, slando lax trece horas traints minutos del dis 01 de marzo del do\*
conformidad con o articulo 88 de la Ley de Transparoncia, Accexc = o Informacidn Pattics v
Randicion de Cuontas de In Cludad de Méxics, of articulo @, fraccidn I, dol Reglamentc en Motora
de Transparencia, Acceso » o Informacién Publica y Raendicion de Cuontas, para e Foder Judidial de
In Cludad da Maxico, aprobado mediants Acuerdo 40-45/2011 emitido por &l Pleno dol Conaajo cde n
Judicatura de Ia Cludod de Méaxico, on Sesion de fecha 7 de noviarmbre dal 2018, v en cumplimiento
al Acusrdo 18-40/2020 amiticdo por o Plano del Conuelo do la Judicature de o 2R caa

measlon de fecha 10 de noviembre del 2020, Y aprobado con modificaciones ol
MisMmMo afo, e encusntran reunidos wrn = Trobunal Superior de Justicola do a Ciudead do
domicilio en Niftios Héroes ndmers 150, 5° piso, colonia Doctores, C.P. O8720, Alcnidin
an asta Cludad do Maxico;, en su calldad de Preasidente del Cormitd ce Transparoncia
Superor de Justicia de la Cludad de México, » Licenciado ROGELICO ANTOLIN MAGOS A
Magistrado de la Tercera Sala Panal del Tribunal Suparior de Justicia de la Ciudac cfe N B
calidad de Miombro Propietario, el Licenciado JOSE ALFREDO RODRIGUEZ BAPFZ, Coord
Informacion Publica y Estadistica del Poder Judicial de o Ciudsd dm México: on au .
Minmbro Propletario, el Licenolado RACIEL GAMIREIDO MALDONADO, Director Genoral de A
Jurisprudencia y Boletin Judiclal del Triburnal Supedor de Justicia de s Ciudad de Maéxico\ern
calidad de Mismbra Propletario, la Masestrs MARIANA ORTIZ CASTANARES, Coordinadotm :
Iintarvencidén Expecializada para Apoye Judicial del Tribural Superor de Justicia de s Clodad de
Maxico;, en su calidad de Mismbro Propiatanio, s Maestra YOLANDA RANGHL BALMACEDA,
Oirectora Ejecutiva de Orentacion Ciudadans y Derochos Humanos dael Tribunal Superior de Justicis
de la Ciudad do Méxioo; en su calidad do Miembro Propletariao, ol Ucenciadoe DAVID GARCIA
RODRIGUEZ, Contralor (Geners! del Tribunal Superior de Jucsticia da la Cludad de MAxIoO!;
reprasontado por al Licenciado DIEGO OMAR HERNANDEZ LUIS, Director de Responosablilidades,
Quejas, Denuncias o Inconformidadan; en =u calidad de Miambroa Propistario, ol Maoactro ALFONSC
SIERRA LAM, Director General Juridico del Tribunal Superior de Justicia de o Ciudad de México; .n(
#U cmlidad de Invitada Permanents, Ia Doctora MARIA DE LOURDES ZAMORA GOMEZ, Directora
del Archivo Judicial y del Registro POblIco de Avisox Judicinies del Fribundal Superior de Justicia de la
Cludad de Maxico, y on =su calidad de Secretmrio Técnico, ol Licenciada ALFONSO SANDOVAL ©
SERVIN, Director de ia Unidad de Transparancia del Tribunal Superior de Justicla deo la Ciludad de 3
Maxico,
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7. Andlisis, discusién y en su caso, aprobacién, de la declaracién de informacién e}\ u
m_oglalidad de reservada, respecto del expediente 467/2014, propuesta por el Juzgado 39° de
Civil de este H. Tribunal, requerido mediante solicitud con nGmero de folio 0901641 24000259\
N

presentada por el peticionario|

Con fundamento en los articulos 5 fraccidn VI: 88, 89, 90 fraccion Il, VIII; 93 fraccién X; 168, 170, 4
173, 18§ y 216, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudaq de México, asi como en los articulos 48, 48, 50, 51, 52 del Reglamento en Materia de
T@nsparencna, Acceso a la Informacidn Pulblica y Rendicién de Cuentas para el Poder Judicial de la
Ciudad de México, se somete a consideracién del Comité de Transparencia del Tﬁbu%pe}'or de .

Por lo anterior debemos observar lo siguiente:

A través del oficio P/DUT/2326/2024, firmados por el Director de la Unidad de
Transparencia, respectivamente, con sus anexos, el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento sobre la emision de una respuesta complementaria al tenor de lo

siguiente:

» Manifest6é que, del andlisis realizado al expediente solicitado, se desprende
gue los documentos actualizan las fracciones VI y VIl del articulo 183 de la
Ley de Transparencia, toda vez que se trata de informacion de caracter
reservada, en virtud de que se encuentra subjudice, pues aun no tiene

sentencia definitiva que haya causado ejecutoria.

» Al respecto, remitid a la parte recurrente el Acta de la Décima Sesion
Extraordinaria del Comité de Transparencia celebrada del 01 de marzo de
2024, a través de la cual clasifico la informacion solicitada en la modalidad

de reservada.

Entonces, de la respuesta complementaria, se desprende lo siguiente:
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I. En el alcance notificado, el Sujeto Obligado entrego el acta anteriormente

manifestada ya que en respuesta inicial se entregd la prueba de dafio.

Il. En este sentido, el Tribunal turné la solicitud ante sus areas competentes,
garantizando asi la busqueda exhaustiva de lo requerido, establecida en los
articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XlII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13
y 14, de la Ley de Transparencia, tenemos que el derecho de acceso a la

informacion se entiende como el derecho de toda persona a_acceder a la

informacion generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos en

ejercicio de sus atribuciones, sea que obre en un archivo, registro o dato

contenido en cualguier medio, documento 0 registro impreso, Optico,

electronico, magnético, quimico, fisico o biolégico, vy que no haya sido

clasificada como de acceso restringido.

Cabe decir que la Ley de Transparencia establece que, si bien es cierto toda la
informacion que detentan los Sujetos Obligados es de naturaleza publica, cierto es
también que existen restricciones a dicha publicidad entre los que se encuentra la
informacion de naturaleza reservada, la cual estd contemplada en las causales del

articulo 183 que establece a la letra lo siguiente:

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo Il

De la Informacion Reservada
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Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacién:
VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo
lainformacién reservada o confidencial que pudiera contener.

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de investigacion,
sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accién penal o el no ejercicio de la
misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en términos de las
disposiciones aplicables, y

Al respecto de la normatividad citada, es dable reiterar que quien es peticionario
solicitd el acceso a la version publica de diversas actuaciones de un expediente

sobre el cual este Instituto, de cuya lectura se observé lo siguiente:

1. El expediente de mérito se encuentra en estado procesal en el que aun no tiene
sentencia definitiva que haya causado estado, toda vez que el Sujeto Obligado
sefalé que...el estado procesal del presente expediente es de ejecucion de

sentencia.

Al respecto de lo informado por el Sujeto Obligado es necesario traer a la vista el
articulo 694 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que

establece lo siguiente:
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Por lo tanto, de conformidad con lo informado por el Sujeto Obligado en relacion
con lo establecido en el articulo 694 antes citado, tenemos que, a la fecha de la
presentacion de la solicitud el expediente de mérito ain no cuenta con sentencia
gue haya causado ejecutoria; debido a lo cual se actualiza la excepcion de la
publicidad contemplada en las fracciones VI y VIl del articulo 183 de la Ley
de Transparencia antes descritos. En este sentido, debe recordarse que la Ley
de la materia establece un procedimiento de clasificacién especifico para la
modalidad de la informacién reservada que deben respetar todos los Sujetos

Obligados. A la letra se sefiala lo siguiente:

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacién y desclasificacién de la informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en estaLey.

Articulo 176. La clasificacién de la informacién se llevara a cabo en el momento en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso ala informacion;

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que deberé resolver para:
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a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

e La clasificacibn es el proceso mediante el cual, el Sujeto Obligado
determina que la informacion solicitada encuadra en alguno de los
supuestos de reserva o confidencialidad establecidos en la Ley de la

materia.

e Los titulares de las Areas que detenten la informacién solicitada son los
responsables de proponer la clasificacion de la informacién al Comité de

Transparencia del Sujeto Obligado.

e La clasificacion de la informacién se llevara a cabo al momento de recibir la
solicitud correspondiente, y se realizara conforme a un analisis caso por

caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafio.

e EI Comité de Transparencia resolvera respecto a la clasificacion de la

informacion, en los siguientes términos:

» Confirmay niega el acceso a la informacion.

» Modifica la clasificacion y concede el acceso a parte de la informacion.
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» Revoca la clasificacion y concede el acceso a la informacion.

Como se advierte, la Ley de Transparencia, establece que los Sujetos Obligados
deben realizar el procedimiento clasificatorio de la informacion que consideren de
acceso restringido en su modalidad de reservada, ello con el propdsito de brindar
a los particulares la certeza de que la informacion que se les niega encuentra un
fundamento legal y un motivo justificado, impidiendo asi que la determinacion para

negar informacion quede al libre arbitrio de la autoridad.

Asimismo, de la normatividad antes citada se desprende que en la clasificacion
como reservada de la informacibn debera de demostrarse fundada vy
motivadamente que se actualiza alguno de los supuestos de reserva
contemplados en el articulo 183 de la Ley de la Materia, a través de una prueba de
dafio en la que el Sujeto Obligado justifique el motivo de la reserva y que, en el
caso en concreto corresponde a las causales contempladas en las fracciones II,
VI, VIl y VIl del citado articulo.

Al efecto, cabe sefalar que los requisitos que debe contener dicha prueba
son: I. Que se demuestre que la divulgaciéon de la informacidén constituye un
riesgo real, demostrable e identificable en prejuicio del interés puablico; Il. El
riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda y Ill. La limitacion se adecua al principio de
proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para

evitar el perjuicio.
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En el caso en concreto, en primer término, es de observarse que el Sujeto
Obligado, si bien es cierto remitié el Acta del Comité de Transparencia, la misma

se encuentra debidamente fundada y motivada.

Ahora bien, respecto de la prueba de dafio, el Juzgado de mérito llevé a cabo la

misma al tenor de lo siguiente:

Hecho el tramite ante el Juzgado 38 Civil de este H. Tribunal, éste se pronuncié en el
siguiente sentido:

“Dado que los autos principales relativos al expediente 467/2014 se encuentran radicados
en el local de este Juzgado Trigésimo Noveno de lo Civil de Proceso Escrito de este
Tribunal para la sustanciacién de la sentencia definitiva, por lo que cualquier informacién
relacionada con el mismo es reservada.

Asi entonces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXV, XXXV,
174, 183 y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, se ofrece a continuacion la siguiente PRUEBA DE
DANO.

www.infodf.org.mx



Recurso de revisién en materia de 20
] . .,
Inin derecho de acceso a informacién
publica

Comisionada Ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1163/2024

Fuente de informacién: La constituye el expediente nimero 467/2014 relativo al Juicio
ORDINARIO CIVIl. promovido por... en contra de... del indice de este Juzgado Trigésimo
Noveno de lo Civil de Proceso Escrito.

Hipétesis de excepcién: Las previstas en el articulo 183 fracciones V/ y Vil de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, que establece lo sigujente: -
"Articulo 183.- Como informacién reservada podré clasificarse aquella cuya aplicacion: --
VI. Afecte los derechos del debido proceso;
ViIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes serén publicos,
salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener.” (SiC)=mmmmmmrmm st e
Interés que se protege: Los derechos procesales de las partes, yva que el expediente del
que se requjere informacién se encuentra en tramite.,

Dafio que puede producirse con su divulgacién: Como se sostiene el derecho a la
privacidad de los sujetos de la relacién juridica procesal no puede ser susceptible de
divulgacién debiendo mantenerse fuera del conocimiento publico, hasta en tanto asi lo
soliciten para salvaguardar su reputacién y buena fe.

Partes del documento que se reserva: La totalidad del expedionte 467/2071 4, www e

Plazo de reserva: El sefialado en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon Pablica y Rendiclén de Cuentas de la Cludad de México.

ut ad re ble d cons acion stodia’ E/ suscrito Juez 39° de
fo Civil de Proceso Escrito del Tribunal Superior de Justicia de la Cludad de México por
conducto de la C. secretaria de Acuerdos “A” Licenciada Teresa Rosina Garcia Sénchez.
“(Sic)
Al respecto es necesario sefialar que la citada prueba de dafio fue remitida a la

parte recurrente.

I. Ahora bien, derivado de lo expresado por el Sujeto Obligado se desprende que
en el caso en concreto que nos ocupa, si se divulga la informacion solicitada se
viola el debido proceso ya que se trata de un expediente que no ha causado
estado, por lo que su apertura atenta en contra del debido proceso porque
se podria entorpecer, retrasar o entrometerse en el procedimiento, lo que
podria provocar que dicho procedimiento ya no se desarrolle de manera

legal y justa.

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juirez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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Ello conlleva un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico; mismo que se traduce al riesgo de que, si se

hiciere publica la informacion,

Il. Asimismo, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés
publico general de que se difunda; pues el dafio que provocaria la divulgacion
de la informacién solicitada es mas grande que el interés publico de

conocerla.

Lo anterior, en razon de que la informacion publica tiene la naturaleza de poderse
investigar, difundir o buscar sin necesidad de acreditar interés juridico ni objetivo
para conseguirla, de conformidad con el articulo 3 de la Ley de la Materia. Es de
libre circulacion y abierta a toda la ciudadania, con la posibilidad de circularse con
plena libertad. Al contrario, la informacion contenida en los expedientes judiciales
gue aun no cuentan con resolucion definitiva que haya causado estado, es
limitativa, es decir no es de libre circulacion, porque pertenece a un procedimiento
que se encuentra en curso. De tal manera que el riesgo de publicarla podia
causar un efecto negativo mayor, traducido a la afectacion al procedimiento

del que se trate.

En este sentido el bien juridico que se podria lesionar con la publicidad de la

informacion es la aplicaciéon de la justicia y el debido proceso.
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lll. Por lo tanto y, toda vez que para el caso de divulgarse la informacion, el dafo
que se podria causar derivaria en la afectacion al buen desarrollo del
procedimiento jurisdiccional y a la laceracion de los derechos humanos de quienes
se encuentran inmersos en él. Asimismo, con la publicidad de la informacién se
podria dafiar la debida aplicacion de la justicia y el debido proceso consagrados
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el caso que nos
ocupa la limitacién a la publicidad es lo mas adecuado en proporcionalidad con el
dafio que ésta puede causar y es lo idéneo a efecto de evitar el perjuicio que se

podria ocasionar.

Ahora bien, la clasificacion como reservada tiene la restriccion de ser aplicada
limitadamente, es decir los Sujetos Obligados deberan aplicar de forma restrictiva
las excepciones a la publicidad y maxima transparencia en el &mbito del derecho a
acceso a la informacién, situacién que en el presente caso efectivamente
acontecio, puesto que de la proporcionalidad analizada por este Instituto, entre el
derecho de acceso a la informacién de la parte recurrente y la posible afectacion
de un probable riesgo que se derivaria de la entrega de la informacion, se pondera
el dafio que se podria provocar a terceros frente a la esfera juridica de la parte

recurrente.

En este enfrentamiento de derechos en donde cada uno persigue un fin contrario,
anteponer la reserva de la informacion es salvaguardar diversos bienes juridicos
tutelados, entre los que se encuentran: El respeto a la normatividad establecida

(expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma
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de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria),

el debido proceso y la imparticion de justicia.

Ciertamente, la carga de la prueba para justificar la negativa de la entrega de
acceso a la informacion mediante la prueba de dafio corresponde al Sujeto
Obligado, la cual en el caso que nos ocupa si acontecio y fue remitida a la parte

recurrente.

En consecuencia, derivado de los fundamentos y motivos sefialados
previamente, es procedente la reserva de la informaciéon, de conformidad

con el articulo 183, fracciones lll, VI, VIl y VIl de la Ley de Transparencia.

Lo anterior toma fuerza y sustento juridico al estudio que antecede con
fundamento en el criterio determinado por este Pleno de este Organo Garante en
la resolucion del recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.2117/2022 el cual se
estima oportuno citar como hecho notorio y que fue resuelto por unanimidad de
votos en sesion publica celebrada el quince de junio de dos mil veintidés. Ello con
fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Meéxico y en el diverso 286 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion

supletoria a la Ley de Transparencia, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
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TITULO CUARTO
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
CAPITULO UNICO

Articulo 125. La resolucién del recurso se fundara en derecho y examinara todos y cada uno de
los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la facultad de invocar
hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto
impugnado, bastara con el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
CAPITULO Il
De la prueba

Reglas generales

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos, aunque

no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia XXIl. J/12 emitida por el Poder
Judicial de la Federacion, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA
UN JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE
TRAMITAN.2

2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta V, Enero de 1997. Tesis: XXII. J/12.
Péagina: 295
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Lo anterior, en virtud de que el recurso INFOCDMX/RR.IP.2117/2022 se relaciona

con el que se resuelve al tenor de las siguientes consideraciones:

e En la resolucién al recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.2117/2022 se

solicitd el acceso a un expediente que se encuentra en curso, es decir que

no ha causado estado, tal como en el caso que nos ocupa.

e Aunado a ello, en el estudio de la resolucion referida se determiné que, en

razon de que el expediente requerido no ha causado estado, lo procedente

es la reserva de la informacion.

e Derivado de ello, en dicho expediente INFOCDMX/RR.IP.2117/2022 se

determind sobreseer en el recurso de revision, toda vez que, en via de

respuesta complementaria se remitié a la parte solicitante la respectiva Acta

del Comité de Transparencia con el Acuerdo mediante el cual se clasificé la

informacion en la modalidad de reservada.

En el caso que nos ocupa se puede validarse la respuesta complementaria para

sobreseerse en el recurso de revision, toda vez que el Sujeto Obligado remitié a la

parte recurrente el Acta del Comité de Transparencia con la cual se clasifico la

informacion en la modalidad de reservada, debidamente firmada, asi mismo la

correspondiente prueba de dafo. En consecuencia, la respuesta complementaria
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contiene los requisitos necesarios, de conformidad con el Criterio 07/213

aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o
complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a
una solicitud de informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un
escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta

complementaria vélida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad

de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo

Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme

todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitid una respuesta complementaria la cual satisfaga la

integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que

3 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02 2021-
T02 CRITERIO-07-21.pdf
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previamente la hizo del conocimiento del particular a través de los medios

elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser

desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que

atienden la totalidad de la solicitud.

En consecuencia, el Sujeto Obligado envié la respuesta complementaria través del
Correo Electronico (medio solicitado por la persona recurrente para recibir todo
tipo de notificaciones), el dia 10 de abril de 2024 y lo comprueba con el acuse

correspondiente.

10v4/24, 16:59 Correo ge Tridunal Superior g Justicia de la Ciudad de Méxko - Respuesta complementaria de a solicitud 090184 124000258, relac..
4 ~an &
PIPICDVX :
w B PODER JUDICIAL OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <oip@tsjcdmx.gob.mx>
N | [ERET e

Respuesta complementaria de la solicitud 090164124000258, rélacionada con el
recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.1163/2024.

1 mensaje
OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <olp@tsjcdmx.gob,mx> 10 de abril de 2024, 16:58
Para| | Ponencia Nava <ponencia.nava@infocdmy.org.mx>, José Alfredo Rodriguez Béez

<alfredo.redriguez@cjedmx.gob.mx>, Alfonso Sandoval Servin <alfonso.sandoval@tsicdmx.gob.mx>, Lazaro Rivas Armas
<lazaro.rivas@itsjcdmx.gob.mx>, Oscar Villa Torres <oscar.villa@tsjcdmx.gob, mx>

Se remite respuesta en alcance a su solicitud folio 090164124000258, relacionada con el recurso de
revision INFOCDMX/RR.IP.1163/2024.

2 adjuntos

43 OF P_DUT_2326_2024 RR.1163.2024.pdf
124K

'E'} 10 ACTA DECIMA SESION EXTRAORDINARIA_Censurado (1).pdf
9216K

i o La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Beniteo luarez, C.P. 03020 Te *52 (55) 5636-2120
www.into LOrg.mx
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Finalmente, de acuerdo con lo anteriormente analizado, este dérgano garante
adquiere certeza que el sujeto obligado cumplié y garantizo el derecho al acceso a
la informacion de particular, proporcionandole la informacion de manera puntal
cada uno de los requerimientos realizados en la solicitud de informacién publica,

objeto del presente recurso.

Por lo razonamientos antes expresados y, de conformidad con el articulo 244,
fraccion 11, en relacion con el articulo 249 fraccion 1l de la Ley de Transparencia,
se SOBRESEE el presente recurso de revision contra la respuesta emitida por el

sujeto obligado, por haber quedado sin materia.

QUINTA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el presente caso, los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas
vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la Consideracibn Segunda de esta
resolucioén, y con fundamento en los articulos 244 fraccion Il y 249 fraccion 1l de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se SOBRESEE el presente medio de impugnacién por

guedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a las partes, que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podrd impugnar la misma ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente

ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al sujeto

obligado en términos de ley.

CUARTO. - En atenciéon a todas las personas que presentan un recurso de
revision o denuncia, con la finalidad de conocer su opinidn respecto a la atencion
recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen
Nava Polina en la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el
siguiente

enlace: https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSAgEQB3ReV_kaSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

SZOH/CGCM/MELA
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