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COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA BENITO
JUAREZ

En la Ciudad de México, a diez de abril de dos mil veinticuatro,

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1269/2024

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1269/2024, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Benito
Juarez, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El siete de febrero de dos mil veinticuatro, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
092074024000383, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Benito Juéarez lo siguiente:

“Solicito se me informe si el Registro de Manifestacion de Construccion RBJC-.138-
08 de fecha 7 de julio de 2008 para el predio localizado en la Avenida Insurgentes
Sur, nimeros 701, en la colonia Napoles, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03810, Ciudad
de México, sigue vigente y en su caso se me comparta copia de las prorrogas
solicitadas y emitidas para tales efectos.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico
Medio de Entrega: Copia Simple

Il. Respuesta a la solicitud. El veinticinco de febrero de dos mil veinticuatro, previa
ampliacién del plazo, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto
obligado respondio a la solicitud del particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio numero ABJ/DGODSU/DDU/0334/2024, de fecha veintidés de febrero de dos
mil veinticuatro, suscrito por el Director de Desarrollo Urbano, el cual sefala lo
siguiente:

Derivado de lo anterior y en atencion a los principios de maxima publicidad, eficacia,
anti formalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion,
referidos en el articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se comunica lo siguiente:

Después de realizar una busqueda exhaustiva en los archivos, registros y controles
de la Direccion de Desarrollo Urbano, me permito informar que respecto de la
informacion que es de nuestra competencia, se localizé, Registro de Manifestacion
de Construccion con follo FBJ-0479-08, del predio ubicado en Insurgentes Sur No.

2



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA BENITO
JUAREZ

701, Colonia Napoles, Alcaldia Benito Juarez, es de notoria importancia mencionar
gue nos encontramos en una imposibilidad juridica y material para entregar el
expediente mencionado con antelacion derivado de que resulto siniestrado por las
lluvias atipicas en la Ciudad de México del 15 al 17 de septiembre de 2020.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1269/2024

... (Sic)

[ll. Presentacion del recurso de revision. El trece de marzo de dos mil veinticuatro, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion puablica, en el que sefiald lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“el sujeto obligado no da respuesta a lo solicitado, en virtud de que se preguntd “si
el Registro de Manifestacion de Construccion RBJC-.138-08 de fecha 7 de julio de
2008 seguia vigente” situacion a la cual la Alcaldia de Benito Juarez omite toda
respuesta y Unicamente se limita a mencionar que localiz6 un Registro de
Manifestacion de Construccion.

Es decir, el Sujeto Obligado incumple a su obligacién de brindar el acceso a la
informacion puablica derivado de no responder de manera expresa a los
cuestionamientos realizados, y por lo tanto limita el derecho reconocido
constitucionalmente en la materia.” (Sic)

IV. Turno. El trece de marzo de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondio
el nimero INFOCDMX/RR.IP.1269/2024, y lo turn6 a la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Admision. El diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccién Il, 233,
234, 236, 237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revision interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1269/2024.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
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méaximo de 7 dias hébiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.
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VI. Alegatos. El primero de abril de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través del oficio
numero ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/0448/2024, de fecha veintiséis de marzo de la presente
anualidad, suscrito por la Subdirectora de Informacion Publica y Datos Personales,
mediante los cuales reitera los términos de su respuesta.

VII. Cierre. El cinco de abril de dos mil veinticuatro se decreté el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo con
las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37, 53,
fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones Ill, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferentel.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.
II. No se acreditdé la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.
lll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipétesis
de procedencia marcada por la fraccion 1V del articulo 234 de la Ley de la materia.
IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitio a trdmite por acuerdo del diecinueve de marzo de
dos mil veinticuatro.
V. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI.  El recurrente no ampli6 su solicitud de informacion a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.
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Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:
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Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido de
Su recurso.

Si bien el sujeto obligado notifico al particular una respuesta complementaria, del andlisis a la
misma se desprende que no colma los agravios de la parte recurrente, por lo tanto, no ha
guedado sin materia el presente asunto.

Finalmente, no se actualiza ninguna causal de improcedencia que refiere la ley de la materia,
por lo tanto, se debe entrar al estudio de fondo del presente asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en determinar
si es procedente la declaracion de inexistencia del sujeto obligado.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.

a) Solicitud de Informacion b) Respuesta del Sujeto Obligado.

e informe si el Registro de | Se localizo, Registro de Manifestacion de
Manifestacion de Construccion | Construccion con follo FBJ-0479-08, del
RBJC-.138-08 de fecha 7 de julio de | predio ubicado en Insurgentes Sur No.
2008 sigue vigente 701, Colonia Napoles, Alcaldia Benito

Juarez, es de notoria importancia
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e me comparta copia de las prérrogas | mencionar que nos encontramos en una
solicitadas y emitidas para tales | imposibilidad juridica y material para
efectos. entregar el expediente mencionado con

antelacion derivado de que resulto

siniestrado por las lluvias atipicas en la

Ciudad de México del 15 al 17 de

septiembre de 2020.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé por la entrega de
informacion incompleta, debido a que si bien menciono que localizd el registro no se
pronuncié respecto a la vigencia.

d) Alegatos. El sujeto obligado mediante alegatos defendi6 y reitero los términos de su
solicitud.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con namero de folio 092074024000383, presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federaciéon cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su
conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la légica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos de los agravios expresados.

En primer término, de conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho
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de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacion l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacién.
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De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan guarden una
relacion l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno
de los contenidos de informacidn, lo cual sucede en el presente caso.

En ese sentido, tenemos que la Alcaldia Benito Juarez, menciond haber localizado el
Registro de Manifestacién, sin emitir pronunciamiento respecto de si el mismo se
encuentra vigente, pasando de inmediato a explicar su impedimento para proporcionar
copia del mismo.

De igual modo, resulta importante citar la normativa aplicable ante la imposibilidad, para
entregar copias del expediente de interés, al respecto la Ley de la materia dicta lo
siguiente:

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:
II. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacién o

declaracion de inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas
de los sujetos obligados;

Articulo 91. En caso de que la informacién solicitada no sea localizada, para que el
Comité realice la declaracion de inexistencia deberan participar en la sesién los
titulares de las unidades administrativas competentes en el asunto.

Articulo 217. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia:

I. Analizar4 el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la
informacion;

Il. Expedirad unaresolucion que confirme la inexistencia del documento;
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[ll. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o0 se reponga
la informacién en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion de
la imposibilidad de su generacion, exponga las razones por las cuales en el caso
particular no ejercié dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara
al solicitante a través de la Unidad de Transparencia; y

IV. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en
su caso, deberéa iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que
corresponda.

Articulo 218. Laresoluciéon del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia
de la informacion solicitada contendra los elementos minimos que permitan al
solicitante tener la certeza de que se utilizé un criterio de basqueda exhaustivo,
ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la
inexistencia en cuestion y sefialara a la persona servidora publica responsable de
contar con la misma.

De la normativa previamente sefialada se advierte que, en el caso de que la informacion
solicitada no obre en los archivos del sujeto obligado, este debera declarar la inexistencia
a través de una resolucién de su Comité de Transparencia, la cual debera contar con los
elementos minimos que tener la certeza de que se utilizé un criterio de busqueda
exhaustivo; asi como sefalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron
la inexistencia en cuestion y la unidad administrativa competente de contar con los
mismos.

La normativa anterior dispone que compete al Comité de Transparencia confirmar,
modificar o revocar las declaraciones de inexistencia que hagan las areas de los sujetos
obligados.

Ademas, cuando la informacién no se encuentre en los archivos de los sujetos obligados
se procedera a analizar el caso en especifico y en su caso se expedira una resolucién que
confirme la inexistencia del documento.

De igual manera la resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia
de la informacion debera contener los elementos minimos que den certeza al solicitante
de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustivo y sefialar las circunstancias de tiempo,
modo y lugar que motivaron la inexistencia.

Ante tales circunstancias, es procedente ordenar al sujeto obligado que realice una
busqueda de la informacidn en todas las areas competentes sin omitir a la Direccion de
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Desarrollo Urbano, y emita pronunciamiento por la totalidad de los requerimientos, y en su
caso entregue lo solicitado o el acta de su Comité de Transparencia, en la que se analice
la presente solicitud y se confirme la inexistencia de lo solicitado.
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Por lo anteriormente expuesto, el agravio del particular resulta fundado, y es procedente
MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

¢ Realice una busqueda de la informacién en todas las areas competentes, misma
gue deberan emitir pronunciamiento por la totalidad de los requerimientos y en su
caso entregue lo solicitado o el acta de su Comité de Transparencia, en la que se
analice la presente solicitud y se confirme la inexistencia de lo solicitado, fundando
y motivando las causas.

Lo anterior debera entregarse al recurrente a través del correo electronico que sefial6 en
Su recurso de revision y para su cumplimiento se otorga al sujeto obligado un plazo de
diez dias héabiles, contados a partir del dia habil siguiente al de la notificacion de esta
resolucion.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y

con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccibn IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de las
constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar
simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a
la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y modifican
diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados, a
través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos mil
veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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