- Recurso de Revisiobn en materia de Acceso a la
In n Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1351/2024.

Sujeto Obligado: Sistema de Aguas de la Ciudad de
México.

Comisionado Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez.

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el dos de mayo de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”,
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

Sujeto Obligado:
Sistema de Aguas de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Solicité que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los
Ultimos 12 meses ha emitido alguna opinién técnica respecto a la factibilidad
de los servicios hidraulicos de dos proyectos inmobiliarios con motivo de
algun estudio de impacto urbano.

En caso de ser afirmativas sus respuestas a las preguntas 1y 2, pide se
informe cual fue el sentido de su opinion técnica, compartiendo version
publica del documento que acredite dicho pronunciamiento.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de informacién incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvid Sobreseer el presente recurso de revision por quedar
sin materia.

~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Opinion técnica, Factibilidad de servicios, hidraulicos,
Proyecto inmobiliario, Estudio de impacto urbano, Sentido de la opinién
técnica, Version publica.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

SUJETO OBLIGADO:
Sistema de Aguas de la Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?

Ciudad de México, a dos de mayo de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1351/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra del Sistema de Aguas de la Ciudad
de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve Sobreseer el presente recurso de revisiéon por quedar

sin materia, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El dieciséis de febrero, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacion,

teniéndose por presentada oficialmente el diecinueve de febrero, a la que le

correspondio el nimero de folio 090173524000299, a través de la cual solicit6 lo

siguiente:

Descripcién de la solicitud:

1 Con la colaboraciéon de José Luis Mufi6z Andrade.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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En ejercicio de nuestro derecho humano de acceso a la informacion y con base al
principio de maxima publicidad se le solicita lo siguiente:

1) Se solicita que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los Ultimos
12 meses ha emitido alguna opinion técnica respecto a la factibilidad de los servicios
hidraulicos del proyecto inmobiliario denominado "mantik Luis Cabrera" ubicado en
Boulevard Adolfo Ruiz Cortines numero 3400, Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia
Alvaro Obregon, Ciudad de México, Codigo Postal 01900, con motivo de algun estudio
de impacto urbano.

2) Se solicita que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los Ultimos
36 meses ha emitido alguna opinién técnica respecto a la factibilidad de los servicios
hidraulicos del proyecto inmobiliario denominado "Be Grand " ubicado en Boulevard
Adolfo Ruiz Cortines nimeros 4026, 4030, 4040, 4050, 4058, 4068, 4080 y 4146, Colonia
Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregoén, Ciudad de México, Codigo Postal
01900, con motivo de algun estudio de impacto urbano.

3) En caso de ser afirmativa su respuesta a las preguntas 1 y 2, informe cual fue el
sentido de su opinién técnica, compartiendo versién publica del documento que acredite
dicho pronunciamiento en version publica.

[...][Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion:

Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT
[I. Ampliacién de plazo: El primero de marzo, el Sujeto Obligado, a través del
sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, solicité ampliacion de
plazo mediante el oficio SACMEX/UT/0299-1/2024, de fecha veintinueve de febrero,

signado por el Subdirector de la Unidad de Transparencia, el cual para mayor

certeza se muestra a continuacion:
[...]

Por medio de este conducto, y en relacion a su solicitud de informacion publica nimero 090173524000299
ingresada a este Sistema de Aguas de la Ciudad de México (SACMEX) a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia (PNT).

Al respecto, se hace de su conocimiento que, derivado de la complejidad y a la bisqueda de la informacién
requerida en los vastos archivos de esta dependencia, el drea a cargo de otorgar la respuesta a su solicitud hace
uso de la prdrroga de ampliacion de plazo de 07 dias habiles, contemplada en el articulo 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

[...][Sic.]
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Ill. Respuesta. El doce de marzo, el Sujeto Obligado, a través del sistema de
solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, notifico al particular el oficio
SACMEX/UT/0299-1/2024, de la misma fecha, suscrito por el Subdirector de la

Unidad de Transparencia, dirigido al Solicitante, el cual sefiala en su parte

fundamental, lo siguiente:
[.]

En atencidn a su solicitud de informacion publica nimero 090173524000299 ingresada a este Sistema de Aguas de la Ciudad
de México (SACMEX) a través de |a Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), mediante la cual solicita diversa informacion.

Al respecto, la Directora de Planeacion y Programacion de Obras y Servicios Hidraulicos de este Sistema de Aguas de la
Ciudad de México otorga respuesta a la solicitud antes mencionada, conforme a los articulos 2, 199, 212 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, haciendo de su conocimiento
lo siguiente:

1) Se solicita que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los dltimos 12 meses ha emitido alguna
opinion técnica respecto a la factibilidad de los servicios hidraulicos del proyecto inmobiliario denominado "mantik
Luis Cabrera" ubicado en Boulevard Adolfo Ruiz Cortines niimero 3400, Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia
Alvaro Obregdn, Ciudad de México, Cédigo Postal 01900, con motivo de algin estudio de impacto urbano.

Se informa que para el predio ubicado en Anillo Periférico Boulevard A. Ruiz Cortines nimero 3400, Colonia Jardines del
Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregén, por medio del oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-
02376/DGPSH/2023, de fecha 2 de junio de 2023, se emitié la Opinién Técnica para el Estudio de Impacto Urbano en
Modalidad Hidréulica en sentido negado.

2) Se solicita que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los dltimos 36 meses ha emitido alguna
opinion técnica respecto a la factibilidad de los servicios hidraulicos del proyecto inmobiliario denominado "Be
Grand " ubicado en Boulevard Adolfo Ruiz Cortines nimeros 4026, 4030, 4040, 4050, 4058, 4068, 4080 y 4146, Colonia
Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregédn, Ciudad de México, Cédigo Postal 01900, con motivo de algiin
estudio de impacto urbano.

Para el predio ubicado en Anillo Periférico Boulevard Adolfo Ruiz Cortines nimeros 4026, 4030, 4040, 4050, 4058, 4068 y
4080, Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregdn, por medio del oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGSU-
DVCA-20729/DGSU/2022, de fecha 25 de julio de 2022, se emitié una opinién técnica en sentido negado, y con el oficio
GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02419/DGPSH/2023, de fecha 2 de junio de 2023, se ratificé la opinion
técnica en sentido negado.

3) En caso de ser afirmativa su respuesta a las preguntas 1 y 2, informe cual fue el sentido de su opinién técnica,
compartiendo version publica del documento que acredite dicho pronunciamiento en version publica.

Se adjuntan los oficios mencionados en las respuestas de los puntos 1y 2.

[...][Sic.]

IV. Recurso. El diecinueve de marzo, la parte recurrente interpuso el presente
medio de impugnacion, inconformandose por lo siguiente:
[..]

En la respuesta otorgada por la Unidad de Transparencia del Sistema de Aguas de la
Ciudad de México mediante oficio SACMEX/UT/0299-1/2024, dicha autoridad menciona
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al responder la pregunta 3) de la solicitud de acceso a la informacion 0900173524000299
gue adjunta los oficios GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-
02376/DGPSH/2023 de fecha 2 de junio de 2023; GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-
DGSU-DVCA-20720/DGSU/2022 de fecha 25 de julio de 2022; GCDMX-SEDEMA-
SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02419/DGPSH/2023 de fecha 2 de junio de 2023, sin
embargo, no los hace llegar a esta solicitante para su consulta, a pesar de ser solicitados
en version publica.

[...][Sic.]

V. Turno. El diecinueve de marzo, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1351/2024, al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

VI. Admision. El veintidés de marzo, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 Fraccion IV, 236, 237 y
243, fraccidon | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y 1l de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacién del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacién y resolucién

de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
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de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo
otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VII. Manifestaciones, alegatos y respuesta complementaria del Sujeto
Obligado. El quince de abril, el sujeto obligado a través de la PNT y el correo
electronico, remitié el oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DCSI-SUT-
05253/DGPSH/2024, de la misma fecha, sighado por el Subdirector de la Unidad

de Transparencia, dirigido a este Instituto, el cual para mayor certeza se muestra

a continuacion:
[..]

Conforme al articulo 42, de la Ley de Procedimiento Administrativo, y articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se sefialan
los correos electrénicos para que, en su caso, pueda ser consultado el expediente: ut@sacmex.cdmx.gob.mx
y francisco.ruiz@sacmex.cdmx.gob.mx; asimismo estando en tiempo y forma, se formula el siguiente:

INFORME DE LEY

Con fecha 19 de febrero 2024, este SACMEX recibié por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia la
solicitud de informacién piblica 090173524000299, mediante la cual se requirié lo siguiente:

“En ejercicio de nuestro derecho humano de acceso a la informacién y con base al principio de méxima
publicidad se le solicita lo siguiente:

1) Se solicita que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los ltimos 12 meses ha emitido
alguna opinion técnica respecto a la factibilidad de los servicios hidrdulicos del proyecto inmobiliario
denominado "mantik Luis Cabrera" ubicado en Boulevard Adolfo Ruiz Cortines nimero 3400, Colonia
Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México, Cédigo Postal 01900, con motivo de algiin
estudio de impacto urbano.

2) Se solicita que el sistema de aguas de la Ciudad de México informé si en los ltimos 36 meses ha emitido
alguna opinién técnica respecto a la factibilidad de los servicios hidréulicos del proyecto inmobiliario
denominado "Be Grand " ubicado en Boulevard Adolfo Ruiz Cortines niimeros 4026, 4030, 4040, 4050, 4058,
4068, 4080 y 4146, Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México, Cdigo Postal
01900, con motivo de algtin estudio de impacto urbano.

3) En caso de ser afirmativa su respuesta a las preguntas 1y 2, informe cual fue ¢l sentido de su opinién
técnica, compartiendo versién publica del documento que acredite dicho pronunciamiento en versién '5’
publica.”

Misma que el 12 de marzo 2024, la Direccién General de Planeacién de los Servicios Hidraulicos mediante la
Direccion de Planeacion y Programacién de Obras y Servicios Hidraulicos, otorgé respuesta conforme al
oficio SACMEX/UT/0299-1/2024.
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Derivado de lo anterior, el recurrente interpuso recurso de revisién INFOCDMX/RR.IP.1351/2024, citando lo
siguiente como agravio:

“En la respuesta otorgada por la Unidad de Transparencia del Sistema de Aguas de la Ciudad de México
mediante oficio SACMEX/UT/0299-1/2024, dicha autoridad menciona al responder la pregunta 3) de la
solicitud de acceso a la informacién 0900173524000299 que adjunta los oficios GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-
DGPSH-DPPOSH-02376/DGPSH/2023 de fecha 2 de junio de 2023; GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGSU-DVCA-
20720/DGSU/2022 de fecha 25 de julio de 2022; GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-
02419/DGPSH/2023 de fecha 2 de junio de 2023, sin embargo, no los hace llegar a esta solicitante para su
consulta, a pesar de ser solicitados en versién publica.”

Al respecto, se manifiesta lo siguiente:

Esta Unidad de Transparencia ha hecho del conocimiento a la Direccién General de Planeacién de los
Servicios Hidraulicos, la inconformidad del recurrente por lo que realizaron de nueva cuenta una blsqueda
en sus archivos fisicos y electrénicos que obran en ella, sefialando lo siguiente:

Con el afén de satisfacer la inquietud del recurrente en sus agravios y el principio de méxima publicidad que
marca la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, dicha Direccién a través de la Unidad de Transparencia de Sistema de Aguas de la Ciudad de México,
con fecha de 15 de los corrientes, notificé al correo personal y via Plataforma Nacional de Transparencia,
ampliacion a la respuesta otorgada a la solicitud de informacién plblica 090173524000299, dando una
amplitud fundamentada y motivada de la respuesta; en ese sentido y por analogfa de Criterio emitido por el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos Personales, que
establece:

“SI DEL ESTUDIO DE LA RESPUESTA COMPLEMENTARIA SE ADVIERTE QUE HA QUEDADO SATISFECHA
PARTE DE LA SOLICITUD, RESULTA OCIOSO ENTRAR AL ESTUDIO DE LA INFORMACION PROPORCIONADA,
ASI COMO ORDENAR NUEVAMENTE SU ENTREGA. Cuando del andlisis de las constancias que integran el
expediente relativo al recurso de revision se advierte que la autoridad responsable ha notificado al
particular una respuesta extempordnea, donde ha quedado satisfecha parte de la informacién requerida,
por lo anterior, si bien es cierto que el Considerando Cuarto Unicamente se analiza el contenido de la
respuesta primigenia, es procedente omitir el andlisis al dilucidar la litis sobre la procedencia de la entrega
de la informacién que ya ha quedado satisfecha, ya que resultaria ocioso realizar dicho andlisis y ordenar de
nueva cuenta su entrega, lo anterior a efecto de favorecer los principios de informacién y celeridad
consagrados en los articulos 2 y 45, fraccion If de la ley de la materia. Recurso de Revisién RR.399/2008,
interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Social del Distrito Federal. - siete de octubre de dos mil
ocho. - Unanimidad de votos. Recurso de Revisién RR.568/2008, interpuesto en contra de la Delegacién
Miguel Hidalgo. - diecinueve de noviembre de dos mil ocho. - Unanimidad de votos. Criterio emitido durante #
la vigencia de la LTAIPDF, publicada en la GODF del 28 de MAYO del 2008.

Del mismo modo, de conformidad con el Criterio 07/21 emitido por el Organo Garante:

“Requisitos para que sea vdlida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y alegatos no son el
medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgé a
una solicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular
puedan considerarse como una respuesta complementaria vdlida se requiere de lo siguiente:
1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega elegida.
2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante para que obre en el
expediente del recurso.
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3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos de la
solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo Garante que
emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud de informacidn, sino que
debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del partlcular a través de los medios elegidos para
recibir notificaciones.
Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberd ser desestimada. Previo andlisis del
contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si del andlisis
al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.”

En esa tesitura, tomando en consideracién el soporte documental que obra en los archivos de este Sacmex,
es como fue atendida en todos los extremos requeridos, la solicitud materia del recurso al acreditarse la
entrega de la informacién requerida y que han sido aportado a este Instituto, los medios de prueba
necesarios e idoneos para acreditar que se actdia bajo los principios de legalidad y méxima publicidad, que
notificd la nueva respuesta tomando en consideracién la informacién que obra en los archivos de la citada
Direccion.

Por lo expuesto, el derecho de acceso a la informacién del solicitante, no fue vulnerado pues se rige por los
principios de méxima publicidad, legalidad y transparencia, emitiendo respuesta de conformidad a los
articulos 1, 2, 3,4, 7, 10, 192, 193,212, 213 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por dltimo y de conformidad con el articulo 243, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se ofrecen las siguientes:

. PRUEBAS

1.- Copia del correo electrdénico mediante el cual se not|f|ca el oficio: GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-
DCSI-SUT-05248/DGPSH/2024.

2.- Copia del oficio: GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DCSI-SUT-05248/DGPSH/2024, mediante el cual se
amplia respuesta al hoy recurrente.

3.- Acuse de notificacién al recurrente vfa Plataforma Nacional de Transparencia.

Por lo manifestado, se solicita al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se sirva:

PRIMERO. Tenerme por presentado en tiempo y forma, rindiendo el informe de ley, solicitado.

SEGUNDO. Tener por sefialados los correos electrdnicos autorizados mencionados en el proemio de este
ocurso para ofry recibir notificaciones.

TERCERO. Previos los trdmites de ley, dictar resolucién en la que se declare sobreseido el recurso de revisién
interpuesto por el recurrente, en razén de que se ha dado respuesta a su requerimiento en el presente
recurso y por lo tanto ha quedado sin materia.

[...][Sic.]
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e Anex0 el acuse de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al
recurrente.

e Anexé captura de pantalla de correo electronico referente al envio de la
respuesta complementaria, el cual para mayor certeza se muestra a

continuacion:

Zimbra: ut@sacmex.cdmx.gob.mx
RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL INFOCDMX/RR.IP.1351/2024 SIP
09017352400299

De : Subdireccion de la Unidad de Transparencia lun, 15 de abr de 2024 14:21
<ut@sacmex.cdmx.gob.mx> 4 2 ficheros adjuntos
Asunto : RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL
INFOCDMX/RR.IP.1351/2024 SIP 09017352400299
Para
Para o CC : Francisco Ruiz Gonzalez
<francisco.ruiz@sacmex.cdmx.gob.mx>
PRESENTE
En relacién a su solicitud de informacién publica 090173524000299, con la finalidad de
satisfacer  los  agravios = manifestados en el Recurso de Revision
INFOCDMX/.RR.IP.1351/2024, la Direccién General de Planeacion de los Servicios
Hidraulicos, por medio del presente, hace del conocimiento respuesta complementaria
conforme a lo establecido en el criterio 07/21 “Requisitos para que sea vélida una respuesta
complementaria”.
Al respecto, con fundamento en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los estados Unidos
Mexicanos: 7 apartado D de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; asi como los
articulos 1, 2, 3, 4, 6 fracciones XIV y XV, 7, 10, 192, 193, 209 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y; 309 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de
la Ciudad de México, se anexa respuesta complementaria.
Sin otro particular por el momento, reciba un cordial saludo.
ATENTAMENTE
FRANCISCO RUIZ GONZALEZ
SUBDIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
== Scan_DGPSH-Anexo (1).pdf
2 MB
== COMPLEMENTARIA 1351.pdf
404 KB
[...][Sic.]
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e Anexdé el oficc GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DCSI-SUT-
05248/DGPSH/2024 de fecha quince de abril, signado por el Subdirector de

la Unidad de Transparencia, dirigido al Solicitante, el cual para mayor

certeza se muestra a continuacion:

[..]
En relacién a su solicitud de informacién pblica 090173524000299, con la finalidad de satisfacer los agravios
manifestados en el Recurso de Revisién INFOCDMX/.RR.IP.1351/2024, la Direccién General de Planeacién de los
Servicios Hidrdulicos, por medio del presente, hace del conocimiento respuesta complementaria conforme a lo

establecido en el criterio 07/21 “Requisitos para que sea vélida una respuesta complementaria”.

Al respecto, con fundamento en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los estados Unidos Mexicanos: 7
aparta”do D de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; asi como los articulos 1,2, 3, 4, 6 fracciones XIV y
XV, 7,10, 192, 193, 209 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Pdblica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México y; 309 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México.

Se hace del conocimiento del peticionario que, después de una blisqueda exhaustiva, minuciosa yrazonable de la
informacién requerida en los archivos fisicos y electrénicos con los que cuenta la Direccidn antes mencionada, se

desprende que, derivado a un error involuntario no se anexaron los oficios sefialados en la respuesta primigenia:

Se informa que para el predio ubicado en Anillo Periférico Boulevard A. Ruiz Cortines niimero 3400, Colonia Jerdines del
Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregdn, por medio del oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-
02376/DGPSH/2023, de fecha 2 de junio de 2023, se emitié la Opinion Técnica para el Estudio de Impacto Urbano en
Modalidad Hidréulica en sentido negado.

Para el predio ubicado en Anillo Periférico Boulevard Adolfo Rufz Cortines nimeros 4026, 4030, 4040, 4050, 4058, 4068 y
4080, Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregdn, por medio del oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGSU-
DVCA-20729/DGSU/2022, de fecha 25 de julio de 2022, se emitié una opinién técnica en sentido negado, y con el oficio

GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02419/DGPSH/2023, de fecha 2 de Jjunio de 2023, se ratificé lo opinicn
técnica en sentido negado.

En ese orden de ideas, se informa que se anexan al presente, dichos oficios, mismos que estdn de manera integra

por no considerar que contengan informacién susceptible de ser reservada o confidencial.

Esta solicitud se atiende en apego a los Principios de Méxima Publicidad, Congruencia, Exhaustividad Legalidad y

Transparencia.

[...JISic.]
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e Anexdé el oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-
02376/DGPSH/2023 de fecha dos de junio de dos mil veintitrés, signado por
el Director de Planeacion y Programacion de Obras y Servicios
Hidraulicos, dirigido al Director de Gestién Urbanistica-SEDUVI, el cual

en su parte fundamental sefiala lo siguiente:

[..]

El Sistema de Aguas de la Ciudad de México, Organo Desconcentrado de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad
de México, con fundamento en lo dispuesto por e Articulo 122, Apartado A, fraccion 11, de la Constitucién Politica de los
Est_ados Unidos Mexicancs; Atticulos 16 Apartado B numerales 4, y 33, de la Constitucién Politica de ka Ciudad de México;
Aﬂxqups 11, 16 fraccién X, 18, 20 fraccion XXV, 35 fracciones X y XI, de la Ley Organica de! Poder Ejecutivo y de la
Admnwcstrqdix: Piblica de la Ciudad de México; Articulos 1°, 7, 16 fraccion |, de la Ley del Derecho al Acceso, Disposicion
y Saneamiento del Agua de la Ciudad de México; Articulos 1°, 3° fraccidn I, 7 fraccién X (iimo pérrafo, 312 fracciones |, 11,

}/l!l.y X cdel Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de ta Administracién Piblica de la Ciudad de México vigente, informa
0 Siguiente:

En a!e:s.dé-x al oficio SEDUVIIDGPUDGUN292/2023, en donde solicita nuevamente l2 opinién técnica para el contenido de
los capitulos relativos 3 los servicios de agua potable, drenaje y agua residual para el Estudio de Impacto Urbano en
Modalidad Hidriulica, para el proyecto ) ge un conjunto habitacional para 588 viviendas denpminado “Mantik Pedregal™, en
una superficie de terreno de 8,789.60 m” y un drea total de construccidn de 144,402.75 72 (116,462.59 m? sobre nivel de

b-‘-]ﬂquﬁla y 27.940.1. m? bajo nivel de banqueta), ubicado en el Anillo Periférico Boulevard Adolfo Ruiz Cortines
numero 3400, Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregén.

[...][Sic.]

e Anexod el oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGSU-DVCA-
20729/DGSU/2022 de fecha veinticinco de julio de dos mil veintidés, signado

por el Director de Verificacion de Conexiones en Alcaldias, dirigido al

Director de Gestién Urbanistica-SEDUVI, el cual en su parte fundamental
sefala lo siguiente:

[..]
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El Sistema de Aguas de la Ciudad de México, Organo Desconcentrado de la Secretaria del Medio Ambiente de
la Ciudad de México, con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 122, Apartado A, fraccién Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Articulos 16 Apartado B numerales 4, y 33, de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; Articulos 11, 16 fraccion X, 18, 20 fraccién XXV, 35 fracciones X
y Xl, de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Pablica de la Ciudad de México; Articulos
1°, 7, 16 fraccién 1I, de la Ley del Derecho al Acceso, Disposicion y Saneamiento del Agua de la Ciudad de
Meéxico; Articulos 1°, 3° fraccion Il, 7 fraccidn X Glitimo parrafo, 312 fracciones |, I, VIll y X, del Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México vigente, informa lo siguiente:

En atencién al oficio SEDUVI/DGPU/DGU/1138/2022, en donde solicita la opinién técnica, para el Estudio de
Impacto Urbano en Modalidad Hidraulica, respecto a los capitulos relativos a los servicios de agua potable,
drenaje y obligaciones que se tendrén que cumplir al interior del desarrolio, para el proyecto de un conjunto de
usos mixtos con un conjunto habitacional para 484 viviendas, comercios, taller mecénico y agencia de autos,
para la fase 1, el cual se desarrollard en una superficie de terreno de 6,820.03 m? y un 4rea total de
construccion de 94,102.71 m? (68,502.87 m? sobre nivel de banqueta y 25,599.84 m? bajo nivel de banqueta),
ubicado en el Boulevard Adolfo Lopez Mateos nimeros 4026, 4030, 4040, 4050, 4058, 4068 y 4080,
Colonia Jardines del Pedregal, Alcaldia Alvaro Obregén.

[...][Sic.]
Anex6 el oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-

02419/DGPSH/2023 de fecha dos de junio de dos mil veintitrés, signado por

el Director de Planeacién y Programacién de Obras y Servicios

Hidréulicos, dirigido al Director de Gestion Urbanistica-SEDUVI el cual

para mayor certeza se muestra a continuacion:

[..]

El Sistema de Aguas da la Cludad de Médco, Organo Desconcan

Eﬁmﬁé ::qﬁdgmmmmh dispuesio pur &l Articuio 122 m
: ! icanos; Artievias 16 Apartado B numersies 4 itucién Pali Mésico

Aos 11, 16 fraccién X, 18, 20 fraceién XXV, 35 fracdones % y K. |?Lf‘j‘mn e P Mg

En alencién al afcig SEDLVIDGR .
relativos 3 los senvicios de agus L;O'IDSHU?NE’?'UEE_ - Mediante el cual solicita la epinian técnics, respects a los capitulos

ﬁgzmm?& I.E ) pﬂmelEsﬁTuBm“uuaﬂ m. Ciones tecnicas que se tendrdn gue cumplr al intenor del
r . nal para 484 wh i

v : H , comercios, -taller i

ﬂnﬁ:;ﬂhﬂ ;Tﬁﬂﬁ“ tgtgl ded terreng ge 2501864 m y un a&?&?&m;{mﬁ r:F Feaczsr
B e P 4‘1;,; ﬁmgm nivel de banqueta), ublcado en el Anille Periférico Mmﬁﬁ
Ohm‘?mtén : ! » S030, 4058, 4068 y 4080, Colonia Jardines del Fedregal, Alcaldia Alvaro

[...][Sic.]
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VII. Cierre. El veintinueve de abril, el sujeto obligado presentd via PNT, sus
manifestaciones, alegatos y pruebas, asi como, una presunta respuesta
complementaria, no asi, la parte recurrente, por lo que, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacidn supletoria a la Ley de Transparencia, se declara precluido su

derecho para tal efecto.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actia, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se declar6 el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presenté las solicitudes, sefald los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el doce de marzo de dos mil veinticuatro, por lo
que, al tenerse por interpuestos el recurso de revision el diecinueve de marzo de la
misma anualidad, esto es, al cuarto dia habil siguiente, es claro que fue interpuesto

en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

Ahora bien, por tratarse de previo y especial pronunciamiento, se advierte la
actualizacion del supuesto de sobreseimiento contenido en la fraccién Il, del articulo
249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el sujeto obligado emiti6 una
presunta respuesta complementaria, que le hizo llegar a la parte recurrente por via
PNT el 15 de abril de 2024, medio que sefalo para tal efecto en la interposicion del
presente recurso de revision, por lo que, antes de entrar al estudio de fondo, es
necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia, de

conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualguier motivo guede sin materia el recurso; o

I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia”

Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacion

entregada en dicha respuesta para efectos de determinar si, en el presente caso,
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se actualiza la causal de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las

siguientes lineas.

Antes de entrar al estudio de los agravios hechos valer por el hoy recurrente, este
Organo Colegiado advierte que al momento de interponer el presente recurso de
revision, no expreso inconformidad alguna en contra del contenido de la respuesta
inicial concerniente a los requerimientos 1 y 2, por tanto, se determina que se
encuentra satisfecho con la respuesta emitida, razén por la cual quedan fuera del
presente estudio. Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder

Judicial de la Federacion que se citan a continuacion:

Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos
del amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido
reclamados en esa via dentro de los plazos que la ley sefala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge
Alberto Gonzéalez Alvarez.

Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:
Humberto Schettino Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge
Alberto Gonzéalez Alvarez.
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Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzalez. 22 de marzo de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José
Zapata Huesca.
Amparo en revision_321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José
Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO.
ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73,
fraccion Xll, de la Ley de Amparo, el juicio constitucional es improcedente
contra actos consentidos tacitamente, reputando como tales los no reclamados
dentro de los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese
ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en materia de
amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicaciéon y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una
afectaciéon con un acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de
impugnar ese acto en el juicio de amparo dentro de un plazo perentorio
determinado, y no obstante deja pasar el término sin presentar la
demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con
el acto. En el ambito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene
los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona
afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de
promover el juicio de amparo contra el acto en mencion; d) El
establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el ejercicio de la
accion; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la
demanda. Todos estos elementos deben concurrir necesariamente para la
validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunién de lo
indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia
l6gica y natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de
autoridad faltaria el objeto sobre el cual pudiera recaer la accion de
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consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sujeto de la
accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia
federal, la omision de tal demanda no puede servir de base para estimar la
conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar
su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para
deducir la accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no
presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y claridad la
aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, al
subsistir la posibilidad de entablar la contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifio. 23 de marzo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria:
Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus
Contreras Coria.

Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secretario: Jaime
Uriel Torres Hernandez.

Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.

Por lo antes expuesto, el estudio de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud
motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado
garantizo el derecho de acceso a la informacion publica del particular, se enfocara
a revisar si el requerimiento 3, referente a que el sujeto obligado no proporcioné los
tres oficios que sefialé habia anexado: GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-
DPPOSH-02376/DGPSH/2023 de fecha 2 de junio de 2023; GCDMX-SEDEMA-
SACMEX-CG-DGSU-DVCA-20720/DGSU/2022 de fecha 25 de julio de 2022;
GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02419/DGPSH/2023 de fecha
2 de junio de 2023, sin embargo, no los hizo llegar al solicitante a pesar de ser
solicitados en version publica, para propositos del presente recurso fue o no

debidamente atendido a traves de la respuesta que brindo al particular.
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En tal sentido, previo al andlisis de la respuesta del sujeto obligado y los agravios

de la parte recurrente, es menester, citar la siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno Abierto
y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o0 moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIlll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;
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Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 112. Es obligacion de los sujetos obligados:

V. Poner a disposicion las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, Utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracién y la participacién ciudadana;

Articulo 113. La informacion publica de oficio sefialada en esta Ley, se considera como
obligaciones de transparencia de los sujetos obligados.

Articulo 114. Los sujetos obligados deberan poner a disposicion, la informacién publica de
oficio a que se refiere este Titulo, en formatos abiertos en sus respectivos sitios de Internet y
a través de la plataforma electronica establecidas para ello.

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud
de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcién de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.
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Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacién
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligadas a garantizar las medidas y
condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la Informacién Publica, a
entregar informacién sencilla y comprensible a la persona o a su representante sobre los
tramites y procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias competentes, la
forma de realizarlos, la manera de llenar los formularios que se requieran, asi como de las
entidades ante las que se puede acudir para solicitar orientacién o formular quejas, consultas
o reclamos sobre la prestacién del servicio o sobre el ejercicio de las funciones o competencias
a cargo de la autoridad de que se trate.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al solicitante, para que
en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se efectud la notificacion,
aclare y precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no
cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendra como no presentada. Este
requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud
de informacion podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que
subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la solicitud
por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrd ampliarse hasta por
siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.
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En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las
razones por las cuales hara uso de la ampliacion excepcional.

No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan
negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

.7 (Sic)

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

o El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacién publica en posesién de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del Poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos,
Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés
publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos organizados
y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad de que la informacién
se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

¢ Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o normativamente deban
tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion
solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias y
funciones.

e Los sujetos obligados deberan sefalar su incompetencia dentro los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud.

De esta manera, se tiene lo siguiente:
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1.- La parte recurrente se agravio de que el sujeto obligado al responder el
requerimiento 3, sefiald que adjunté los oficios GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-
DGPSH-DPPOSH-02376/DGPSH/2023 de fecha 2 de junio de 2023; GCDMX-
SEDEMA-SACMEX-CG-DGSU-DVCA-20720/DGSU/2022 de fecha 25 de julio de
2022; GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02419/DGPSH/2023 de
fecha 2 de junio de 2023, sin embargo, no los hizo llegar al solicitante a pesar de

ser solicitados en versién publica.

2.- El sujeto obligado entre sus manifestaciones, alegatos y pruebas emitié una
presunta respuesta complementaria con la finalidad de solventar los agravios de la
parte recurrente, reconociendo que por un error involuntario no se anexaron los
oficios sefialados en la respuesta inicial, por lo que, en ese acto anexd dichos
oficios, mismos que se encuentran de manera integra al considerar que no
contienen informacion que sea susceptible de ser clasificada en las modalidades
de reservada o confidencial:

e Oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02376/DGPSH/2023

de fecha dos de junio de dos mil veintitrés, signado por el Director de Planeacién

y Programacion _de Obras y Servicios Hidraulicos, dirigido al Director de
Gestion Urbanistica-SEDUVI.

Asunto: Se ratifica opinion técnica en sentido negado, para el Estudio de Impacto
Urbano en Modalidad Hidraulica del predio interés de la recurrente.

e Oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGSU-DVCA-20729/DGSU/2022 de
fecha veinticinco de julio de dos mil veintidés, signado por el Director de
Verificacién _de Conexiones en Alcaldias, dirigido al Director de Gestion
Urbanistica-SEDUVI.
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Asunto: Se emite la opinion técnica en sentido negado, para el Estudio de Impacto
Urbano en Modalidad Hidraulica del mismo predio ratifica opinion técnica en sentido
negado, para el Estudio de Impacto Urbano en Modalidad Hidraulica del predio
interés de la recurrente.

e Oficio GCDMX-SEDEMA-SACMEX-CG-DGPSH-DPPOSH-02419/DGPSH/2023
de fecha dos de junio de dos mil veintitrés, signado por el Director de Planeacion

y Programacién _de Obras y Servicios Hidraulicos, dirigido al Director de
Gestién Urbanistica-SEDUVI.

Asunto: Se ratifica opinién técnica en sentido negado, para el Estudio de Impacto
Urbano en Modalidad Hidraulica del predio interés de la recurrente.

3.- Como se puede observar, el sujeto obligado a través de la respuesta
complementaria le proporcioné a la parte recurrente la informacion faltante que no
fue anexada como lo habia sefialado en la respuesta inicial, consistente en los tres
oficios ya sefialados, por lo que, proporcioné la informacion requerida por la parte
recurrente como lo solicito desde un principio y lo reiter6 en su agravio, lo cual

permite determinar que dicho agravio queda sin efectos.

Lo anterior se refuerza al traer a colacién el criterio 07/21 del pleno de este Instituto,

referente a los requisitos para que sea valida una respuesta complementaria, lo
cual, en este caso se cumple con los tres requisitos mencionados para tener la
calidad de respuesta complementaria, es decir, la respuesta complementaria se
notifico al solicitante en la modalidad de entrega elegida, al hacerle llegar la
respuesta complementaria via PNT que sefiald para ser notificado, e incluso, el
Sujeto Obligado remitié también a este Instituto dicha complementaria, ademas, de

la constancia de notificacién para que obre en el expediente del recurso; y, con la
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informacion emitida se observa que la respuesta complementaria colma todos los

extremos de la solicitud, pues, el sujeto obligado atendié con certeza los agravios

de la parte recurrente:

Historico del medio

Numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

de impugnacion
Actividad

Registro Electrénico

Envio de Entrada y Acuerdo

Estado

Recepcién Medio de
Impugnacién

Recibe Entrada

Fecha de ejecucion
19/03/2024 11:34:37

20/03/2024 00:00:00

INFOCDMX/RR.IP.1351/2024
INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

Admitir/Prevenir/Desechar

Enviar notificacién al recurrente

Envio de Alegatos y
Manifestaciones

Recibe alegatos

Sustanciacion

Sustanciacion

Sustanciacion

Sustanciacion

09/04/2024 17:35:59
15/04/2024 14:28:48

15/04/2024 14:43:55

17/04/2024 14:40:58

Enviar notificacion al recurrente

Escriba el texto de la notificacién a enviar *

Caracteres restantes para escribir 2862

Scan

Nombre del archivo

COMPLEMENTARIA 1351 pdf

Zimbra complementaria.pdf

DGPSH-Anexe (1),pdf

Descripeién del archiva

Respuesta Complementaria

anexa

carren

Tamaiia
0.39
MB
L60
MB

0.10
MB
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Zimbra: ut@sacmex.cdmx.gob.mx

RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL INFOCDMX/RR.IP.1351/2024 SIP

09017352400299
De : Subdireccién de la Unidad de Transparencia lun, 15 de abr de 2024 14:21
<ut@sacmex.cdmx.gob.mx> 2 2 ficheros adjuntos

Asunto : RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL
INFOCDMX/RR.IP.1351/2024 SIP 09017352400299

Para

Para o CC : Francisco Ruiz Gonzalez
<francisco.ruiz@sacmex.cdmx.gob.mx>

PRESENTE

En relacion a su solicitud de informacién publica 090173524000299, con la finalidad de
satisfacer los  agravios manifestados en el Recurso de Revision
INFOCDMX/.RR.IP.1351/2024, |la Direccién General de Planeacion de los Servicios
Hidraulicos, por medio del presente, hace del conocimiento respuesta complementaria
conforme a lo establecido en el criterio 07/21 “Requisitos para que sea valida una respuesta
complementaria”.

Al respecto, con fundamento en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los estados Unidos
Mexicanos: 7 apartado D de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; asi como los
articulos 1, 2, 3, 4, 6 fracciones XIV y XV, 7, 10, 192, 193, 209 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y; 309 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de
la Ciudad de México, se anexa respuesta complementaria.

Sin otro particular por el momento, reciba un cordial saludo.
ATENTAMENTE

FRANCISCO RUIZ GONZALEZ
SUBDIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

== Scan_DGPSH-Anexo (1).pdf
2 MB

== COMPLEMENTARIA 1351.pdf
404 KB
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R

PLATAFORMA N
TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al recurrente.

Numero de transaccion electronica: 3

Recurrertc S

Numero de expediente del medio de impugnacién: INFOCDMX/RR.IP.1351/2024
Medio de notificacién: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entreg6 la informacién el dia 15 de Abril de 2024 a las 14:28 hrs.

ab4dcba96aalc366e6cabcdalb8979d6

Asi tenemos a continuacion el Criterio 07/21 del pleno de este Organo Garante:

29

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1351/2024

CRITERIO 07 /21

Requisitos para que sea vélida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de
informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular
puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo
siguiente:

1. Que la_ampliacién _de la respuesta sea notificada al solicitante en la
modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionadaen el alcance alarespuesta primigenia colme
todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitid una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente
la hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para
recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo analisis del contenido de la  respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte
gue atienden la totalidad de la solicitud.

[...] [sic]

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por consiguiente se dejé insubsistente el agravio, existiendo
evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al
razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion:
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INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso hayan quedado sin efecto en virtud
de una resolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la
repeticion de dichos actos, el incidente de inejecucion de sentencia queda sin materia,

al no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes. 4

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la
suficiente conviccién de sefialar que el sujeto recurrido atendié la solicitud del
particular a través de la respuesta complementaria debidamente fundada y

motivada.

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actu6 con apego a
los principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el
articulo 11, de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece

lo siguiente:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion 11y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Tercero de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la

4 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Il, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95,
Pagina; 195.
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Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

guedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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