Recurso de Revision en materia de Acceso a la
Informacién Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1485/2024
Sujeto Obligado: Alcaldia Milpa Alta.

Comisionado Ponente: Julio César Bonilla Gutierréz.

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de abril de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman
al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 15, fraccién IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que

haya lugar.
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Ciudad de México a veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro.

’ o ¢Qué solicité
Sintesis a parte
recurrente? | ¢ ,5ia de todos los documentos con los cuales

Ci u d ad d ana — /0 el SAT identifica a esa Alcaldia.

Expediente:
INFOCDMX/RR.IP.1485/2024

Sujeto Obligado:
Alcaldia Milpa Alta

E
Porque no se entregé la respuesta solicitada.

¢Por qué se
inconformo?

. Qué resolvio el Pleno?

v
v
v
v

DESECHAR el recurso de revision al no desahogarse la
prevencion.

Ponencia del Comisionado Palabras clave:

Ciudadano Cedula Fiscal, Prevencién, Desechado.
Julio César Bonilla Gutiérrez
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RECURSO DE REVISION' EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1485/2024

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA MILPA ALTA

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1485/2024, interpuesto en
contra de la Alcaldia Milpa Alta, se formula resolucién en el sentido de DESECHAR el

recurso de revision por no haber desahogado la prevencion, conforme a lo siguiente:
. ANTECEDENTES

1. El ocho de marzo de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién a la
gue correspondié el namero de folio 092074924000299, a través de la cual solicitd lo

siguiente:

“SOLICITO COPIA(S) DE TODOS LOS DOCUMENTO CON LE CUAL EL SAT IDENTIFICA
A ESTA ALCALDIA” (Sic)

2. El veintidés de marzo de dos mil veinticuatro, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia notificO la siguiente respuesta emitida por el Director de

Finanzas:

1 Con la colaboracion de Karla Correa Torres.
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“

Al respecto, y con fundamento en las atribuciones asignadas a esta Direccion de Finanzas en
el Manual de Organizacién Administrativa de la Alcaldia Milpa Alta, publicado el 10 de febrero
del ejercicio fiscal 2021, en la GOCDMX Numero 51, asi como en lo establecido en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México articulo 4, 8, 13, 21, 192, 212,214 y 219; me permito informarle que la alcaldia de Milpa
Alta no cuenta Cédula de Identificaciébn Fiscal (CIF), ya que, la entidad publica antes

mencionada, depende directamente del Gobierno de la Ciudad de México para efectos de su
situacion fiscal.

Dicho lo anterior, se sefala el fundamento por el cuél la alcaldia de Milpa Alta no cuenta con

Cédula de Identificacion Fiscal (CIF), por lo tanto, tampoco con Registro Federal de
Contribuyentes.

Cédigo Fiscal de la Federacién
Titulo Segundo (De los Derechos y Obligaciones de los Contribuyentes). B ) Fi

Articulo 27. En materia del Registro Federal de Contribuy , se estard a lo sigui B oo

A.  Sujetosy sus obligaciones especificas: p

ey £ €'
V1. Las unidades administrativas y los drganos administrativos desconcentrados de 135~ dependencias y las demds areas-u
6rganos de [a Federacion, de las Entidades Federativas, de los municipios, de los organismos descentralizados y de los érganos
constitucionales auténomos, que cuenten con autorizacién del ente piblico al que pertenezcan, que tengan el cardcter de
retenedor o de contribuyente, de conformidad con las leyes fiscales, en forma separada del ente pdblico al que pertenezcan,
deberdn dar cumplimiento a las obligaciones previstas en las fracciones |, Il y Il del apartado B del presente articulo.

De lo cual, el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México sustenta lo siguiente:

Capitulo Il (De la Ejecucién de la Ley de Ingresos).

Articulo 6.- Corresponde a las autoridades fiscales de la Ciudad de México la ejecucion de la Ley de Ingresos. Dicha ejecucion se
llevara a cabo (sic) mediante el ejercicio de las facultades de recaudacién, comprobacién, determinacién, administracién y

cobro de los impuestos, contribuciones de mejoras, derechos y aprovechamientos establecidos en este Cédigo, asi como
cualquier otro ingreso que en derecho corresponda a la Ciudad de México

Articulo 7.- Para los efectos de este Codigo y demds leyes vigentes son autoridades fiscales, las siguientes:

I LaJefatura de Gobierno de la Ciudad de México;

Il. La Secretaria;

1il. La Tesoreria;

IV. La Procuraduria Fiscal;

V. La Unidad de Inteligencia Financiera;

VI. La dependencia, drgano desconcentrado, entidad o unidad administrativa que en términos de las disposiciones juridicas
correspondientes, tenga competencia para llevar a cabo las atribuciones a que se refiere el articulo anterior, y

VII. El Sistema de Aguas.

...” (Sic)

3. El primero de abril de dos mil veinticuatro, la parte recurrente presentd recurso de revision
inconformandose esencialmente por lo siguiente:

“NO SE OTORGO LA RESPUESTA SOLICITADA” (Sic)
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4. Por acuerdo del cuatro de abril de dos mil veinticuatro, el Comisionado Ponente, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 237, fraccidon VI y 238, parrafo primero de la
Ley de Transparencia, previno a la parte recurrente para que, en un plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del dia siguiente en que se notificara el presente acuerdo,

cumpliera con lo siguiente:

e Con la vista de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado aclarara y precisara las
razones y motivos de inconformidad que le causa, indicando en qué forma o parte la
respuesta no satisface sus requerimientos, lo cual deberia estar acorde con lo
previsto en el articulo 234, de la Ley de Transparencia, sin ampliar su solicitud

primigenia o impugnar la veracidad de la respuesta.

En razén de que fue debidamente substanciado el presente recurso de revision y de que las
pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan por su

propia y especial naturaleza, y
ILCONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi
como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X,y 14
fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.
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SEGUNDO. Improcedencia. Este Instituto considera que, en el caso en estudio, el medio
de impugnacién es improcedente, toda vez que se actualiza la causal prevista por el articulo
248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, en términos de los siguientes razonamientos

|6gico-juridicos:

El articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso de revision
sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la prevencion formulada
en los términos establecidos. Para mayor referencia se cita a continuacion el contenido del

precepto normativo:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

”

En tal virtud, la parte recurrente al interponer el medio de impugnacion sefial6 “‘NO SE
OTORGO LA RESPUESTA SOLICITADA” (Sic).

Sobre lo manifestado por la parte recurrente, este Instituto advirti6 que no quedé clara la
causa de pedir que encuadre en las causales de procedencia prescritas en el articulo 234,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, las cuales consisten en lo siguiente:

“Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

|. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracién de inexistencia de informacion;

[ll. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley;
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VIIl. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacién en una modalidad o
formato distinto al solicitado;

VIII. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no
accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacién;

X. La falta de tramite a una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacién en la
respuesta, o

XIll. La orientacién a un tramite especifico.”

En este sentido, se concluye que, del escrito de interposicion del recurso, ni de una
interpretacion sistematica de la solicitud y la respuesta es posible deducir la inconformidad

concreta del particular respecto de la contestacion del Sujeto Obligado.

Por lo anterior, con el objeto de contar con mayores elementos para dilucidar la
inconformidad de la parte recurrente y no dejarle en estado de indefensién, mediante
acuerdo del once de enero de dos mil veinticuatro, se le previno con la vista de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, para que en el plazo de cinco dias habiles,
aclarara y precisara las razones y motivos de inconformidad que le causa, indicando en qué
forma o parte, la respuesta no satisface sus requerimientos, lo cual deberia estar acorde
con lo previsto en el articulo 234, de la Ley de Transparencia en relacién con el diverso 238
de la misma Ley; apercibido de que en caso de no hacerlo dentro del plazo que le fue

sefalado el recurso de revision seria desechado.

Ahora bien, el plazo de cinco dias habiles con el cual contaba la parte recurrente para
pronunciarse transcurrié del diez al dieciséis de abril de dos mil veinticuatro, ello al
notificarse el acuerdo en mencion el nueve de abril de dos mil veinticuatro y sin computar
para el plazo los sabados y domingos al ser considerados inhabiles de conformidad con el

articulo 71, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.
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Transcurrido el término sefalado, y toda vez que, en la Plataforma Nacional de
Transparencia, medio sefialado para oir y recibir notificaciones, asi como en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto y en el correo electrénico de la Ponencia, no se report6
la recepcidn de promocion alguna de la parte recurrente tendiente a desahogar la
prevencion realizada, se hace efectivo el apercibimiento formulado y en términos del articulo
248 fraccion IV de la Ley de Transparencia, se desecha el recurso de revision citado al

rubro.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, se DESECHA el recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto.
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