= Recurso de Revisiobn en materia de Acceso a la
III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1556/2024.

Sujeto Obligado: Secretaria de Administracion y
Finanzas.

Comisionada Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez.

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el quince de mayo de dios mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1556/2024
Sujeto Obligado:

Secretaria de Administracion y Finanzas

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

El particular solicité una copia de la videograbacion realizada en
fecha 20 de febrero de 2024, en el horario de las 12:00 y 14:00
horas, respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes
al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada la puerta
en Plaza de la Constitucion (el Zécalo), entre las calles 20 de
Noviembre y José Maria Pino Suarez.

[ ¢POR QUE SE
% INCONFORMO?
-

El particular se inconformd por la falta de fundamentacion vy
‘ motivacion en la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

;QUE RESOLVIMOS?

CONFIRMAR la respuesta de la Secretaria de Administraciéon y
Finanzas.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

En la atencion a solicitudes de acceso a la informacion, los
Sujetos Obligados deben cumplir a cabalidad con el
procedimiento de atencién de solicitudes.

Palabras clave: Videograbacion, Confirmar.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1556/2024

¢hinfo

Constitucion Local Constitucion Politica de la Ciudad de
México

GLOSARIO

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revisibn en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Secretaria de Administracion y Finanzas

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1556/2024

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Administracion y Finanzas

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a quince de mayo de dos mil veinticuatro.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1556/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de Administracion
y Finanzas, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado a la

solicitud citada a | rubro, conforme a lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacién. El veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, ingresada de manera oficial
el veintidés de febrero, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion, a la que le correspondié el numero de folio 090162824000901, a

traves de la cual solicito lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:

1 Colabor6 Laura Ingrid Escalera Zufiiga.
2 Todas las fechas se entenderan por 2024, salvo precision de lo contrario.
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A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México solicito el acceso a la informacion puablica siguiente:

Una copia de la videograbacién realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en el
horario de las 12:00 y 14:00 horas, respecto de la puerta de ingreso de las personas
visitantes al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada la puerta en Plaza
de la Constitucion (el Zocalo), entre las calles 20 de Noviembre y José Maria Pino
Suérez.

En caso de que la informacién que solicito no se encuentre en archivos, solicito que
el Comité de Informacién me expida una resolucién que confirme la inexistencia.

[...][Sic.]

Medio para recibir notificaciones
Correo electronico

Formato pararecibir lainformacién solicitada
Cualquier otro medio incluido los electrénicos

A su solicitud, el particular anexo el siguiente escrito de denuncia:

MTRA. JENNIFER KRYSTEL CASTILLO MADRID,
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO

Con el cardcter de solicitante de acceso a informacién publica cuya solicitud indico al
rubro, le informo los hechos que sufri en fecha 20 de febrero del afio en curso.

El citado 20 de febrero, alrededor la una de la tarde, acudi a las oficinas de transparencia
publica a su cargo —ubicadas en Plaza de la Constitucion, entre las calles 20 de Noviembre
y Pino Sudrez—, para entregar el comprobante de pago de expedicién de copias
certificadas y poder recibirlas.

En alrededor de cinco distintas ocasiones he acudido a dichas oficinas, por lo que sé que
para ingresar tengo que exhibir una identificacidn y registrarme. Al estar en la puerta de
acceso una mujer vigilante me pregunté sobre el motivo por el que queria ingresar. Le
expresé mi intencién pero respondid que en ese lugar no se encontraba ninguna oficina
de acceso a informacion publica de la Secretaria de Administracion y Finanzas. Le dije que
en otras ocasiones ya habia acudido e incluso le mostré mi identificacion.
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Como reiteré que me permitiera ingresar al edificio llamoé a uno de sus compafieros
vigilantes, el que me preguntod por qué queria ingresar. Le expliqué el motivo de acudir a
las oficinas de transparencia y acceso a la informacién publica y me inquirié que de qué se
trataban las copias que queria obtener. Le dije que se relacionan con el trdmite de un
asunto legal y preguntd que si era “licenciado”; al responderle que si me pidié que le
mostrara mi “cédula profesional”. Le ensefié mi credencial para votar y pedi que leyera el
recibo de pago de copias y el oficio por el que me comunican la aprobacién de mi solicitud
de acceso a informacién publica. Como extendi la mano para que revisara los documentos
me dijo “no se me acerque, retirese, hagase a un lado”. Al expresarle que no me ofendiera
de esa forma se mostro agresivo y yo la respondi también de forma agresiva, y luego
ingresé al edificio y salié otro de sus compafieros vigilantes. A éste ultimo expliqué el
motivo por el que deseaba ingresar al edificio e indico “por ahi hubiera empezado”,
ademds que se mostré mas atento, pero como la mujer vigilante expresaba
reiteradamente “es grosero” y a su lado se habia presentado otro hombre que vigilaba
con la vista, decidi retirarme.

Aclaro que las dos primeras personas vigilantes que me atendieron pusieron atencién en
cémo vestia y mi aspecto fisico —yo no iba “intoxicado” y vestia playera y pantalén

sencillos, es decir no iba de traje o “lujosamente” vestido porque iria a realizar compras a
la Merced y recorreria calles en que ocasionalmente se sufren robos; esas personas me
ordenaron que me retirara de la puerta de ingreso y permitian que ingresaran otras
personas.

Al dltimo vigilante pedi que me proporcionara los nombres de las personas que me habian
atendido, ya que acudiria a denunciar que me impidieron acceder y entregar el
comprobante de pago de expedicion de copias; y como dicha persona se rehusé le
expresé que tomaria fotografias a la mujer y a él y que acudiria al ministerio publico para
denunciar el delito que cometian.

También aclaro que el mismo 20 de febrero, alrededor de las dos y media de la tarde, por
teléfono hablé con la licenciada Nataly Guzman Rodriguez —adscrita a las oficinas a su
cargo—, a quien narré los hechos que habia sufrido y al respecto me pidié que le
proporcionara el nimero de mi solicitud de acceso a informacién publica.

Le dirijo este escrito para que intervenga y logre que el personal de vigilancia no impida a
las personas ingresar a sus oficinas de acceso a informacién publica por su aspecto fisico o
modo que vistan.

Estas son las fotografias de las personas que me atendieron y el recibo de pago de copias
certificadas, y ademas adjunto el archivo en formato PDF relativo a la solicitud de acceso a
informacién publica consistente en copia de la videograbacién realizada a las personas
que en fecha 20 de febrero de 2024 acudieron al edificio en que se localizan las oficinas de
transparencia y acceso a informacion publica:

[...]ISic]

2. Respuesta. El cinco de marzo, el sujeto obligado a través del sistema de

solicitudes de acceso a la informacion de la PNT, previa ampliacion de plazo
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notificé al particular, mediante el oficio S/N de la misma fecha, signado por la

Secretaria De Administracion Y Finanzas, el cual sefiala lo siguiente:

Con gusto le informamos que esta Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México, ha recibido por medio del SISAl-Plataforma Nacional de Transparencia, su solicitud de
informacion publica con numero de folio 090162824000901, de la cual solicita lo siguiente:

“A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México solicito el
acceso a la informacion publica siguiente:

Una copia de la videograbacién realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en el horario de las 12:00 y 14:00 horas,
respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada
la puerta en Plaza de la Constitucion (el Zocalo), entre las calles 20 de Noviembre y José Maria Pino Sudrez.

En caso que la informacién que solicito no se encuentre en archivos, solicito que el Comité de Informacion me
expida una resolucién que confirme la inexistencia.” (Sic)

Dicho lo anterior, se hace de su conocimiento que el Derecho de Acceso a la Informacion Publica consiste en
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién y tiene por objeto obtener la informacién generada,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados, es decir, tiene la finalidad de solicitar el acceso
alainformacion documental que detente la autoridad a la cual se le formula la solicitud y que en ejercicio de sus
funciones tenga la obligacion de generar.

En consecuencia, los sujetos obligados en términos de los articulos 3, 7, 208 y 219 la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México?, tienen la obligacién de

entregar los documentos que se encuentren en sus archivos.

Precisado lo anterior, se le hace entrega del oficio de respuesta emitido por el area competente adscrita a la
Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales:

¢ SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024, suscrito por la Lic. Patricia J. Hernandez Benavides, Subdirectora de
Procesos Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion.

Ahora bien, respecto al anexo adjunto a su solicitud, se le informa que esta Unidad de Transparencia solicitd
directamente al personal de vigilancia que no impida a las personas solicitantes ingresar a esta oficina y se
cumpla con el registro de entrada correspondiente.

Sin otro particular, le reiteramos nuestra entera disposicion para apoyarle en lo que sea necesario y estamos a
sus ordenes para cualquier duda o comentario sobre el particular, en Plaza de la Constitucidn 1, edificio ubicado
entre las calles 20 de Noviembre y Pino Suarez, planta baja, Centro Histérico, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06000,
Ciudad de México, en el correo electrénico ut@finanzas.cdmx.gob.mx en el teléfono 55 53 45 80 00 ext. 1599, de
lunes a viernes en un horario de 09:00 a 15:00 horas.

Finalmente, con fundamento en el numeral 14 de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion
Publicay de Datos Personales en la Ciudad de México, hago de su conocimiento el derecho ainterponer el recurso
de revision?, en caso de inconformidad con la respuesta recibida, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, dentro de
un plazo de 15 dias habiles contados a partir de la fecha en que surte efectos la notificacién del presente.

[...]

3. Recurso. El tres de abril de dos mil veinticuatro, la Parte Recurrente interpuso
recurso de revision ante el sujeto obligado en contra de la respuesta recaida a su

solicitud, en el que, medularmente, se agravio de lo siguiente:
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CORREO ELECTRONICO .- [...], con el caracter de solicitante de acceso a datos
personales con numero de folio que indico al rubro, y con fundamento en los articulos
1y 6y demas relativos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
y 1y demas relativos de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, formulo RECURSO DE REVISION por los hechos que detallo en escrito que
adjunto. Al respecto, pido a esta Unidad de Transparencia que remita el escrito de
recurso de revisién, los archivos PDF que adjunto al recurso, y todas las actuaciones
gue se hayan realizado sobre la formulada solicitud al Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
cuentas de la Ciudad de México, para que se determine lo que en derecho
corresponda.

[...][Sic.]

A su escrito de inconformidad, el recurrente anexo el siguiente escrito:

[...]

|. EL NOMBRE DEL RECURRENTE Y, EN SU CASO, EL DE SU REPRESENTANTE
LEGAL O MANDATARIO, ASI COMO DEL TERCERO INTERESADO, SI LO HAY:
recurrente [...] y no existe tercero interesado.

Il. EL SUJETO OBLIGADO ANTE EL CUAL SE PRESENTO LA SOLICITUD: sujeto
obligado Secretaria de Administracion y Finanzas del Gobierno de la Ciudad de
México.

. EL DOMICILIO, MEDIO ELECTRONICO PARA OIR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES, O LA MENCION DE QUE DESEA SER NOTIFICADO POR
CORREO CERTIFICADO: como

medio para oir y recibir notificaciones sefialo el correo electrénico [...]

IV. EL ACTO O RESOLUCION QUE SE RECURRE Y, EN SU CASO, EL NUMERO
DE FOLIO DE RESPUESTA DE SOLICITUD DE ACCESO, O EL DOCUMENTO CON
EL QUE ACREDITE LA EXISTENCIA DE LA SOLICITUD O LOS DATOS QUE
PERMITAN SU IDENTIFICACION EN EL SISTEMA DE SOLICITUDES DE ACCESO
A LA INFORMACION: el folio de solicitud es 90162824000901; el oficio de respuesta
es SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024, de fecha 1 de marzo de 2024; y el acto que
recurro consiste en que el sujeto obligado dio una respuesta que carece de
fundamentacién y motivacion legal y también carece de congruencia e
idoneidad con los términos en que formulé la solicitud de informacion.

V. LA FECHA EN QUE SE NOTIFICO LA RESPUESTA AL SOLICITANTE O TUVO

CONOCIMIENTO DEL ACTO RECLAMADO, O DE PRESENTACION DE LA
SOLICITUD EN CASO DE FALTA DE RESPUESTA: en fecha 5 de marzo de 2024
recibi respuesta en mi correo electrdnico; dicha respuesta la recibi a las 18:07 horas,
es decir, como dicha respuesta se notificé después de las 6 de la tarde, por tanto y
conforme lo establece la citada Ley de Transparencia, la notificacion se realizé en
fecha 6 de marzo.

Ademas, conforme el Acuerdo 6996/S0/06-12/2023 dictado por este Instituto de
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Transparencia de la Ciudad de México, los dias inhabiles respecto de la presentacion
de recursos de revisién son: 18, 25, 26, 27, 28 y 29 de marzo de 2024. Esto es, el
presente

recurso de revision lo interpongo dentro del plazo legal.

VI. LAS RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:
1. Al sujeto obligado formulé solicitud de acceso a informacion publica en éstos
términos:

“A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracién y Finanzas...: una
copia de la videograbacion realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en el horario de
las 12:00 y 14:00 horas, respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes
al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada la puerta en Plaza de la
Constitucion (el Zécalo), entre las calles 20 de Noviembre y José Maria Pino Suarez.

En caso que la informacién que solicito no se encuentre en archivos, solicito que el
Comité de Informacion me expida una resolucién que confirme la inexistencia.”

2. Al respecto, el sujeto obligado respondié en los términos siguientes, conforme el
contenido del oficio de respuesta SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024, de fecha 1 de
marzo de 2024:

“Sobre el particular, me permito comunicarle... que en el edificio sede Gobierno de la
Ciudad de México ubicado en... no se cuenta con el equipo de videograbaciéon motivo
por el cual no se generan videograbaciones, por lo que no es posible atender la
solicitud...”

3. De lo expuesto se advierte que la respuesta ofrecida es ilegal en razén de que no
existe congruencia con lo solicitado, es decir, pedi copia de la videograbacién
realizada en cierta fecha y horas y respecto de la “puerta de ingreso de las
personas visitantes” al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, y no pedi
copia de la videograbacién realizada “en el edificio sede Gobierno de la Ciudad
de México”. Ademas y respecto de la solicitud consistente en que el “Comité de
Informacidn me expida una resolucién que confirme la inexistencia”, para negarme la
resolucién de inexistencia el sujeto obligado sdélo se concretd a invocar como aplicable
lo siguiente:

En ese tenor, es conveniente precisar... se invoca el criterio emitido por el Pleno del
Instituto de Transparencia...”

4. En defensa de mi derecho constitucional de acceso a la informacién puablica, invoco
como aplicable el siguiente criterio juridico:

Jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion

Séptima Epoca. Registro: 237716. Instancia: Segunda Sala.

Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, 151-

156 Tercera Parte. Materia: Comuan. Pagina: 225. Genealogia:

Informe 1979, Segunda Parte, Segunda Sala, tesis 119, pagina 106.

Informe 1980, Segunda Parte, Segunda Sala, tesis 132, pagina 106.
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VII. LA COPIA DE LA RESPUESTA QUE SE IMPUGNA, SALVO EN CASO DE
FALTA DE RESPUESTA DE SOLICITUD: adjunto al recurso, en archivo PDF, la copia
de la respuesta dada por el sujeto obligado.

VIII. LAS PETICIONES: a este Instituto de Transparencia solicito admitir a tramite el
formulado RECURSO DE REVISION, por estar satisfechos los requisitos legales, y
ademas subsanar las deficiencias que presenten las expresadas razones o motivos
de inconformidad del recurso

[...][Sic.]

4. Turno. El cuatro de abril de dos mil veinticuatro, el Comisionado Presidente de
este Instituto asigné el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1556/2024 al
recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este
Instituto, lo turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

5. Admisién. El nueve de abril de dos mil veinticuatro, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51 fracciones 1 y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237 y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

En tales condiciones, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y llI
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente en
que se actla, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir
del dia siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo en

comento, realizaran manifestaciones, ofrecieran pruebas y formulara alegatos.

Asimismo, con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion
y resolucion de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en

el articulo 250 de la Ley de Transparencia se requirio a las partes para que dentro
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del plazo otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una audiencia de

conciliacion.

6. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El diecinueve de abril, el
sujeto obligado remitid sus manifestaciones y alegatos a través de correo
electronico, mediante el oficio SAF/DGAJ/DUT/CIT/129/2024 de dieciocho,

signado por la, Coordinadore de informacién y Transparencia, mismo que sefiala

lo siguiente:

[...]

ARIANNA NATALY GUZMAN RODRIGUEZ, en mi caracter de Coordinadora de Informacion y Transparencia en la
Unidad de Transparencia de esta Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México y con
fundamento en los articulos 92, 93 fraccion XIV y 243 fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sefialando los correos electrénicos
ut@finanzas.cdmx.gob.mx y saf.recursosrevision@gmail.com, como medios para recibir todo tipo de
notificaciones en el presente recurso, autorizando para recibirlas e imponerse de los autos al Lic. Angel Gerardo
Davalos Rodriguez, Lic. Verdnica Ivonne Ibarra Cardenas y Lic. Maria Guadalupe Arriaga Contreras, ante este H.
Instituto con el debido respeto comparezco para exponer:

ANTECEDENTES

1. Con fecha 22 de febrero de 2024, esta Unidad de Transparencia a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a
la Informacién (SISAI 2.0), recibié la solicitud de acceso a la informacion publica citada, misma que es del tenor
siguiente:

“A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México solicito el
acceso a la informacién pablica siguiente:

Una copia de la videograbacion realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en el horario de las 12:00 y 14:00 horas,
respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada
la puerta en Plaza de la Constitucion (el Zécalo), entre las calles 20 de Noviembre y José Maria Pino Sudrez.

En caso que la informacién que solicito no se encuentre en archivos, solicito que el Comité de Informacién me
expida una resolucién que confirme la inexistencia.” (Sic)

2. Atendiendo a las facultades conferidas por la normatividad aplicable, esta Unidad de Transparencia turné la
solicitud de acceso a la informacion a la Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales, la cual
emitié el siguiente pronunciamiento:

“En atencién a la Solicitud de Informacién Publica registrada en la Plataforma Nacional de Transparencia con
ntimero de folio 90162824000901 en la que solicita:
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“A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México solicito el
acceso a la informacién publica siguiente: Una copia de la videograbacion realizada en fecha 20 de febrero de
2024, en el horario de las 12:00 y 14:00 horas, respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes al edificio
del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada la puerta en Plaza de la Constitucion (el Zécalo), entre las calles 20
de Noviembre y José Maria Pino Sudrez. En caso que la informacién que solicito no se encuentre en archivos,
solicito que el Comité de Informacion me expida una resolucion que confirme la inexistencia.” (sic).

Sobre el particular, esta Direccién General de Recursos Materiales y Servicios Generales Unicamente tiene las
atribuciones establecidas en los articulo 116, 117, 118 y 119 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, asi como en la Circular Uno 2019, Normatividad en Materia de
Administracion de Recursos y en los Lineamientos Generales para Consolidar la Adguisicion o Arrendamiento de
Bienes y Servicios de Uso Generalizado en la Administracién Publica del Distrito Federal, asi como para la
centralizacién de pagos, esta Direccion es competente para solicitar la informacién correspondiente a la
Subdireccién de Servicio de Vigilancia Consolidada..”

3. Porlo antes expuesto con fecha 05 de marzo de 2024, esta Unidad de Transparencia, atendio en tiempoy forma,
la solicitud de acceso a la informacion, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI 2.0)
anexando los oficios de respuesta que a continuacion se describen:

s SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024, suscrito por la Lic. Patricia J. Hernandez Benavides, Subdirectora de
Procesos Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion.

e Oficio de respuesta, emitido por la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y
Finanzas.

Asimismo, se notifico la respuesta emitida por este Sujeto Obligado descrita en el parrafo anterior, al ahora
recurrente, mediante correo electrénico, por ser el medio elegido para recibir notificaciones.

4. En fecha 09 de abril del afio en curso, y notificado el mismo dia, mediante el Sistema de Comunicacién con los
Sujetos Obligados de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Acuerdo por el que se hace de conocimiento la
admision del recurso de revision RR.IP.1556/2024, para que, en un plazo de siete dias habiles, se realicen las
manifestaciones correspondientes, se exhiban las pruebas que se consideren necesarias o se expresen alegatos.

El particular en su recurso de revision manifiesta su inconformidad en los siguientes términos:

“CORREQ ELECTRONICO .- ANDRES EDUARDO GALICIA QUIJANO, con el cardcter de solicitante de acceso a
datos personales con niimero de folio que indico al rubro, y con fundamento en los articulos 1y 6 y demds
relativos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 1 y demads relativos de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, formulo RECURSQO DE REVISION por los
hechos que detallo en escrito que adjunto. Al respecto, pido a esta Unidad de Transparencia que remita
el escrito de recurso de revision, los archivos PDF que adjunto al recurso, y todas las actuaciones que se
hayan realizado sobre la formulada solicitud al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Piblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, para que se
determine lo que en derecho corresponda. ™ (sic)

En razén de lo anterior, en términos del presente oficio y estando dentro del término legal sefialado en los
articulos 230y 243, fracciones Il y Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; y Décimo Séptimo, fraccion lll, inciso a), numerales 1y 2 y Vigésimo Primero, del
Procedimiento para la Recepcion, Substanciacién, Resolucion y seguimiento de los Recursos de Revision
interpuestos en materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales en la Ciudad de
México, esta Secretaria procede a realizar las siguientes:
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MANIFESTACIONES

PRIMERO. En lo referente a: “la respuesta ofrecida es ilegal en razén de que no existe congruencia con lo solicitado”,
el agravio manifestado por la parte recurrente se estima INFUNDADO, toda vez que no esgrime argumentos
dispuestos a demostrar que esta Secretaria de Administracién y Finanzas, otorgd una respuesta ilegal a su
requerimiento, en especifico a: “pedi copia de la videograbacion realizada en cierta fecha y horas respecto de la
“puerta de ingreso de la personas visitantes” al edificio del Gobierno de lo ,Ciudad de México, no pedi copia de la
videograbacién realizada “en el edificio sede Gobierno de la Ciudad de México”, por lo que, para mayor claridad y
entendimiento, se ofrece una tabla comparativa de lo solicitado y lo respondido por la unidad administrativa:

SOLICITUD DESAGREGADA POR
REQUERIMIENTOS

RESPUESTA ENTREGADA ViA OFICIO
SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024

FUNDAMENTO LEGAL EXPUESTO EN LA RESPUESTA

1)... Una copia de la videograbacion
realizada en fecha 20 de febrero de
2024, en el horario de las 12:00 y 14:00
horas, respecto de la puerta de ingreso
de las personas visitantes al edificio
del Gobierno de la Ciudad de México,
ubicada la puerta en Plaza de la
Constitucion (el Zécalo), entre las
calles 20 de Noviembre y José Maria
Pino Suarez.

... la Subdireccion antes mencionada informo que
en el edificio sede Gobierno de la Ciudad de
México ubicado en Plaza de la Constitucion
(Zocalo), entre las calles de 20 de Noviembre y
José Maria Pino Sudrez, No se cuenta con el equipo
de videograbacion motivo por el cual no se generan
grabaciones, por lo que no es posible atender la
solicitud de informacion del peticionario.

... de conformidad con la Seccion lll, Articulo 116,
Fraccion V del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo,
asi como la circular Uno 2019, normatividad en
materia de Administracion de Recursos y en el Manual
Administrativo de la Direccion General de Recursos
Materiales y Servicios Generales, en la Subdireccion de
Seguridad de Vigilancia Consolidada, recae el tema de
administrar la seguridad en los edificios sede del
Gobierno de la Ciudad de México, denominados
"Nuevo y Virreinal"...

2) En caso que la informacion que
solicito no se encuentre en archivos,
solicito que el Comité de Informacion
me expida una resolucion que confirme
la inexistencia.

... En ese tenor, es conveniente precisar que "la
inexistencia es una cuestion de hecho que se
atribuye a la informacién solicitada e implica que
ésta no se encuentra en los archivos del sujeto
obligado, no obstante que cuenta con facultades
para poseerla”, en el presente caso si bien es
cierto la videograbacién solicitada no obra en los
archivos de la Subdireccién de Seguridad de
Vigilancia Consolidada, también lo es que ésta no
cuenta con facultades para poseerla toda vez que
no se detentan camaras de video en el ingreso del
edificio, por lo que se efectué la busqueda
correspondiente, bajo el principio de maxima
publicidad y con la finalidad de atender la solicitud
de manera congruente y apegada a la legalidad
frente a lo requerido seinvoca el criterio emitido por
el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion  Piablica, Proteccién de datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

...seinvoca el criterio emitido por el Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

"51. CASOS EN LOS QUE PROCEDE LA DECLARACION DE
INEXISTENCIA DE INFORMACION" De conformidad con el
articulo 50, pdrrafo cuarto, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Piblica del Distrito Federal,
cuando la informacion no se encuentre en los archivos
del Ente Publico, el Comité de Transparencia analizard
el caso y tomara las medidas necesarias para localizarla
y resolver en consecuencia; emitiendo, cuando proceda,
una resolucion que confirme lao inexistencia del
documento, pudiendo ordenar que se genere la
informacion siempre que ello sea posible, Asimismo, en
dicho precepto se establece la presuncion legal de
existencia de la informacién si lo misma documenta
alguna de las facultades o atribuciones que los
ordenamientos juridicos aplicables otorgan al Ente
Pliblico. En este sentido, para la procedencia de la
resolucion de inexistencia en primer término, se debe
verificar que exista la obligacion a cargo del Ente
Piiblico de poseer el documento, y en segundo lugar,
debe existir algun indicio que haga presumir su
existencia, pues de otro modo se obligard ol Comité de
Transparencia a sesionar para pronunciarse respecto de
documentos que aun y cuando puedan ser emitidos en
ejercicio de sus atribuciones, no se han generado por no
depender de lo voluntad (nica del Ente Pdblico, sino de
lo actuacion de los particulares, coma lo es el caso de las
licencias y manifestaciones de construccién emitidas
por los drganos politicos administrativos en términos
del Reglamento de Construcciones del Distrito Federal”.
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Por lo anterior, se puede advertir que la respuesta emitida fue legal y apegada a derecho, asi como congruente
con lo solicitado por el recurrente, y atendiendo de forma especifica a sus cuestionamientos.

Con base a lo anterior, se puede advertir que el “agravio” carece de todo sustento y al limitarse a afirmar que no
se le dio una respuesta legal y congruente, de acuerdo a lo que requirié en el texto de su solicitud primigenia, por
lo que esta unidad administrativa cumplié con los principios basicos de transparencia y legalidad, toda vez que
se le respondi6 conforme al articulo 208 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra senala:

“Articulo 208. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones
en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se deberd privilegiar la entrega de la
misma en Formatos Abiertos.”

Como se puede observar, los argumentos planteados por el recurrente son INFUNDADOS ya que no se concreta
una violacion al supuesto al que hace referencia el mismo, toda vez que en su argumentacion no fundamenta ni
exhibe el supuesto que soporte su dicho siendo estas meras percepciones subjetivas del recurrente, al creer o
pensar que esta dependencia no responde lo que corresponde a lainformacidn requerida, maxime que se le hizo
saber que no se cuenta con el equipo de videograbacion, motivo por el cual, no se generan grabaciones, por lo
que no es posible atender la solicitud de informacién del peticionario.

Ademas, se le hizo notar al solicitante que el presente supuesto no constituye una declaracion de inexistencia de
informacion por parte del Comité de Transparencia, ya que para la procedencia de la declaracion de inexistencia
se debe verificar que:

A. Existalaobligacion a cargo del Ente Plblico de poseer el documento
B. Debe existir algiin indicio que haga presumir su existencia

En esa tesitura, esta Dependencia no tiene la obligacion de poseer lo requerido, asimismo, del resultado de la
blusqueda de la informacion de su interés, no obra algin indicio que haga presumir la existencia de dicha
informacion, por tanto, en el presente caso no se configura el supuesto de inexistencia.

En consecuencia, los argumentos vertidos por el recurrente son INFUNDADOS, con fundamento en las siguientes
tesis:

Registro digital: 355473

Instancia: Tercera Sala

Quinta Epoca

Materia(s): Comun

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.
Tomo LXIll, pdgina 3558

Tipo: Aislada

AGRAVIOS INFUNDADOS.

Son infundados los agravios que no son consecuentes con el concepto de violacion invocado en la demanda.

Amparo civil en revision 6472/37. Puertos de Caselin Soledad, sucesion de. 16 de marzo de 1940. Unanimidad de cinco
votos. La publicacion no menciona el nombre del ponente.

Registro digital: 355664
Instancia: Tercera Sala
Quinta Epoca
Materia(s): Comun
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo LXI, pdgina 3271
Tipo: Aislada

AGRAVIOS INFUNDADOS.

Los agravios que constituyen meras apreciaciones del quejoso, sin fundar éstas en algun motivo legal de que deba
ocuparse el fallo respectivo, son improcedentes.

Amparo civil en revisién 7864/38. Terrazas viuda de Horcasitas Elena. 23 de agosto de 1939, Unanimidad de cuatro votos.
El Ministro Luis Bazdresch no intervino en la resolucion de este negocio, por las razones que constan en el acta del dia. La
publicacién no menciona el nombre del ponente.

Sexta Epoca

Nim. de Registro: 269534

Instancia: Tercera Salo Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Volumen CXXIl, Cuarta Parte Materia(s): Comun
Tesis:

Pdgina: 52

CONCEPTOS DE VIOLACION INFUNDADOS.

Los conceptos de violacién no son fundados cuando en ellos no se concreta propiamente una violacién, respecto de
algun precepto de la ley, como sucede si el quejoso dice en su demanda que se infringen determinados articulos del Codigo
de Procedimientos Civiles, porque no obstante que se probaron los elementos constitutivos de la accion intentada, la
sentencia reclamada resolvio lo contrario, valorando ilegalmente las pruebas para favorecer al demandado, pero no dice
por qué se violaron dichas disposiciones legales, ni cudles fueron las pruebas mal estimadas; y si ademas, el concepto estd
formulado en una forma tan general, que no puede obligar a la Suprema Corte de Justicia a examinar todo el proceso, y a
estudiar cada uno de los elementos de la accién deducida y de las excepciones opuestas, cuando el agraviado no precisa
ni se refiere a ellas en particular, con la pretension de que el Mdximo Tribunal haga una revisidn "res integra" del negocio,
lo que no puede hacer, sin suplir la deficiencia de la queja, que terminantemente prohibe el articulo 79 de la Ley de Amparo.

Bajo esa premisa, resulta evidente que el recurrente al expresar su queja no fundamenta ni motiva su
manifestacion para demostrar la inconsistencia de lo solicitado y lo enviado por este sujeto obligado, como
respuesta a su requerimiento.

En ese sentido, el peticionario no genera elementos de conviccion que permitan evidenciar la violacion al Derecho
de Acceso a la Informacion Publica o la transgresion a los numerales aplicables de ley de la materia. En caso
contrario, se demuestra que la respuesta a su cuestionamiento fue en apego a la normatividad aplicable, por lo
que se le informo el resultado de la blsqueda realizada para brindarle certeza de que no se cuenta con
videograbaciones como las que el recurrente tiene interés en obtener.

SEGUNDO. En atencion al recurso de revision en mérito, se proporcionan las manifestaciones realizadas por la
Subdireccion de Procesos Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion de la Direccion General de Recursos
Materiales y  Servicios Generales de esta Secretaria de  Administracion y  Finanzas,
mediante oficio SAF/DGRMSG/DEABS/886/2024, con fecha 17 de abril de 2024.

TERCERO. Por lo anteriormente expuesto, se solicita al presente Instituto CONFIRMAR la respuesta emitida por
esta Dependencia, en términos de lo establecido por el 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que la misma se notifico con apego
a la legalidad en materia de transparencia y atendiendo a las atribuciones de este sujeto obligado, siempre con
la finalidad de garantizar el derecho humano de acceso a la informacién publica.

PRUEBAS

1.- LADOCUMENTAL PUBLICA, consistente en la solicitud de informacion con namero de folio 090162824000901.
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2.- LADOCUMENTAL PUBLICA, consistente en los oficios de respuesta que se a continuacién se describen:

s SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024, suscrito por la Lic. Patricia J. Hernandez Benavides, Subdirectora de
Procesos Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion.

+ Oficio de respuesta, emitido por la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administraciény
Finanzas

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en impresion en formato PDF del acuse de envio de respuesta
generado en la Plataforma Nacional de Transparencia.

4.- LADOCUMENTAL PUBLICA, consistente en impresién en formato PDF del correo electrénico mediante
el cual se notifico la respuesta emitida por este Sujeto Obligado.

5.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en las manifestaciones de ley emitidas por la Subdireccién de
Procesos Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion, mediante oficio SAF/DGRMSG/DEABS/886/2024,
de fecha 17 de abril de 2024.

Por lo anteriormente expuesto, atentamente solicito:

PRIMERO. Tener por presentadas en tiempo y forma las manifestaciones de ley y por ofrecidas las pruebas
mencionadas en el presente escrito.

SEGUNDO. Se solicita CONFIRMAR la respuesta emitida por esta Dependencia, en términos de lo
establecido por el articulo 244 fraccion Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

TERCERO. Registrar como medio para recibirinformacion, toda clase de documentos y notificaciones sobre
los acuerdos que se dicten en el presente recurso los correos
electronicos, ut@finanzas.cdmx.gob.mx, saf.recursosrevision@gmail.com.

CUARTO. Tener por autorizados para oir y recibir cualquier tipo de notificacion, asi como para imponerse
de los autos, a los ciudadanos sefialados en el presente escrito.

[.]

Anexo el oficio S/N de fechaseis de marzo, suscrito por la Directora Ejecutiva
de la Unidad de Transparencia el cual para mayor certeza se muestra a
continuacion:

[.]
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Con gusto le informamos que esta Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la
Ciudad de México, ha recibido por medio del SISAl-Plataforma Nacional de Transparencia, su solicitud de
informacion publica con numero de folio 090162824000901, de la cual solicita lo siguiente:

“A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México solicito el
acceso a la informacién pablica siguiente:

Una copia de la videograbacion realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en el horario de las 12:00y 14:00 horas,
respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada
la puerta en Plaza de la Constitucion (el Zocalo), entre las calles 20 de Noviembre y José Maria Pino Sudrez.

En caso que la informacion que solicito no se encuentre en archivos, solicito que el Comité de Informacién me
expida una resolucion que confirme la inexistencia.” (Sic)

Dicho lo anterior, se hace de su conocimiento que el Derecho de Acceso a la Informacién Publica consiste en
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacidn y tiene por objeto obtener la informacién generada,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados, es decir, tiene la finalidad de solicitar el acceso
a lainformacién documental que detente la autoridad a la cual se le formula la solicitud y que en ejercicio de sus
funciones tenga la obligacion de generar.

En consecuencia, los sujetos obligados en términos de los articulos 3, 7, 208 y 219 la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puiblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México!, tienen la obligacién de
entregar los documentos que se encuentren en sus archivos.

Precisado lo anterior, se le hace entrega del oficio de respuesta emitido por el area competente adscrita a la
Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales:

o SAF/DGRMSG/DEABS/538/2024, suscrito por la Lic. Patricia J. Hernandez Benavides, Subdirectora de
Procesos Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion.

Ahora bien, respecto al anexo adjunto a su solicitud, se le informa que esta Unidad de Transparencia solicito
directamente al personal de vigilancia que no impida a las personas solicitantes ingresar a esta oficina y se
cumpla con el registro de entrada correspondiente.

Sin otro particular, le reiteramos nuestra entera disposicion para apoyarle en lo que sea necesario y estamos a
sus ordenes para cualquier duda o comentario sobre el particular, en Plaza de la Constitucidn 1, edificio ubicado

entre las calles 20 de Noviembre y Pino Suarez, planta baja, Centro Histdrico, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06000,
Ciudad de México, en el correo electronico ut@finanzas.cdmx.gob.mx en el teléefono 55 53 45 80 00 ext. 1599, de
lunes a viernes en un horario de 09:00 a 15:00 horas.

Finalmente, con fundamento en el numeral 14 de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion
Publicay de Datos Personales en la Ciudad de México, hago de su conocimiento el derecho ainterponerel recurso
de revision?, en caso de inconformidad con la respuesta recibida, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, dentro de
un plazo de 15 dias habiles contados a partir de la fecha en que surte efectos la notificacion del presente.

[...][Sic.]

e Anexo el oficio SAF/IDGRMSG/DEABS/538/2024 de fecha uno de marzo,
suscrito por la Subdirectora de Procesos Normativos de Adquisicién y
Dictaminacién, como Enlace de la direccion General de Recursos Materiales
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y Servicios Generales con la Unidad de Transparencia, el cual para mayor

certeza se muestra a continuacion:
[...]

En atencién a la Solicitud de Informacion Piblica registrada en la Plataforma Nacional de Transparencia
con el ndmero de folio 90162824000901, que conforme a las atribuciones de la Direccién General de
Recursos Materiales y Servicios Generales se determiné competente, en la que se solicita la siguiente
informacidn y/o documentacién:

“A la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México solicito el acceso a la
informacién plblica siguiente: Una copia de la videograbacion realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en el horario de las
12:00 y 14:00 horas, respecto de la puerta de ingreso de las personas visitantes al edificio del Gobierno de la Ciudad de México,
ubicada la puerta en Plaza de la Constitucidn (el Zécalo), entre las calles 20 de Noviembre y José Maria Pino Sudrez. En caso
que la informacion que solicito no se encuentre en archivos, solicito que el Comité de Informacién me expida una resolucion
que confirme la inexistencia.”, (sic).

Sobre el particular, me permito comunicarle que de conformidad con la Seccién Ill, Articulo 116, Fraccién V del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo, asi como la circular Uno 2019, normatividad en materia de
Administracién de Recursos y en el Manual Administrativo de la Direccién General de Recursos Materiales y
Servicios Generales, en la Subdireccién de Seguridad de Vigilancia Consolidada, recae el tema de administrar la
seguridad en los edificios sede del Gobierno de la Ciudad de México, de nominados “Nuevo y Virreinal”, bajo ese
contexto, la Subdireccién antes mencionada informé que en el edificio sede Gobierno de la Ciudad de México
ubicado en Plaza de la Constitucién (Zocalo), entre las calles de 20 de Noviembre y José Maria Pino Suérez, No
se cuenta con el equipo de videograbacién motivo por el cual no se-generan grabaciones, por lo que no es
posible atender la solicitud de informacién del peticionario.

Ahora bien, en relacién al punto establecido en la solicitud de informacién en cuanto a que el Comité de
Informacion emita una resolucién que confirme la inexistencia, se establece que el Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales ha emitido diversos criterios de
Interpretacion que facilitan la atencién a las solicitudes de acceso a la informacién, son obligatorios para los
Sujetos Obligados del @mbito Federal y Orientadores para los Organismos garantes Estatales, la inexistencia es
un concepto que se atribuye a la informacién solicitada . El articulo 46 de la Ley Federal de Transparecnai y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental establece que cuando les documentos no se encuentren en los
archivos de la Unidad Administrativa, ésta debera remitir al Comité de Informacién de la dependencia o Entidad
la solicitud de Acceso a la Informacidn y el oficio donde lo manifieste, a efecto de que dicho Comité analice el

caso y tome las medidas pertinentes para localizar el documento solicitado y resuelva en consecuencia,
Asimismo el referido articulo dispone que en caso de que el Comité no encuentre el documento, expedira una
resolucidn que confirme la inexistencia del mismo y notificara al solicitante, a través de la Unidad de enlace,
dentro del plazo establecido en el articulo 44 de la Ley Federal de Transparencia, asi la inexistencia implica
necesariamente que la informacidn no se encuentra en los archivos de la autoridad, es decir, se trata de una
cuestién de hecho, no obstante que la Dependencia o Entidad cuente con facultades para poseer dicha
informacidn. En ese sentido es de sefialarse que la inexistencia es un concepto que se atribuye a la informacién
solicitada.

En ese tenor, es conveniente precisar que “la inexistencia es una cuestion de hecho que se atribuye a la
informacion solicitada e implica que ésta no se encuentra en los archivos del sujeto obligado, no obstante que
cuenta con facultades para poseerla”, en el presente caso si bien es cierto la videograbacién solicitada no obra
en los archivos de la Subdireccion de Seguridad de Vigilancia Consolidada, también lo es que ésta no cuenta con
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facultades para poseerla toda vez que no se detentan cdmaras de video en el ingreso del edificio, por lo que se
efectud la blisqueda correspondiente, bajo el principio de maxima publicidad y con la finalidad de atender la
solicitud de manera congruente y apegada a la legalidad frente a lo requerido se invoca el criterio emitido por el
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica, Proteccion de datos Personales y
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.

“51, CASOS EN LOS QUE PROCEDE LA DECLARACION DE INEXISTENCIA DE INFORMACION”

De conformidad con el articulo 50, pdrrafo cuarto, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
del Distrito Federal, cuando la informacién no se encuentre en los archivos del Ente Piblico, el Comité de
Transparencia analizard el caso y tomara las medidas necesarias para localizarla y resolver en consecuencia;
emitiendo, cuando proceda, una resolucién que confirme la inexistencia del documento, pudiendo ordenar que
se genere la informacién siempre que ello sea posible, Asimismo, en dicho precepto se establece la presuncién
legal de existencia de la informacidn si la misma documenta alguna de las facultades o atribuciones que los
ordenamientos juridicos aplicables otorgan al Ente Piblico. En este sentido, para la procedencia de la resolucion
de inexistencia en primer término, se debe verificar que exista la obligacién a cargo del Ente Plblico de poseer el
documento, y en sequndo lugar, debe existir algiin indicio que haga presumir su existencia, pues de otro modo se
obligard al Comité de Transparencia a sesionar para pronunciarse respecto de documentos que aun y cugndo
puedan ser emitidos en ejercicio de sus atribuciones, no se han generado por no depender de la voluntad dnica
del Ente Pdblico, si no de la actuacion de los particulares, como lo es el caso de las licencias y manifestaciones de
construccidn emitidas por los érganos politicos administrativos en términos del Reglamento de Construcciones
del Distrito Federal.”

Con base en lo anterior, para la procedencia de la declaracidn de inexistencia se debe verificar que:
e Exista la obligacién a cargo del Ente Publico de poseer el documento

e Debe existir algin indicio que haga presumir su existencia.

Derivado de lo anterior se reitera que la Subdireccién de Seguridad de Vigilancia Consolidada ne tiene la
abligacién de poseer lo requerido, asimismo no obra alglin indicio que haga presumir la existencia de dicha
informacién, por lo anterior no se configura el supuesto de inexistencia.

Lo anterior se informa, para los efectos conducentes.

[...]ISic.]

e Asimismo, remitié captura de correo electrénico notificando la respuesta

L..

complementaria a la parte recurrente, tal y como se ilustra a continuacion:

]

Se adjunta respuesta, de folio en comento.

Asimismo, se le informa que para garantizar tanto el ejercicio del derecho fundamental a la informacién, como el
principio democratico de publicidad de los actos de gobierno, estamos a sus 6rdenes para cualquier duda o

comentario sobre el particular, en el correo electrénico ut@finanzas.cdmx.gob.mx de lunes a viernes en un horario de
9:00 a 15:00 horas.

De la misma manera, le comunicamos que tiene el derecho a interponer el recurso de revisién correspondiente, a
través de los medios electrénicos o de manera directa presentando escrito en formato libre o el proporcionado por el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales v Rendicion de Cuentas
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de la Ciudad de México, dentro de un plazo de 15 dias habiles contados a partir de la fecha en que surte efectos la
notificacion de la respuesta emitida por este Sujeto Obligado.

Finalmente, esta respuesta se encuentra ajustada a derecho, toda vez que se atiende en términos de los articulos en
los articulos 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 121 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2, 3, 4, 6, fracciones I, XIlI, X1V y XLII, 8, 11, 13, 14, 19, 92, 93, 192,
193, 200, 208, 212, 233, 234, 236 y demas relativos de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, articulo 27 y numerales Décimo Séptimo y Décimo Octavo transitorios
de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la Ciudad de México.

ATENTAMENTE

UNIDAD DE TRANSPARENCIA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

ﬂ 901 CAMARAS ZOCALO.pdf
771K

Asimismo, se le informa que para garantizar tanto el ejercicio del derecho fundamental a la informacién, como el
principio democratico de publicidad de los actos de gobierno, estamos a sus ordenes para cualquier duda o
comentario sobre el particular, en el correo electrénico ut@finanzas.cdmx.gob.mx de lunes a viernes en un horario de
9:00 a 15:00 horas.

De la misma manera, le comunicamos que tiene el derecho a interponer el recurso de revision correspondiente, a
través de los medios electrénicos o de manera directa presentando escrito en formato libre o el proporcionado por el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, dentro de un plazo de 15 dias habiles contados a partir de la fecha en que surte efectos la
notificacion de la respuesta emitida por este Sujeto Obligado.

Finalmente, esta respuesta se encuentra ajustada a derecho, toda vez que se atiende en términos de los articulos en
los articulos 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 121 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 2, 3, 4, 6, fracciones |, XllII, XIV y XLII, 8, 11, 13, 14, 19, 92, 93, 192,
193, 200, 208, 212, 233, 234, 236 y demas relativos de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, articulo 27 y numerales Décimo Séptimo y Décimo Octavo transitorios
de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

[...]Sic]

Anex6 escrito de denuncia del entonces solicitante que anexd a la solicitud,

descrito con anterioridad.

7. Cierre de Instruccion. El diez de mayo de dos mil veinticuatro, con fundamento
en el articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley
de Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas

las manifestaciones y alegatos del sujeto obligado.
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Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presento
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,

se declara precluido su derecho para tal efecto.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y

I.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X,

y 14 fracciones lll, IV, V y VII de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplidé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la Parte Recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante
quien present6 la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir
notificaciones; los hechos en que se fundo la impugnacion y los agravios que le
causo el acto; mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como

las constancias relativas a su tramitacion.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el cinco de marzo y, el recurso fue
interpuesto el tres de abril, esto es, el décimo quinto h&bil del plazo otorgado para

tal efecto, en el articulo 236, fraccion |, de la Ley de Transparencia.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente

la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio

de garantias.
Ahora bien, de la respuesta emitida por el sujeto obligado, es posible observar es
posible advertir que el sujeto obligado reiteré su respuesta primigenia, motivo por
el cual no se advierte que el presente asunto colme alguna de las causales de
sobreseimiento prescritas en el articulo 249, de la Ley de Transparencia, dado
gue la parte recurrente no se desistio, durante el trAmite del presente recurso no
se ha quedado sin materia el presente recurso, ni desde su admision a aparecido

una causal de improcedencia.

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente medio de impugnacion.

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que

integran el expediente en que se actua, se desprende que la presente resolucion
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consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atencion a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo

dispuesto por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decisién

El agravio planteado por la parte recurrente resulta infundado y por tanto procede
confirmar la respuesta brindada por el Secretaria de  Administraciéon vy

Finanzas.

- Razones de la decisién

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, asi

como los alegatos formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefalan lo siguiente:

Lo Solicitado Respuesta del Sujeto obligado ‘
El Sujeto obligado dio respuesta
El Particular solicitd lo siguiente: sefialando lo siguiente:
23
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[1] Una copia de la videograbacion
realizada en fecha 20 de febrero de 2024,
en el horario de las 12:00 y 14:00 horas,
respecto de la puerta de ingreso de las

personas visitantes al edificio del
Gobierno de la Ciudad de Meéxico,
ubicada la puerta en Plaza de la

Constitucién (el Zocalo), entre las calles
20 de noviembre y José Maria Pino
Suarez.

[2] En caso de que la informacién que
solicito no se encuentre en archivos,
solicito que el Comité de Informacion me
expida una resolucién que confirme la
inexistencia

INFOCDMX/RR.IP.1556/2024

El sujeto obligado otorg6 una respuesta a
través de la Subdireccion de Procesos
Normativos de Adquisiciones vy
Dictaminacién, respecto del contenido
informativo [1], misma que sefialé que de
conformidad con la Seccion I, Articulo
116, Fraccion V del Reglamento Interior
del Poder Ejecutivo, asi como la circular
Uno 2019, normatividad en materia de
Administracion de Recursos y en el
Manual Administrativo de la Direcciéon
General de Recursos Materiales vy
Servicios Generales, en la Subdireccién
de Seguridad de Vigilancia Consolidada,
recae el tema de administrar la seguridad
en los edificios sede del Gobierno de la
Ciudad de México, de nominados "Nuevo
y Virreinal", bajo ese contexto, la
Subdireccién antes mencionada
inform6 que en el edificio sede
Gobierno de la Ciudad de México
ubicado en Plaza de la Constitucion
(Z6calo), entre las calles de 20 de
Noviembre y José Maria Pino Suérez,
No se cuenta con el equipo de
videograbacién motivo por el cual no
se generan grabaciones, por lo que no
es posible atender la solicitud de
informacién del peticionario.

Ahora bien, respecto del contenido
informativo [2], en relacibn al punto
establecido en la solicitud de informacién
en cuanto a que el Comité de
Informacién emita una resoluciéon que
confirme la inexistencia, se establece
que

En ese tenor, es conveniente precisar que
"la inexistencia es una cuestion de hecho
gue se atribuye a la informacién solicitada
e implica que ésta no se encuentra en los
archivos del sujeto obligado, no obstante
gue cuenta con facultades para poseerla”,
en el presente caso si bien es cierto la
videograbacién solicitada no obra en
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los archivos de la Subdireccion de
Seguridad de Vigilancia Consolidada,
también lo es que ésta no cuenta con
facultades para poseerla toda vez que
no se detentan camaras de video en el
ingreso del edificio, por lo que se efectud
la busqueda correspondiente, bajo el
principio de maxima publicidad y con la
finalidad de atender la solicitud de manera
congruente y apegada a la legalidad frente
a lo requerido se invoca el criterio emitido
51 por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de datos Personales 'y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

Adicionalmente, sefial6 que respecto al
anexo adjunto a la solicitud de la persona

solicitante, que la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de
Administracion 'y Finanzas solicitd

directamente al personal de vigilancia que
no impida a las personas solicitantes
ingresar a esta oficina y se cumpla con el
registro de entrada correspondiente.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que

se ilustra a continuacion:

Recurso de revision

Alegatos, manifestaciones y

respuesta complementaria del

Sujeto obligado

El particular se inconformé por falta de
fundamentacion y motivacion, asi
como en la entrega de informacién que
no corresponde con lo peticionado
toda vez que el particular indico que:

- Solicité copia de la
videograbacion realizada en cierta

A través de una respuesta
complementaria el sujeto obligado remitio
el anexo a la respuesta primigenia en el
cual sefialé que el edificio sede Gobierno
de la Ciudad de México ubicado en Plaza
de la Constitucion (Zocalo), entre las
calles de 20 de Noviembre y José Maria
Pino Suéarez, no se cuenta con el equipo
de videograbacion motivo por el cual no se
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fecha y horas y respecto de la generan grabaciones, por lo que no es

‘puerta _de ingreso de las posible atender la solicitud de informacion

personas visitantes no asi la del peticionario.

videograbacion realizada “en el

edificio sede Gobierno de la Asimismo, indicd que "la inexistencia es

Ciudad de México”. una cuestion de hecho que se atribuye a
la informacién solicitada e implica que
ésta no se encuentra en los archivos del
sujeto obligado, no obstante que cuenta
con facultades para poseerla”, en el
presente caso si bien es cierto la
videograbacioén solicitada no obra en los
archivos de la Subdireccion de
Seguridad de Vigilancia Consolidada,
también lo es que ésta no cuenta con
facultades para poseerla toda vez que no
se detentan camaras de video en el
ingreso del edificio, por lo que se efectud
la busqueda correspondiente, bajo el
principio de méaxima publicidad y con la
finalidad de atender la solicitud de manera
congruente y apegada a la legalidad frente
a lo requerido se invoca el criterio emitido
por el Pleno del |Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al analisis
de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso
de revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso

a la informacion publica de la persona solicitante, en razén al agravio formulado.
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Estudio del agravio: entrega de informacion que no corresponde con lo
peticionado y falta de fundamentacion y motivacion en la respuesta
otorgada por el sujeto obligado

El Particular solicito:

[1] Una copia de la videograbacion realizada en fecha 20 de febrero de 2024, en
el horario de las 12:00 y 14:00 horas, respecto de la puerta de ingreso de las
personas visitantes al edificio del Gobierno de la Ciudad de México, ubicada la
puerta en Plaza de la Constitucion (el Zocalo), entre las calles 20 de noviembre y

José Maria Pino Suéarez.

[2] En caso de que la informacion que solicito no se encuentre en archivos, solicito
que el Comité de Informacibn me expida una resoluciébn que confirme la

inexistencia

El sujeto obligado otorg6 una respuesta a través de la Subdireccién de Procesos

Normativos de Adquisiciones y Dictaminacion.

El particular se inconformé por falta de fundamentacién y motivacién, asi como

en la entrega de informacién que no corresponde con lo peticionado.

Agravio 1: falta de fundamentacidén y motivacion en la respuesta otorgada
por el sujeto obligado

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente es posible advertir que
desde su respuesta primigenia el sujeto obligado respecto del contenido
informativo [1] a través de la Subdireccién de Procesos Normativos de

Adquisiciones y Dictaminacion, que de conformidad con la Seccién lll, Articulo
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116, Fraccion V del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo, asi como la circular
Uno 2019, normatividad en materia de Administracion de Recursos y en el Manual
Administrativo de la Direccion General de Recursos Materiales y Servicios
Generales, en la Subdireccién de Seguridad de Vigilancia Consolidada, recae
el tema de administrar la seguridad en los edificios sede del Gobierno de la Ciudad
de México, de nominados "Nuevo y Virreinal”, bajo ese contexto, la Subdireccidn
antes mencionada informé que en el edificio sede Gobierno de la Ciudad de
México ubicado en Plaza de la Constitucién (Zécalo), entre las calles de 20 de

Noviembre y José Maria Pino Suarez, por 1o gue _no contaba con el equipo de

videograbacion motivo por el cual no se generan grabaciones.

Por su parte, respecto del contenido informativo [2], el sujeto obligado indicé que
si bien es cierto la videograbacion solicitada no obra en los archivos de la
Subdireccion de Seguridad de Vigilancia Consolidada, también lo es que ésta no

cuenta con facultades para poseerla toda vez que no se detentan camaras

de video en el ingreso del edificio, ademas de que no existe normativa

alguna que lo obligue a tener videocamaras.

En este sentido, el sujeto obligado robustecié su respuesta con el Criterio
S0/007/2017 emitido por el Organo Garante Nacional, mismo que sefiala lo

siguiente:

Casos en los que no es necesario que el Comité de
Transparencia confirme formalmente la inexistencia de la
informacién. La Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y la Ley Federal de Transparencia 'y Acceso a la
Informacion Puablica establecen el procedimiento que deben seguir
los sujetos obligados cuando la informacién solicitada no se
encuentre en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el
Comité de Transparencia confirme la inexistencia manifestada por
las &reas competentes que hubiesen realizado la busqueda de la
informacion. No obstante lo anterior, en aquellos casos en que no se
advierta obligacion alguna de los sujetos obligados para contar con
la informacion, derivado del analisis a la normativa aplicable a la

28
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20




ﬁ - ' INFOCDMX/RR.IP.1556/2024

materia de la solicitud; y ademads no se tengan elementos de
conviccion que permitan suponer que ésta debe obrar en sus
archivos, no sera necesario que el Comité de Transparencia emita
una resolucion gue confirme la inexistencia de la informacion.

De lo anteriormente expuesto, es posible advertir que el agravio del Particular
deviene infundado, toda vez que el sujeto obligado desde su respuesta
primigenia fundd y motivé su respuesta debidamente, ello es asi por lo siguiente:

1. EIl sujeto obligado cumplié en el debido procedimiento de busqueda de la
informacion solicitada, dado que tuné la solicitud al &rea con competencia para
detentarla, ello de conformidad con el Manual Administrativo de la Direccion
General de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, en el cual es posible
observar que la Subdireccion de Seguridad de Vigilancia Consolidada le
corresponde, entre otras actividades, las siguientes: a) procurar de manera
permanente el servicio que requieren las Unidades Administrativas de la
Secretaria de Administracion y Finanzas, para que con colaboracion de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de México otorgue el servicio de vigilancia en
inmuebles e instalaciones propiedad y/o a cargo del Gobierno de la Ciudad de
México; b) establecer de acuerdo a los requerimientos las bases que regulen
la obligatoriedad de cumplir con medidas de servicio de vigilancia en los
inmuebles e instalaciones durante el ingreso, saluda y permanencia de
quienes laboran y visitan las areas administrativas que ocupen o lleguen a
ocuparse en los inmuebles e instalaciones, asi como de aquellos que asisten
en calidad de visitantes, con la fin de garantizar un mejor control de las bases
de medidas de seguridad; c) establecer de manera permanente, las bases que
regulen la verificacion de cumplir con medidas de seguridad de inmuebles e
instalaciones que permita actuar ante un hecho que ponga en riesgo la
integridad fisica de las personas, asi como las instalaciones, bienes, equipos,

propiedad del Gobierno de la Ciudad de México vy, d) difundir las medias de
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seguridad en inmuebles y actualizar lineamientos en materia de seguridad en
instalaciones propiedad a cargo del Gobierno de la Ciudad México.

2. En su respuesta el sujeto obligado sefialé el fundamento legal del area con
competencia para detentar lo peticionado. En este sentido fundd la actuacion
de la Subdirecciéon de Seguridad de Vigilancia Consolidada en la Seccion lll,
Articulo 116, Fraccion V del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo, asi como
la circular Uno 2019, normatividad en materia de Administracion de Recursos
y en el Manual Administrativo de la Direccion General de Recursos Materiales
y Servicios Generales, indicando, que en la referida subdireccion es en la que
recae el tema de administrar la seguridad en los edificios sede del Gobierno
de la Ciudad de México, de nominados.

3. Por otra parte, fund6 y motivo el por qué no se encontraba obligado en el caso
gue nos ocupa a declarar la inexistencia de la informacion peticionada a través
de una declaracién formal emitida por el Comité de Transparencia, indicando
que si bien se cuenta con facultades referentes a la administracién de la
seguridad en los inmuebles del Gobierno de la Ciudad de México, no existe
obligacion legal para detentar lo peticionado, esto es videograbaciones de las
entradas a las instalaciones o inmuebles de la Ciudad de México, por ello se
cumple con lo indicado con el articulo 17, de la Ley de Transparencia, dado
que fund6 y motivé las razones y motivos por los que no cuenta con lo
peticionado, aunado a que no existe obligaciébn normativa para detentar lo
peticionado.

4. Adicionalmente, para robustecer su respuesta el sujeto obligado fundo parte
de su respuesta en el criterio SO/077/2017, del Organo Garante Nacional, el

cual sefiala lo siguiente:

Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacién. La Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos
obligados cuando la informacion solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual
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implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la inexistencia
manifestada por las areas competentes que hubiesen realizado la bisqueda de la
informacion. No obstante lo anterior, en aquellos casos en que no se advierta
obligacién alguna de los sujetos obligados para contar con la informacién,
derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia de la solicitud; y
ademés no se tengan elementos de conviccion que permitan suponer que ésta
debe obrar en sus archivos, no sera necesario que el Comité de Transparencia
emita unaresolucién que confirme la inexistencia de la informacion.

Agravio 2: entrega de informacion que no corresponde con lo peticionado

Adicionalmente, respecto a la entrega de informacion que no corresponde con lo
peticionado sirve precisar que el sujeto obligado, tanto en su respuesta primigenia,
como a través de sus manifestaciones y alegatos, hizo referencia al edificio
sefalado por el particular en su pedimiento informativo, en el sentido de indicar
que en dicho inmueble no se contaba con algun equipo de videograbacion,
motivo por el cual no se generan grabaciones en ninguna puerta de acceso,
IlAmese de visitantes o en cualquiera de sus accesos, y tampoco se cuenta

con videograbaciones del interior del inmueble.

Por lo anterior, se considera que el sujeto obligado dio una respuesta congruente,

por lo que, el agravio de la parte recurrente es infundado.

En virtud de lo anterior, resulta incuestionable que el Sujeto Obligado cumplié con
la Ley de Transparencia, pues su respuesta resulta congruente entre lo

peticionado y lo respondido por el sujeto obligado.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion 1ll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el agravio del Particular resulta
infundado toda vez que el Sujeto obligado otorgd los motivos y razones por las

cuales no contaba con la informacion peticionada, ademas que dio respuesta al
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contenido informativo de conformidad con el principio de congruencia. En
consecuencia, resulta procedente CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podrd impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente

ambas vias.
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TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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