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Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
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CARATULA
Expediente INFOCDMX/RR.IP.2143/2024
Comisionada  Ponente: | Pleno: Sentido:
MCNP . . .
12 de junio de 2024 Sobreseer por quedar sin materia
Sujeto obligado: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México | Folio de solicitud:
090164124000662

¢ Qué solicitd la persona | El solicitante requirié se le proporcionara copia en version publica de los correos
entonces solicitante? electrénicos del 01 de junio de 2023 al 30 de junio de 2023 que envio y recibié el
subdirector de validacion de la direccion de estadistica de este Tribunal.

¢ Qué respondio el sujeto | El sujeto obligado informo que derivado de una blisqueda en la Direccion de
obligado? Estadistica de la Presidencia no cuenta con un Subdirector de validacién.

¢En qué consistid el | Inconforme con lo anterior, la persona entonces solicitante se inconforma por la
agravio de la persona | negativa de acceso a la informacion solicitada.
ahora recurrente?

¢,Qué se determina en | SOBRESEER por quedar sin materia.
esta resolucion?

Palabras Clave Informacion, tribunal, correos, subdirector validacion.
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Ciudad de México, a 12 de junio de 2024.

VISTAS las constancias para resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.2143/2024,
al cual dio origen el recurso de revision presentado por la persona recurrente, en contra de
la respuesta del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México su solicitud, se
emite la presente resolucion la cual versara respecto a la procedencia de dicha respuesta
a la solicitud de acceso a informacion publica.
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TERCERO. RESPONSABILIDADES 18
RESOLUTIVOS 19

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso ala informacidon publica. El 28 de marzo de 2024, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy recurrente
presenté solicitud de acceso a informacién publica, a la que le fue asignado el folio
090164124000662.
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En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:

“Solicito copia en versién publica de los correos electrénicos del 01 de junio de
2023 al 30 de junio de 2023 que envio y recibi6 el subdirector de validacion de la
direcciéon de estadistica de este Tribunal.” (Sic)

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 25 de abril de 2024, previa ampliacién de plazo, el
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en adelante, sujeto obligado
emitié respuesta a la solicitud de acceso a la informacién mediante el escrito con nimero
de oficio P/DUT/3124/2023 de misma fecha, signado por el Director de la Unidad de

Transparencia, en el cual se informa lo siguiente:

Se le informa que su requerimiento fue gestionado ante la Direccion de Estadistica de la Presidencia, area que
aporta datos que permiten rendir una respuesta en los siguientes términos:

“Después de llevar a cabo una revision meticulosa a las bases de informacién estadistica de esta
Direccién, se informa a la persona peticionaria que no se cuenta con registros de informacién
que permitan dar una respuesta al contenido de la peticion en razén de que, esta Direccién, no
cuenta con un "... subdirector de validacion ...".

Se emite la presente respuesta sustentada en la informacién consultada que integra la Direccién
de Estadistica de la Presidencia, tal y como obra en sus archivos.” (Sic)

Se hace hincapié que la Direccion de Estadistica de la Presidencia es la unidad concentradora de la informacion y
datos estadisticos oficiales que genera el Poder Judicial de la Ciudad de México, con fundamento en los
articulos 1, 2, fraccion IV, 5, 7, 10, 20 y 24 del Acuerdo General 30-27/2022, de Consejo de la Judicatura,
mediante el cual se Establecen las Politicas y Lineamientos a los que se sujetara la Informacion Estadistica del
Poder Judicial de la Ciudad de México.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, con relaciéon al articulo cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la
Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted que en casc de
inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en
apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revision es un medio
de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las
solicitudes de acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revisién debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través de los formatos
establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAl), o
por conducto del correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores
contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o el vencimiento del plazo para la
entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al
articulo 236 de la ley citada

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 8, fraccion XLII, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

...” (Sic)
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lll. Recurso de Revisién (razones o motivos de inconformidad). EI 07 de mayo de 2024,
inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la parte recurrente
interpuso recurso de revision en el que expreso en su parte conducente como razones 0

motivos de la inconformidad, lo siguiente:

“Solicito al érgano garante tenga a bien considerar mi recurso de revision y
ordenar entregar la informacion al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México, en razon de lo siguiente: 1.- Que existe un Direccidn de
Estadistica en este Tribunal 2.- Que en dicha Direccién existe un cargo de
subdirector cuyas funciones son casi exclusivas a la validacion de la
informacion 3.- Que la respuesta emitida por el Tribunal va en contra de la
"apariencia del buen derecho" ya que esta persona peticionaria ignora el
nombre correcto y oficial de dicha subdireccion, no obstante, para la
menciona Direccién de Estadistica es desobra sabido cual es la informacion
solicitada. 4.- Suponiendo sin conceder, que no existe el cargo mencionado
o que la solicitud era totalmente erronea, porque se solicitdé la ampliacion de
plazo? 5.- Que la Unidad de Transparencia no aplicé ninguna suplencia de la
gueja o bien interpretar la solicitud en el sentido mas amplio a favor de la
persona solicitante. Por lo anterior, solicito a este H. érgano tenga a bien

admitir el recurso y ordenar al Tribunal entregar la informacién solicitada.”

(Sic)

IV. Admision. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, la Comisionada Ponente, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 10 de mayo de

2024, la Comisionada Ponente, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, 52,
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53, fraccién Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia, acordd la

admision a tramite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones I
y lll, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del recurso de revisién, para
gue, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que surtiera efecto la
notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las

pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V.- Manifestaciones y alegatos. El 24 de mayo de 2024, el sujeto obligado mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, sefialé la entrega de alegatos y manifestaciones
a traveés del oficio P/DUT/3913/2023 de misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad
de Transparencia; en los que informa sobre la entrega de una respuesta complementaria
notificada a la parte recurrente a través de la PNT, medio elegido para recibir

notificaciones.

VI. Cierre de instruccion. El 07 de junio de 2024, con fundamento en los articulos 239 y
243, fraccion VIl de la Ley de Transparencia, la Comisionada Ponente dicté el cierre del
periodo de instruccion y ordené elaborar el proyecto de resolucion correspondiente. Lo
anterior, toda vez que este Instituto no tiene constancias de haber recibido manifestaciones

parte de la persona recurrente durante la substanciacion del presente expediente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
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competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisidn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado D y 49 de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234,
236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones
[, XI, XIl'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X y 14, fracciones lll, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacion retne los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236 fraccion

| y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. El recurrente present6 el recurso de revision, a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al sujeto obligado ante el cual presentd solicitud, sefialé el acto que recurre y

expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacidon del recurso de revisibn es oportuna, dado que el
recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias hébiles al que se refiere el articulo

236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio

de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
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de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y
estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99
IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA!

En este orden de ideas, se advierte la actualizacién del supuesto de sobreseimiento
contenido en la fraccién Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el
sujeto obligado emitié una respuesta complementaria, por lo que antes de entrar al estudio
de fondo, es necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia,

de conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

7

De lo anterior, como quedo asentado en los antecedentes, tenemos que el sujeto obligado
proporciond informacién a través de su respuesta complementaria, comprobando la

emision al medio elegido por el particular.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacién entregada
en dicha respuesta para efectos de determinar si en el presente caso se actualiza la causal

de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las siguientes lineas:

e El solicitante requirié se le proporcionara copia en version publica de los correos
electrénicos del 01 de junio de 2023 al 30 de junio de 2023 que envio y recibio el
subdirector de validacion de la direccion de estadistica de este Tribunal.

e El sujeto obligado informo que derivado de una busqueda en la Direccion de
Estadistica de la Presidencia no cuenta con un Subdirector de validacion.

¢ Inconforme con lo anterior, la persona entonces solicitante se inconforma por la

negativa de acceso a la informacion solicitada.

Analizadas las constancias que integran el expediente en que se actla y las cuales fueron
descritas en cada uno de los antecedentes que integran la presente resolucion, mismas
que se desahogaron por su propia y especial naturaleza y valoradas en términos de los
articulos 299, 327, 402 y 403 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, este 6érgano garante determina sobreseer
el recurso de revision en que se actla; lo anterior con base en los siguientes razonamientos

I6gico-juridicos:

Se observa que el sujeto obligado al manifestar lo que a su derecho convino con relacion a
la interposicion del presente recurso de revision, hizo del conocimiento de este Instituto la
emision de una respuesta complementaria a través de sus alegatos con informacion
adicional a la referida en la respuesta, notificandole a la persona recurrente a través del

medio elegido.
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Consecuentemente, toda vez que observa la existencia de un segundo acto emitido por la
autoridad recurrida, misma que deja sin materia el presente medio de impugnacion, se
actualiza la causal de sobreseimiento contenido en la fraccion 11, del articulo 249, de la Ley
de Transparencia.

Asi pues, tenemos que el aludido precepto juridico establece que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido
el acto impugnado con motivo de un segundo acto emitido por la autoridad recurrida, el cual
deje sin efectos el primero y restituya al particular en su derecho de acceso a la informacion
publica, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando subsanada y superada la

inconformidad de la persona recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la hipétesis en estudio, es
necesario establecer los hechos que dieron origen al presente recurso de revision, asi como

los hechos suscitados de forma posterior a su interposicion.

En ese sentido, resulta necesario analizar si las documentales agregadas en el expediente
son idéneas para demostrar que se rednen los requisitos mencionados, por lo que este
Instituto estima conveniente, respecto a la solicitud de acceso a la informacion publica, la
respuesta inicial, la respuesta complementaria y el agravio expuesto por la persona

recurrente al interponer el presente recurso de revision, ilustrarlos de la siguiente manera:
e Agravio

Derivado de la respuesta emitida por el sujeto obligado, el particular interpuso el presente
recurso de revision, desprendiéndose que, su inconformidad medularmente radica

negativa de acceso ala informacion solicitada.
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Respuesta complementaria.

Ahora bien, durante la substanciacion del presente medio impugnativo, el sujeto obligado a
través de sus alegatos manifesto informacion adicional, en la que proporciono la respuesta
correspondiente a la solicitud de informacion publica y en la que el sujeto obligado
derivado de sus alegatos proporciono una respuesta complementaria, en la que a
través del Director de la Unidad de Transparencia se dio tramite a la solicitud ante la
Direccion de Estadistica de Presidencia, a través del cual informo sobre sus
funciones y atribuciones entregando imagen de su organigrama y refiriendo que no
cuenta con un subdirector de validacion, por lo que explica, funda y motiva su
respuesta y se determina que a través de la misma proporciona los motivos por los
cuales se encuentraimposibilitado paralaentregade lainformacion, asimismo notifico

a través de la PNT medio elegido.

Se le hace de su conocimiento, que se hizo la gestion ante la Direcciéon de Estadistica de Presidencia de esta
Casa de Justicia, a efecto de que se pronunciara respecto a la solicitud de mérito, sefialando lo siguiente:

En razén de lo anterior, le informo que, en primer término es menester sefialar que la Ley Orgénica
del Poder Judicial de la Ciudad de México en sus articulos 41, fraccién XI, y 218, fraccién XXIl y
XXV, el Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, dan la atribucién
a esta Direccion de Estadistica de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de esta Ciudad,
de coordinar los trabajos de integracién de datos, validacién estadistica, sistematizacion,
capacitacién, asf como su presentacion, articulos del epigrafe siguiente:

"Articulo 41. Corresponde a la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México:

...Fraccién XI. Elaborar y difundir la informacién estadistica relevante desglosada por
rubros y categorias, ya sea para fines meramente informativos, o bien para el
seguimiento, control y evaluacion de los asuntos. El Consejo de la Judicatura
establecera los niveles de divulgacién y privilegios de acceso a la misma, segun la
naturaleza y fines de la informacion; ...

Articulo 218. Son facultades del Consejo de la Judicatura, las siguientes:

..Fraccion XXli. Vigilar el cumplimiento por parte de las y los Jueces y Titulares de
Magistraturas respecto de las instrucciones y lineamientos que en materia de
estadistica se dicten para el control administrativo y seguimiento de los expedientes
que se tramiten ante ellos, tomando las medidas necesarias para su debida
observancia; ...

..Fraccién XXV. Fijar las bases de la politica informaética y de informacién estadistica
que permitan conocer y planear el desarrollo del Tribunal Superior de Justicia y del
propio Consejo, asi como regular, recopilar, documentar, seleccionar y difundir para
conocimiento piblico, con apego a las normas en materia de transparencia y acceso
a la informacion publica; ...
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Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México:

“Articulo 10. El Pleno del Consejo, ademas de las facultades sefaladas en la
Constitucién Local y en la Ley Organica, tendra las siguientes:

...Fraccion Xlll. Autorizar y expedir la normatividad en materia de administracién,
planeacién, programacion, presupuesto, informatica, estadistica, recursos humanos,
materiales y demas del Poder Judicial, para el cumplimiento de sus atribuciones...

s (SIC)

En este sentido, esta Direccion de Estadistica de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de Meéxico, solicita de su amable apoyo para que por su conducto se reitere a la persona
requirente la respuesta, que en su momento se rindié a la solicitud de informacién publica con folio
0907164124000662 y que reproduzco a continuacion:

“...Después de llevar a cabo una revision meticulosa a las bases de informacién estadistica
de esta Direccién, se informa a la persona peticionaria que no se cuenta con registros de
informacion que permitan dar una respuesta al contenido de la peticién en razén de que,
esta Direccién, no cuenta con un "... subdirector de validacion ...".

Se emite la presente respuesta sustentada en la informacién consuitada que integra la
Direccién de Estadistica de la Presidencia, tal y como obra en sus archivos.” (sic)

Para mejor proveer, y ratificar lo expuesto en la respuesta primigenia, asi como para atender el tramo
esencial de la razon de la interposicion del recurso de revision relativa a: “... Que en dicha Direccién
existe un cargo de subdirector cuyas funciones son casi exclusivas a la validacion de la informacion”,
se complementa la respuesta con la imagen del Organigrama de la Oficina de la Presidencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México [el cual también puede ser consultado en la
siguiente liga electrénica: C:/Users/PJCDMX/Downloads/Organigrama TSJCDMX 2024.pdf], en la
cual se puede verificar la estructura orgénica de la Direccién de Estadistica de la Presidencia, asi
como las subdireccién y jefaturas de Departamento que la conforman [para mayor referencia
marcadas en el cuadro amatrillo]:

=PIV Oficina de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la
S CERSR AR Ciudad de México

@

Dictamen TSJ-JD-01-2021
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- Recurso de revisién en materia de 13
In'n derecho de acceso a informacion
publica

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024

Por lo anterior, se comparten las imégenes del documento denominado Manual de Organizacién de
la Oficina de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y Areas
Auxiliares, en donde se establecen las funciones de las subdirecciones que conforman la Direccion
de Estadistica, entre las cuales se pueden llever a cabo acciones de validacién, sin ser la funcién
principal de una subdireccién en particular, que sefiaian:

Sin otro particular por el momento, aprovecho la cportunidad para saludarle cordialmente.” (sic)
De |2 manifestacién por parte de la Direccién de Estadistica de la Presidencia de este H. Tribunal, se desprende

que después de verificar los manuales de organizacion, NO SE LOCALIZO UNA SUBDIRECCION CON LA
DENOMINACION SENALADA POR EL PETCIONARIO, tal y como puede visualizarse en la imagen siguiente:

JUD ce hfomagisn
s9es

En ese orden de ideas, es que el area en cita, fundd y motivo la imposibilidad para atender la solicitud del
peticionario

La anterior aseveracion, encuentra su fundamento en lo dispuesto en el criterio 10, emitido por el Pleno del Instituto
de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, del rubro y tenor siguiente:

“EL DERECHO A LA INFORMACION PUBLICA SE ENCUENTRA GARANTIZADO CUANDO LA
RESPUESTA ESTA DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA AUN CUANDO NO
NECESARIAMENTE SE HAGA LA ENTREGA DE DOCUMENTOS O INFORMACION
SOLICITADA. Al no existir elementos que contravengan la respuesta del Ente Obligado, sino
por el contrario la refuerzan, se concluye que la SOLICITUD DE INFORMACION FUE
ATENDIDA EN TERMINOS DE LA LEY de la materia, en la inteligencia de que cumplir con el
requerimiento de informacién, no implica_gue necesariamente se deba proporcionar la
informacién o documentos solicitados, sino que también se puede satisfacer en aguelios

Tribunal Superior de Justicia de Ia Ciudad de México
Rio Lerma 62, Col. Cuachtemoc. C P 06500, Ciudad de México

casos en que el Ente Obligado llevé a cabo los actos establecidos en la Ley de Transparencia
Y Acceso a la Informacion Pdblica del Distrito Federal para emitir y justificar el sentido de
su respuesta y que la misma se encuentra apegada a dicho ordenamiento.

Recurso de Revision RR1242/2011, interpuesto en contra de Secretaria de Desarrollo Social del
Distrito Federal. Sesioén del treinta y uno de agosto de dos mil once. Unanimidad de Votos.” (sic)

Criterio que fue planteado con la anterior Ley de Transparencia, sin embargo, el espiritu del mismo sigue

concatenando con la hipétesis que se presenta en el presente recurso de revision.

Lo que hago de su conocimiento para los efectos legales a que haya lugar.
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- Recurso de revision en materia de 14
I“‘In derecho de acceso a informacion
publica
Comisionada ponente:

Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024
Notificacién

Historico del medio de impugnacion

Fecha de ejecucion

...” (SIC)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta
complementaria emitida por el sujeto obligado, a las cuales se les concede valor probatorio,
en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU
VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA,
NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTiCULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). 2

Asi, en ese contexto, el sujeto obligado ofreci6 como medio de conviccion, la respuesta
notificada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia por ser este el medio de

notificacion elegido por la persona recurrente.

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo llI, Abril
de 1996, pag. 125.

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Recurso de revision en materia de 15
I“‘In derecho de acceso a informacién
publica

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a. Que satisfaga el requerimiento de la solicitud o en su caso, el agravio invocado por
la persona recurrente, dejando asi sin efectos, el acto impugnado.

b. Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente a través del
medio sefalado por el mismo, para oir y recibir notificaciones.

En esta tesitura, como se ha sefialado con antelacion, el sujeto obligado con su respuesta
complementaria atendié de manera satisfactoria pues de su respuesta se desprende los
motivos por los cuales no puede hacer entrega de la informacién requerida, fundo
y motivo con los elementos suficientes para determinar que no es posible
proporcionarle la informacion que requiere pues de su organigrama no se
desprende un “Subdirector de Validacion” y a requerir informacién especifica como
los correos electronicos de dicho servidor publico y al no contemplarse dentro del

organigrama del sujeto obligado no es posible hacer la entrega de la misma.

Asimismo, la informacion emitida en alcance a la respuesta primigenia esta investida con el
PRINCIPIO DE BUENA FE, previsto en los articulos 5 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de

la materia.

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO
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- Recurso de revision en materia de 16
I“‘In derecho de acceso a informacion
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Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina
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Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira
por los principios de simplificaciéon, agilidad, informacién, precision, legalidad,
transparencia, imparcialidad y buena fe.

”

Determinado lo anterior, se observa que el sujeto obligado dio atencién puntual a la solicitud
de acceso a la informacién, atendiendo el agravio manifestado por el particular, lo cual,
constituyd un actuar exhaustivo, actuando en apego a la fraccion X, del articulo 6, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion

supletoria a la Ley de Transparencia, mismo que es al tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos propuestos por los interesados o
previstos por las normas.
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I“‘In derecho de acceso a informacién
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Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024
De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que rednan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre ellas, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacion que
en el presente asunto acontecié a través de la emision y notificacion de la respuesta
complementaria de nuestro estudio. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder
Judicial de la Federacion en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS®.

Por lo que claramente, el sujeto obligado actué de conformidad a los principios de méaxima
publicidad, transparencia y certeza, lo que genera certeza juridica en este Instituto de

Transparencia de que no se trasgredié el derecho de acceso del recurrente.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejé insubsistente las inconformidades expresadas por el
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al

encontrarse la informacion faltante por la cual se agravia el solicitante.

Por lo anterior, es de considerarse que el sujeto obligado actu6 adecuadamente

cumpliendo con los requisitos para la procedencia del sobreseimiento:

8 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia: Primera
Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024
Al emitir una nueva respuesta en la que atiende los requerimientos controvertidos por el
particular.

a. Al existir constancia de notificacion a la persona recurrente a través del medio
sefalado para oir y recibir notificaciones.

En consecuencia, subsana la inconformidad expuesta por la persona recurrente,
atendiendo los principios de congruencia y exhaustividad, conforme al articulo 7, ultimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, asi como las fracciones |, VIIl y X de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de

la Materia.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO*.

Por los razonamientos antes expresados y, de conformidad con el articulo 244, fraccion
I, en relacion con el articulo 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, se SOBRESEE
el presente recurso de revision contra la respuesta emitida por el sujeto obligado, por

haber quedado sin materia.

TERCERA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el
presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

4 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal Constitucional 1.
Comun Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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I“‘In derecho de acceso a informacion
publica
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Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2143/2024
Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.
RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones expuestas en el Considerando Quinto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el

presente medio de impugnacién por quedar sin materia.

SEGUNDO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente a través del medio
sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

CUARTO.- En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a la atencion recibida
por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina en
la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpPQLSAgEQB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

SZOH/CGCM/TIVM
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