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Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el doce de junio de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de quienes integran el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a los que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”,
Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2171/2024

Sujeto Obligado:
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

;CUAL FUE
® LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié una aclaracion de una respuesta
brindada por el ente, pues se le informé que la promocién folio
51893 data del 03 de abril de 2024, y de la revision fisica del
expediente TJ/IV-23412/2019 no se aprecia la existencia de
acuerdo de fecha 03 de abril de 2024.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Se sefialé como agravio la orientacién a un tramite especifico.

;QUE RESOLVIMOS?

REVOCAR la respuesta del ente recurrido.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: aclaracion, respuesta, fecha, expediente,
revision, constancia.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2171/2024

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?!

Ciudad de México, a doce de junio de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2171/2024,
interpuesto en contra del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

resuelve REVOCAR la respuesta del ente recurrido, en atencion de los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veinticinco de abril de dos mil veinticuatro, se presenté una solicitud
de acceso a la informacion, a la que le correspondié el namero de folio

090166224000354, en la que se requirio lo siguiente:

Descripcién: Descripcién: “Mediante oficio de fecha 19 de abril de 2024, la Titular de
la Unidad de Transparencia dio atencion a la solicitud de informacion
090166224000252, en donde, informo que en el expediente TJ/IV-23412/2019, la fecha
del acuerdo recaido a la promocion folio 51893 data del 03 de abril de 2024, el cual, fue
notificado mediante lista del 05 de abril de 2024. En atencion a lo anterior y de la revision

1 Con la colaboracién de Leticia Elizabeth Garcia Gémez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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fisica del expediente TJ/IV-23412/2019 en el cual no se aprecia la existencia de acuerdo
de fecha 03 de abril de 2024, solicito a la Dra. Nicandra Castro Escarpulli me indique le
nuamero de foja del expediente en que se encuentra el referido acuerdo.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia” (Sic)

Medio de Entrega: “Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT” (Sic)

Il. Respuesta. El ocho de mayo de dos mil veinticuatro, el Sujeto Obligado, notifico
a la persona solicitante el oficio numero TJACDMX/P/UT/610/2024, del veintinueve
de abril de mismo afio, emitido por el Titular de la Unidad de Transparencia del ente,

el cual sefiala en su parte medular lo siguiente:

Al respecto y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con los
articulos 1, 2, 3, 7, 8, 11, 13, 92, 93, 211, 228 y demas aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se emite respuesta en los términos siguientes:

Si bien, el “Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o
deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de
que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.”, también
lo es que de la lectura que se realiza a la solicitud en comento, se desprende que el
interesado pretende acceder a informacion que puede obtenerse a través de un tramite,
en ese sentido, el articulo 228 de la Ley de la materia, prevé que:

[Se reproduce]
“Articulo 228. Cuando la informacion solicitada pueda obtenerse a través de un
tramite, la_Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientara al solicitante
sobre el procedimiento que corresponda, siempre que se cumplan los siguientes
requisitos

I. El fundamento del tramite se encuentre establecido en una ley o
reglamento; o

Il. El acceso suponga el pago de una contraprestacion en los términos de los
ordenamientos juridicos aplicables.”
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Ahora bien, el precepto legal que se cita establece como requisito que el tramite se
encuentre previsto en Ley o Reglamento, y en su caso, el pago de una contraprestacion,
por lo que a efecto de dar cumplimiento a la fraccion | del precepto legal que se cita, se
enumeran a continuacion los fundamentos legales relacionados con el tramite de su
interés, esto en relacion con las atribuciones y procedimientos que competen a las areas
involucradas de este Tribunal, ello de conformidad con lo dispuesto en los articulo 15,
fraccion X1V, 19 fraccion XlI, 33 fraccion VIII, 53 fraccion IX, 56 fraccion X, y demas
relativos y aplicables del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, que establecen lo siguiente:
[Se reproduce]
Aunado a lo anterior, la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, establece
lo siguiente:
[Se reproduce]

Por lo anterior, se le hace saber al solicitante que lo que requiere esta previsto en un
tramite especifico regulado en la normatividad interna, tal y como ha quedado descrito
en los preceptos legales que se invocan, por tanto, el interesado podra acceder al mismo
cumpliendo con los requisitos que establece la Ley, entre los que se encuentra acreditar
su personalidad dentro del juicio; motivo por el cual, el acceso que pretende por la via
del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, se encuentra limitado, ya
que Unicamente las partes autorizadas del juicio, pueden acceder a la informacion que
en ellas se contiene.

Sirve de apoyo lo resulto por la Suprema Corte de Justicia en la siguiente tesis de
jurisprudencia, que en la parte que nos interesa dispone:
[Se reproduce]

En consecuencia, al orientar al solicitante al tramite correspondiente y haberse citado los
fundamentos del tramite previstos en la Ley, asi como del Reglamento aplicable. o los
casos en que debera realizar el pago de derechos, con ello se han cumplido a cabalidad
los extremos de lo previsto la fraccion | del articulo 228 de la Ley de la materia y, por
ende, se satisface plenamente su derecho humano de acceso a la informaciéon como lo

marca la normatividad en materia de trasparencia.
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Para robustecer lo anterior, cabe destacar que con la solicitud y mediante el ejercicio del
derecho humano de acceso a la informacion pretende obtener informacion que esta
regulada mediante un tramite, sin cumplir con los presupuestos procesales de las leyes
secundarias, aplicables en el presente caso, como son el Reglamento Interior del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y, especificamente, los
articulos 6, 58 y 68 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que
prevén el requisito de acreditar la personalidad, caso contrario, seria causa suficiente
para soslayar los presupuestos procesales.

Sirve de apoyo el razonamiento de la siguiente tesis de jurisprudencia numero
2a./J.98/2014 (10a.), Registro digital: 2007621, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, décima época, Tomo Il, octubre 2014, pag. 909, que dispone:

[Se reproduce]
En caso de no estar de acuerdo con la informacién proporcionada, podra interponer

Recurso de Revision, en el término de quince dias contados a partir de que le sea
notificado el presente proveido, esto en cumplimiento con lo que establecen los articulos
233 primer parrafo, 234 y 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacioén
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. El Recurso de Revisién, se
encuentra regulado en el Titulo Octavo, Capitulo | articulos 233 al 254 de la Ley de la
materia. Asimismo, se menciona que el articulo 237 de la mencionada ley sefala los

requisitos que debera observar el solicitante para la interposicion del mismo.

... (Sic)

lll. Recurso. El ocho de mayo de dos mil veinticuatro, la parte recurrente interpuso
el presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo
siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios: “Se anexa escrito que contiene el motivo de
la queja.” (Sic)

La persona solicitante adjunté la digitalizacién del escrito libre siguiente:

“La negativa del nuevo titular de la Unidad de Transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México implica una contravencion a la obligacion que le
impone el articulo 1° de la Constituciéon Federal, en tanto, que no protege ni salvaguarda
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el derecho humano al acceso a la informacion y a la transparencia.

La autoridad para negar la informacion, no ponderé mi causa de pedir; FECHAS, las
cuales, en reiteradas ocasiones, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, ha determinado que no se actualiza la hipotesis prevista en el articulo
183, fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ademas de que no se esta requiriendo
tener acceso a las constancias, pronunciamiento que en nada afectaria el trdmite ni la
resolucién que se llegue a emitir, sin embargo, a pesar de ser de conocimiento de la
Unidad de Transparencia de plano las ignora, denotando su desprecio tales
resoluciones.

Las resoluciones emitidas a la que me refiero y que constituyen un hecho notorio, son
las siguientes:

1. Del 26 de enero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2523/2021.

. Del 02 de febrero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2522/2021.

. Del 10 de febrero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2589/2021.

. Del 16 de febrero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2590/2021.

. Del 09 de noviembre de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.5040/2022.

. Del 16 de agosto de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4719/2023.

. Del 23 de agosto de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4698/2023.

. Del 30 de agosto de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4893/2023.

. Del 06 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5114/2023.
10. Del 13 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.4892/2023.
11. Del 20 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5153/2023.
12. Del 20 de septiembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5159/2023.
13. Del 11 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5524/2023.

14. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP. 5602/2023.
15. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5546/2023.
16. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5552/2023.
17. Del 01 de noviembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6180/2023.
18. Del 23 de noviembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6181/2023.
19. Del 06 de diciembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6587/2023.
20. Del 20 de diciembre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.7028/2023.
21. Del 24 de enero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7049/2023.

22. Del 31 de enero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7196/2023.

23. Del 31 de enero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7325/2023.

24. Del 08 de febrero de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.7321/2023.

25. Del 03 de abril de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.0653/2024.

26. Del 10 de abril de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.0652/2024.

27. Del 17 de abril de 2024, expediente INFOCDMX/RR.IP.1367/2024.

© 00 ~NO O WN
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Adicionalmente, el nuevo titular de la Unidad de Transparencia no fundamenta no
motiva, en términos de la legislacién aplicable el supuesto dafio que esta obligado a
probar, ni tampoco existe un acta del comité de transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa que asi lo haya sustentado.

También, la Unidad de Transparencia se elige indebidamente como poseedor de la
informacion solicitada, sin que sea el area que propiamente tiene a su cargo los
expedientes de los cuales se requiere la informacién, la que se haya pronunciado
respecto a la publicidad de la informacién.

En este contexto, el erréneo criterio del nuevo titular de la Unidad de Transparencia, de
forma general lo viene aplicando de forma mecanica a todas a las solicitudes de
informacion, con lo cual, se violenta el principio de maxima publicidad, base revisar el
contenido de la respuesta a las solicitudes de informacion siguientes:
090166224000330, 090166224000329 090166224000327, 090166224000346,
090166224000343, 090166224000342.

En este sentido, no basta que a las solicitudes de informacién el nuevo titular de la
Unidad de Transparencia les emita una respuesta genérica, pro forma, de la que se
insistente, se evidencia la falta de transparencia que rige su criterio.” (Sic)

IV.- Turno. El ocho de mayo de dos mil veinticuatro, el Comisionado Presidente de
este Instituto asigné el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2171/2024 al
recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,
lo turnd a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

V.- Admision. Eltrece de mayo de dos mil veinticuatro, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51 fraccion 1y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237,
239y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitio a tramite el presente

recurso de revision.
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Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas de la
Plataforma Nacional de Transparencia.

De igual forma, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran

sus alegatos.

VI. Alegatos. El veintisiete de mayo de dos mil veinticuatro, el ente recurrido remitio
a esta Ponencia el oficio sin numero, emitido por el titular de la Unidad de

Transparencia del ente recurrido, cuyo contenido se reproduce en lo conducente:

“

CUARTO. Mediante oficio de respuesta citado se le hizo saber al ahora recurrente que,
lo que solicita se puede obtener mediante un tramite, previsto en la normatividad interna
ello con fundamento en los preceptos legales, por lo que se invocaron lo preceptos
legales que vigentes que habilitan la norma, entre los que prevé acreditar personalidad
dentro del juicio, para evitar asi la disuasién del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica.

En ese sentido, se le orientd al solicitante a realizar el procedimiento del tramite
existente en la norma, cumpliendo a cabalidad los extremos de lo previsto en el articulo
228, fraccion | de la Ley de la materia.

Por tanto, la respuesta fue emitida de conformidad con lo previsto en el articulo 5 y 32
de la Ley del Procedimiento Administrativo de las Ciudad de México y, la misma cumple
con los principios de exhaustividad y congruencia previstos en la fraccion X, del articulo
6, de la Ley del Procedimiento Administrativo de las Ciudad de México, de aplicacion
supletoria por disposicion del articulo 10 de Ley de la materia, que establece: “60.- Se

10
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consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes elementos: (...)
“X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

En ese orden de ideas, contrariamente a lo manifestado por el recurrente en ningin
momento se ha negado el acceso a la informacién, sino mas bien, se le orientd a un
tramite existente entro de un procedimiento jurisdiccional, el cual prevé un requisito sine
qua non como es acreditar personalidad dentro del juicio, sin trastocar los derechos de
las partes involucradas, ya que este Tribunal no puede permitir que personas ajenas al
juicio tengan acceso a la informacion sobre la cual no se ha otorgado autorizacion, mas
aln sin cumplir con los requisitos establecidos en la propia Ley.

En resumen, cabe destacar que con la solicitud y mediante el ejercicio del derecho
humano de acceso a la informacion pretende obtener informacién que esta regulada
mediante un tramite existente, sin cumplir con los presupuestos procesales de las leyes
secundarias, aplicables en el presente caso, como son el Reglamento Interior del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y, especificamente, los
articulos 6, 58 y 68 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que
prevén el requisito de acreditar la personalidad, caso contrario, seria causa suficiente
para soslayar los presupuestos procesales.

Sirve de apoyo el razonamiento de la siguiente tesis de jurisprudencia numero
2a./J.98/2014 (10a.), Registro digital: 2007621, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, décima época, Tomo I, octubre 2014, pag. 909, que dispone:

[Se reproduce]

En este contexto el derecho a la informacion publica no es un derecho absoluto, esta
razonablemente limitado por circunstancias especiales legitimas, estas limitaciones no
deben ser autoritarias, sino que deben cumplir con condiciones de caracter excepcional,
deben estar claramente establecidas en la ley, deben perseguir objetivos legitimos que
en el presente caso se traduce en la proteccion justificada de los datos personales de
las partes del juicio.

Asi, el derecho de acceso esta sujeto a ciertos confines cuando suponga un perjuicio al
derecho que, en si mismo tutela, con la finalidad de otorgar igualdad de las partes en
los procesos jurisdiccionales y la tutela procesal efectiva.

En el presente caso la informacion solicitada se ve afectada por los limites sefialados,
que solo pueden ser oponibles en los casos y las condiciones que establezca la propia
normatividad; motivo por el cual se indico al solicitante qué lo que requiere esta previsto
en un trdmite existente en la Ley de Transparencia Local, garantizado con ello que la
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vida privada de las partes esté libre de injerencias externas, con la finalidad de no crear
desventajas.

Si bien se expresa el derecho que tiene toda persona a ejercer el control de la
circulacién de informacién relacionada con asuntos de naturaleza publica, también lo es
gue existe la contraparte que es la proteccion de la privada como es el caso de los datos
personales, preocupandose sobre todo de evitar que puedan difundirse informaciones
sobre la vida personal del &mbito jurisdiccional sin el consentimiento del interesado.

Por ello, se insiste que lo solicitado no es atendible por el Derecho de Acceso a la
Informacién Publica ya que se puede obtener mediante un tramite previsto en la
normatividad interna, por lo que se invocaron lo preceptos legales que habilitan a la
norma vigente, entre los que prevé acreditar personalidad dentro del juicio en el que
solicita copias por las cuales se debe realizar el pago de derechos por los costos de
reproduccién, distorsionando el verdadero sentido del ejercicio del Derecho Humano de
Acceso a la Informacién Publica, al realizar conductas que pudieran constituir incluso
situaciones fraudulentas en el &mbito procesal y evasivas del pago de derechos
correspondientes en perjuicio de los ingresos de este Tribunal.

Asi pues, contrariamente a lo manifestado por el recurrente la respuesta que se brind6
al solicitante esta debidamente fundada y motivada, como se ha expuesto a lo largo de
los parrafos que anteceden, la cual se encuentra apegada al PRINCIPIO DE
LEGALIDAD.

Por tanto, con fundamento en los articulos, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 13, 17, 18, 21, 24, 29, 192,
193, 205, 212, 244 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, le solicito a ese H. Instituto
CONFIRMAR el recurso de revisién que al rubro se cita, toda vez que bajo el principio
de méaxima publicidad se le garantizé su derecho el derecho humano y se le naotificé al
medio sefialado por el recurrente.

Por lo expuesto y fundado, atentamente solicito:

PRIMERO: Tener por presentado en tiempo y forma este informe, asi como tener por
sefialados los correos electrénicos para recibir acuerdos y/o notificaciones.

SEGUNDO: Se solicita a ese H. Instituto CONFIRMAR el recurso de revisién que nos
ocupa, en virtud de la respuesta de este Sujeto Obligado en términos del articulo 244,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

...” (Sic)
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VII. Cierre de Instruccion. El siete de junio de dos mil veinticuatro, con fundamento
en el articulo 252, en correlacidén con el articulo 243, fraccién V, ambos de la Ley de
Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se tuvieron por recibidos los

alegatos del ente recurrido.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presento
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declara precluido su derecho para tal efecto.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIIl, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14
fracciones Ill, IV, V y VII de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, cOmo se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actla, se

advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante quien
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presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se fundd la impugnacion y los agravios que le causo el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el ocho de mayo vy, el recurso fue interpuesto el
mismo dia, esto es, dentro del plazo otorgado para tal efecto.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que no

se actualiza causal de improcedencia alguna.

TERCERO. Anélisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en

el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso a la
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informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio citado al rubro, del recurso de revision interpuesto a
través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Péagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar
delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
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conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decision
del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacioén judicial y asi rechazar la duda y el margen de
subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de
la experiencia", que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacion publica de la persona

solicitante.

Ahora bien, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion con la solicitud de acceso a la
informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantiz6 el derecho de acceso a la informacién
publica del ahora recurrente, esto en funcion del agravio expresado y que recae en
la causal de procedencia prevista en el articulo 234 fraccién XlIl de la Ley de

Transparencia:

“

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:
XIll. La orientacion a un tramite especifico.
...” (Sic)
Derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado a la solicitud de

acceso a la informacion publica de mérito, la parte recurrente promovio el presente

recurso de revision, inconformandose por la orientacion a un tramite especifico.
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Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viold este derecho al particular.

En el caso concreto, se tiene que la persona solicitante sefial6 que mediante oficio
de fecha 19 de abril de 2024, la Titular de la Unidad de Transparencia dio atencion
a la solicitud de informacién 090166224000252, en donde informd que en el en el
expediente TJ/IV-23412/2019, la fecha del acuerdo recaido a la promocién folio
51893 data del 03 de abril de 2024, el cual, fue notificado mediante lista del 05 de
abril de 2024. En atencién a ello, la persona solicitante refiri6 que de la revision
fisica del expediente TJ/IV-23412/2019 no se aprecia la existencia de acuerdo de
fecha 03 de abril de 2024, por lo que requirié se le indicara el numero de foja del

expediente en que se encuentra el referido acuerdo.

En respuesta, el ente recurrido, sefialé que lo requerido esta previsto en un tramite
especifico y que el interesado podra acceder al mismo cumpliendo los requisitos
gue establece la Ley, entre los que se encuentra acreditar su personalidad dentro
del juicio, ya que Unicamente las partes del juicio pueden acceder a la informacién

gue forma parte del proceso.

Inconforme, la persona solicitante sefialé que la autoridad no ponderoé la causa de
pedir, esto es fechas de notificacion, las cuales, en reiteradas ocasiones, el Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, ha determinado que

no se actualiza la hipotesis prevista en el articulo 183, fraccién VII de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

Asimismo, indicé que la Unidad de Transparencia se elige indebidamente como
poseedor de la informacion solicitada, sin que sea el area que propiamente tiene a
su cargo los expedientes de los cuales se requiere la informacion, la que se haya

pronunciado respecto a la publicidad de la informacion.

Al respecto, de acuerdo con el articulo 239 de la Ley en materia, en aplicacion de la
suplencia de la queja, se advierte que la persona solicitante se inconformé con la

orientacion a un tramite especifico.
En alegatos, el ente recurrido reiterd su respuesta.

Ahora bien, una vez analizados los antecedentes del recurso de revisién que nos
ocupa, conviene revisar si la respuesta recaida a la solicitud de mérito se encuentra

apegada a derecho.

Sefialado lo previo, este Organo Colegiado procede a analizar la normativa aplicable
al ente recurrido, por lo que se trae a colacion la Ley en materia, misma que en su

parte que interesa sefiala:

Articulo 228. Cuando la informacion solicitada pueda obtenerse a través de un tramite,
la Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientar4 al solicitante sobre el
procedimiento que corresponda, siempre que se cumplan los siguientes requisitos:

I. El fundamento del trdmite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o
Il. El acceso suponga el pago de una contraprestacion en los términos de los
ordenamientos juridicos aplicables.” (sic)
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De la normativa en cita se extrae que cuando la informacién solicitada pueda
obtenerse a través de un tramite, la Unidad de Transparencia del sujeto obligado
orientara al solicitante sobre el procedimiento que corresponda, siempre que exista
un fundamento establecido en la Ley; o el acceso suponga el pago de una

contraprestacion en los términos de los ordenamientos juridicos aplicables.

Es entonces que, de acuerdo con la respuesta del ente recurrido, lo requerido esta
previsto en un tramite especifico al que podra acceder el solicitante, cumpliendo los
requisitos que establece la Ley, entre los que se encuentra acreditar su personalidad
dentro del juicio, ya que Unicamente las partes del juicio pueden acceder a la

informacion que deriva de este.

Sin embargo, se advierte que la solicitud de mérito no versa sobre constancias de
algun expediente, sino Unicamente se requiere que el sujeto obligado aclare la
informacion que fue brindada en atencion a una solicitud diversa. Es decir, la
persona solicitante no pretende acceder a constancias del procedimiento, sino que
solo requiere que le informen y puntualicen dénde se localiza la constancia referida
por el ente, pues este refirio que la fecha del acuerdo recaido a la promocién folio
51893 data del 03 de abril de 2024, no obstante, de acuerdo con las manifestaciones

de la persona solicitante, esta constancia no obra en el expediente.

En este orden de ideas, se advierte que si bien es cierto, solo las partes involucradas
pueden acceder a las constancias del expediente, lo cierto es que la persona
solicitante no requiri6 obtener constancias del expediente o documentos que
conforman el mismo, sino Unicamente una aclaracion de una manifestacion

emitida por el ente recurrido.
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Al respecto, si bien es cierto la persona solicitante no esta requiriendo un documento
especifico, lo cierto es que el ente se encuentra en posibilidades de profundizar en
un pronunciamiento, manifestacion o sefialamiento por el mismo emitido, cuando
este no fuera claro o conciso para los solicitantes, sin que esto implique
procesamiento de la informacion o la elaboracion de un documento ad hoc para

atender el requerimiento.

Asimismo, no escapa de este Instituto que, al sefialar que lo requerido puede
obtenerse a través de un tramite, el ente recurrido inobservé el tratamiento que los
sujetos obligados deben brindar a las solicitudes de acceso a la informacion, pues
no se advierte que se hubiera turnado la solicitud al area que conoce de lo requerido,
a efecto de que esta se pronunciara respecto de lo peticionado.

Por tanto, este Instituto no considera que la aclaracion solicitada por la persona
solicitante sea informacion que Unicamente pueda ser obtenida a través de un
tramite especifico. Por el contrario, el ente debié dar tramite a la solicitud y brindar
a la persona solicitante una respuesta clara y concisa, dado que el pronunciamiento
que dio origen a la solicitud que nos ocupa no brindd certeza a la persona

peticionaria.

Por ello, el agravio de la persona solicitante deviene fundado, dado que no se
actualiza que lo requerido por la persona solicitante Unicamente pueda obtenerse
Gnicamente a través de un tramite, toda vez que se requirié una aclaracién sobre un

pronunciamiento del propio ente.

Por lo antes expuesto, con fundamento en la fraccién V del articulo 244 de la Ley

de la materia, se determina REVOCAR la respuesta del ente recurrido e instruir a
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efecto de que brinde el debido tramite a la solicitud de mérito y turné a la unidad
administrativa competente, con el fin de que se pronuncie respecto del nimero de
foja en que se encuentra el acuerdo con folio 51893, del 03 de abril de 2024, esto
respecto del expediente TJ/IV-23412/20109.

Cabe sefalar que el sujeto obligado debera proporcionar lo anterior, a través de la
modalidad de entrega por la que opté la persona solicitante al momento de la
presentacion de la solicitud y deberd hacerlo del conocimiento de la persona
recurrente, a través del medio sefialado en el recurso de revision para efecto de

recibir notificaciones.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

altimo parrafo de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo gue no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.
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Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional

de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
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Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriqguez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informaré a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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