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Recurso de Revisión en materia de Acceso a la 
Información Pública. 
 
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2221/2024 

 
Sujeto Obligado: Instituto de Transparencia, Acceso a 
la Información Pública, Protección de Datos 
Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 
México 
 
Comisionada Ponente: Laura Lizette Enríquez 
Rodríguez 
 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el veintinueve de mayo de dos mil 

veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas 

Ciudadanas y el Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante Miriam Soto Domínguez, 

Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 15, fracción IX del 

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar. 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección 

de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México 

INFOCDMX/RR.IP.2221/2024 

La persona solicitante requirió información relativa los ordenamientos 

que regulan a los depósitos vehiculares 

Por la declaración de incompetencia del Sujeto Obligado 

DESECHAR el medio de impugnación debido a que la parte 

recurrente omitió desahogar un acuerdo de prevención. 

Las personas con la calidad de parte recurrente tienen la 

obligación de desahogar en tiempo y forma los requerimientos 

formulados por este Instituto. 

 

Palabras clave: Desecha, No Desahoga Prevención. 
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GLOSARIO 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Constitución de la 

Ciudad 

Constitución Política de la Ciudad de 
México 
 

Constitución Federal 
Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Instituto de 

Transparencia u 

Órgano Garante  

  

Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos 

Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México 

Ley de Transparencia 

Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México. 

Recurso de Revisión 
Recurso de Revisión en Materia de 
Acceso a la Información Pública 

Sujeto Obligado 

 

Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos 

Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México 

PNT Plataforma Nacional de Transparencia 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA DE 

ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA. 

 

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2221/2024 

 

SUJETO OBLIGADO: 

Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos 

Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México 

 

COMISIONADA PONENTE:  

Laura Lizette Enríquez Rodríguez1 

 

Ciudad de México, a veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro2 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2221/2024, 

interpuesto en contra del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad 

de México se formula resolución en el sentido de DESECHAR el recurso de 

revisión, conforme a lo siguiente: 

 

ANTECEDENTES 

 

I. Solicitud. El doce de abril, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la 

parte recurrente presentó una solicitud de acceso a la información, a la que le 

correspondió el número de folio 090165924000523. En dicho pedimento informativo 

requirió lo siguiente: 

 

 
1 Con la colaboración de José Arturo Méndez Hernández. 
2 En adelante se entenderá que todas las fechas serán de 2024, salvo precisión en contrario. 
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Descripción de la solicitud: 

1. ¿Cuáles son los ordenamientos que regulan a los depósitos vehiculares (corralones) 
en el estado? 
2. ¿Cuál o cuáles son las autoridades que se encargan de regular a los depósitos 
vehiculares en dicha entidad? 
3. ¿Cuántos y cuál es el nombre (razón o denominación social) de los depósitos 
vehiculares concesionados que operan en el estado? 
 
Medio para recibir notificaciones  
Correo electrónico 
 
Formato para recibir la información solicitada. 
Cualquier otro medio incluido los electrónicos 

 

II. Notoria incompetencia por la totalidad de la información. El diecisiete de abril, 

el Sujeto Obligado notificó su incompetencia de la información, a través del Sistema 

de Solicitudes de Acceso a la Información de la PNT, mediante oficio 

MX09.INFOCDMX.SE.C10.1.0648.2024, de la misma fecha, signado por el 

Responsable de la Unidad de Transparencia, que en su parte fundamental señalan 

lo siguiente: 

 
[…] 
Resulta conveniente recordar que las atribuciones de este Instituto son: garantizar a toda 
persona el derecho humano del ejercicio de Acceso a la Información Pública, así como 
el Derecho a la Protección de sus Datos Personales (Acceso, Rectificación, Cancelación 
y Oposición) que detentan los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, resolver los 
medios de impugnación derivados de incumplimiento a las Leyes que rigen la materia, 
asesorar a los Sujetos Obligados respecto de la creación, modificación y supresión de 
los Sistemas de Datos Personales, así como coordinar los programas y proyectos de 
capacitación, para promover la cultura de la transparencia. 
Lo anterior, y de conformidad con los artículos 53 fracción XXIX y 200 de la Ley de 
Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 
México, así como el numeral 10 fracción VII de los Lineamientos para la Gestión de 
Solicitudes de Información Pública y de Datos Personales en la Ciudad de México, este 
Instituto se declara notoriamente incompetente para atender su solicitud, debido a que 
la Solicitud corresponde a un Sujeto Obligado del Gobierno Federal.  
Artículo 53. El Instituto en el ámbito de su competencia, además de las señaladas en las 
disposiciones aplicables, tendrá las siguientes atribuciones: 
XXIX. Orientar y auxiliar a las personas para ejercer el derecho de acceso a la 
información pública  
Artículo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por 
parte del sujeto obligado dentro del ámbito de su aplicación, para atender la solicitud de 
acceso a la información, deberá de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres días 
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posteriores a la recepción de la solicitud y señalará al solicitante el o los sujetos obligados 
competentes. 
Numeral 10. Los servidores públicos de la Unidad de Transparencia deberán utilizar el 
módulo manual del sistema electrónico para registrar las solicitudes de acceso a la 
información pública que se presenten por escrito material, correo electrónico, fax, correo 
postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente: 
VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la 
información, dentro de los tres días hábiles siguientes a aquel en que se tenga por 
presentada la solicitud, comunicará esta situación al solicitante en el domicilio o medio 
señalado para recibir notificaciones y remitirá la solicitud a la unidad de transparencia 
del sujeto obligado competente. 
Dicho lo anterior, se le informa que, la información a la cual requiere tener acceso 
corresponde al Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección 
de Datos Personales del Estado de México y Municipios (INFOEM), que de acuerdo con 
sus funciones y facultades compete la atención a su solicitud en la totalidad de la 
información, es por ello qué, este Órgano Garante le orienta a presentar una nueva 
Solicitud de Información Pública al sujeto obligado anteriormente mencionado que se 
considera competente.   
Asimismo, se ponen a su alcance los datos de contacto de la Unidad de Transparencia, 
así como los medios para presentar la solicitud con el objetivo de obtener la información 
motivo de su interés:   
Sujeto Obligado  Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y 
Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios (INFOEM) Nombre 
del responsable de la UT Juan Salvador V. Hernández Flores Domicilio  Calle de 
Pino Suárez sin número, actualmente Carretera Toluca-Ixtapan # 111, Colonia La 
Michoacana; Metepec Estado de México, C.P. 52166 Correo electrónico  s/c 
Teléfono  722 226 19 80 ext. 503  
O si lo prefiere puede hacerlo generando una cuenta en la Plataforma Nacional de 
Transparencia a través de la siguiente liga: 
http://www.plataformadetransparencia.org.mx 
Vía telefónica: Centro de Atención a la Sociedad (CAS): 800 835 43 24 
De manera presencial: Unidad de Transparencia del INAI: Av. Insurgentes Sur 3211, 
Insurgentes Cuicuilco, Coyoacán, 04530 Ciudad de México  
Ahora bien, en caso de tener dudas sobre el procedimiento para generar la solicitud, 
usted podrá ver un breve tutorial titulado 

 
“¿Cómo realizar una solicitud de acceso a la Información Pública?” realizado por el 
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos 
Personales por medio de la siguiente liga:  
https://www.youtube.com/watch?v=6DwO8U5SX5E 
De manera adicional, se hace de su conocimiento que con la presente respuesta quedan 
a salvo sus derechos, en el caso que desee manifestar inconformidad, podrá llevar a 
cabo el Recurso de Revisión para lo cual usted cuenta con 15 días hábiles, los cuales 
contarán a partir del día siguiente hábil de que se le haya notificado la respuesta, esto, 
de conformidad con lo establecido en los artículos 233, 234 y 235 de la Ley de 
Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 
México. 
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Artículo 233. El recurso de revisión podrá interponerse, de manera directa, por correo 
certificado o por medios electrónicos, ante el Instituto, o ante la Unidad de Transparencia 
del sujeto obligado que haya dado respuesta a la solicitud de acceso a la información. 
Para este efecto, la Unidad de Transparencia al momento de dar respuesta a una 
solicitud de acceso a la información orientará al particular sobre su derecho de interponer 
el recurso de revisión y el modo de hacerlo. 
Artículo 234. El recurso de revisión procederá en contra de:  
I. La clasificación de la información;  
II.  La declaración de inexistencia de información;  
III.  La declaración de incompetencia por el sujeto obligado;  
IV. La entrega de información incompleta;  
V.  La entrega de información que no corresponda con lo solicitado;  
VI.  La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la información dentro de los plazos 
establecidos en la ley;  
VII. La notificación, entrega o puesta a disposición de información en una modalidad o 
formato distinto al solicitado;  
VIII. La entrega o puesta a disposición de información en un formato incomprensible y/o 
no accesible para el solicitante;  
IX.  Los costos o tiempos de entrega de la información;  
X.  La falta de trámite a una solicitud;  
XI.  La negativa a permitir la consulta directa de la información;  
XII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentación y/o motivación en la 
respuesta, o  
XIII. La orientación a un trámite específico.  
Artículo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos siguientes:  
I. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de información pública el sujeto 
obligado no haya emitido ninguna respuesta;  
II. El sujeto obligado haya señalado que se anexó una respuesta o la información 
solicitada, en tiempo, sin que lo haya acreditado;  
III. El sujeto obligado, al dar respuesta, materialmente emita una prevención o ampliación 
de plazo, y IV. Cuando el sujeto obligado haya manifestado al recurrente que por cargas 
de trabajo o problemas internos no está en condiciones de dar respuesta a la solicitud 
de información. 
En caso de tener dudas o alguna inconformidad con la presente respuesta se le sugiere 
dirigirse a esta Unidad de Transparencia ubicada en: Calle La Morena 865, esquina con 
Av. Cuauhtémoc, colonia Narvarte Poniente, alcaldía Benito Juárez, C.P. 03020, o al 
número de Atención Ciudadana 55 56 36 46 36. O bien, presentar la impugnación 
correspondiente a través de: 
a) Por el sistema electrónico de solicitudes, sólo si la solicitud de información hubiera 
sido presentada directamente por ese conducto. 
b) Por escrito en las oficinas del Instituto, o bien por el correo electrónico 
recursoderevision@infocdmx.org.mx, en el caso en el que las solicitudes se hayan 
presentado por cualquier medio: Servicio de Atención Ciudadana, correo electrónico, de 
manera presencial en la Unida de Transparencia, o por el propio sistema electrónico de 
solicitudes. 
 
[…] [Sic.] 
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III. Recurso. El trece de mayo, la parte recurrente interpuso el presente medio de 

impugnación, en el cual se inconformó por lo siguiente:   

 

La respuesta del Instituto es contradictoria dado que expresa que las preguntas que le 

formulé competen a un sujeto obligado del orden federal y posteriormente indica que le 

compete al INFOEM. 

Además de la contradicción previamente indicada, no se advierte porque el Instituto 

resolvió que es competencia de su homólogo del Estado de México; en las preguntas 

que le formulé me refiero al "estado", entendiendo que la Ciudad de México es un estado.  

En las preguntas que formulé jamás aludo al Estado de México.  

[Sic.]  

 

IV. Turno. El trece de mayo, el Comisionado Presidente de este Instituto asignó el 

número de expediente INFOCDMX/RR.IP.2221/2024 al recurso de revisión y, con 

base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turnó a la Comisionada 

Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 243 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México. 

 

V. Prevención. El veinte de mayo, la Comisionada Instructora acordó prevenir a la 

parte recurrente con fundamento en los artículos 237, fracciones IV y VI, y 238 de 

la Ley de Transparencia, para que, en un plazo de cinco días hábiles, contados a 

partir del día siguiente al que le fuera notificado el acuerdo, realizara lo siguiente: 

 
• Remita a este Instituto copia del correo electrónico por medio del cual 

el sujeto obligado otorgó la respuesta a su solicitud de información, o 

en su caso, indique bajo protesta de decir verdad la fecha exacta en la 

que se hizo sabedor de la respuesta que el sujeto obligado otorgó a la 

solicitud de folio 090165924000523. 
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El proveído anterior, fue notificado al recurrente el veinte de mayo, a través del 

correo electrónico, medio señalado por el recurrente al interponer su recurso de 

revisión. 

 

VI. Omisión. El veintiocho de mayo, se hizo constar que la parte recurrente no 

desahogó el acuerdo de prevención formulado y, en consecuencia, se declaró la 

preclusión de su derecho de para hacerlo con apoyo en lo dispuesto en el artículo 

133, del Código de Procedimientos Civiles para esta Ciudad, de aplicación 

supletoria a la Ley de Transparencia; y con base en lo previsto en el artículo 248, 

fracción IV, la Comisionada Instructora ordenó la elaboración del proyecto de 

resolución correspondiente. 

 

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y 

especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo 

dispuesto en los artículos 374, 402 y 403 del Código de Procedimientos Civiles para 

el Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de la materia. 

 

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y  

 

C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. Competencia. Este Instituto es competente para investigar, conocer y 

resolver el presente recurso de revisión con fundamento en lo establecido en los 

artículos 6, párrafos primero, segundo y apartado A de la Constitución Federal; 1, 

2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 

238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fracción III, 252 y 253 de la Ley de 

Transparencia; así como en los artículos 2, 3, 4 fracciones I y XVIII, 12 fracciones I 
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y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones III, IV, V y VII del Reglamento Interior de 

este Órgano Garante. 

 

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al análisis de fondo de los argumentos 

formulados en el medio de impugnación que nos ocupa, esta autoridad realiza el 

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisión, por 

tratarse de una cuestión de orden público y estudio preferente, atento a lo 

establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3  

 

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la 

procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden público en el juicio de 

garantías. 

 

El artículo 248, fracción IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso de 

revisión será desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la 

prevención formulada en los términos establecidos. 

 
Artículo 248. El recurso será desechado por improcedente cuando: 

[…] 

IV. No se haya desahogado la prevención en los términos establecidos en la presente ley. 

[…] 

 

Este Instituto realizó la prevención, en términos de los artículos 237, fracciones IV y VI 

y, 238 de la Ley de Transparencia, por las siguientes razones:  

 

1. En la solicitud de acceso a Información Pública, el entonces solicitante 

requirió lo siguiente:  

 

1. ¿Cuáles son los ordenamientos que regulan a los depósitos vehiculares  

 
3 Publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la 
Federación 1917-1988. 
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(corralones) en el estado? 
2. ¿Cuál o cuáles son las autoridades que se encargan de regular a los depósitos  
vehiculares en dicha entidad? 
3. ¿Cuántos y cuál es el nombre (razón o denominación social) de los depósitos  
vehiculares concesionados que operan en el estado? 
[…][Sic.] 
 
 

2. El Sujeto Obligado emitió una respuesta a través del Sistema de Solicitudes 

de la Plataforma Nacional de Transparencia, el diecisiete de abril de la 

presente anualidad, declarándose incompetente para dar la información 

peticionada por el particular.  

 

3. El particular interpuso el presente recurso de revisión el trece mayo de dos 

mil veinticuatro 

 

4. Por lo anterior, no es posible tener certeza si el presente recurso de revisión 

fue interpuesto dentro del plazo prescrito en el artículo 236 de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de 

la Ciudad de México, ya que el particular omitió señalar la fecha en que se le 

notificó la respuesta en el medio que señaló para tales efectos o, en su caso, 

señalar bajo protesta de decir verdad, la fecha en que se hizo saber de la 

misma. Lo anterior, en términos de la fracción V, del artículo 237 de la Ley 

de Transparencia. 

 

5. Por lo antes dicho, este Órgano Garante ésta imposibilitado para conocer la 

fecha en que tuvo conocimiento del acto reclamado, toda vez que señaló 

como medio de notificación “correo electrónico” y como medio de entrega de 

la información: “Cualquier otro medio incluido los electrónicos”. 
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En este tenor, con fundamento en los artículos 237, fracción IV y VI4, y 238, de la 

Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de 

la Ciudad de México, se previno al ahora recurrente para que, en un plazo de cinco 

días hábiles, contados a partir del día siguiente en que le fuera notificado el acuerdo 

de prevención, cumpliera con lo siguiente: 

 

• Remitiera a este Instituto copia del correo electrónico por medio del cual 

el sujeto obligado otorgó la respuesta a su solicitud de información, o en 

su caso, indicara bajo protesta de decir verdad la fecha exacta en la que se 

hizo sabedor de la respuesta que el sujeto obligado otorgó a la solicitud de 

folio 090165924000523. 

 

Lo anterior bajo el apercibimiento de que, de no desahogar la prevención, en los 

términos señalados en el acuerdo, el recurso de revisión sería desechado.  

 

Dicho proveído fue notificado al particular el veinte de mayo, a través del correo 

electrónico y por la Plataforma Nacional de Transparencia. Por ello, el plazo para 

desahogar la prevención transcurrió del veintiuno al veintisiete de mayo de 

dos mil veinticuatro, lo anterior descontándose los días veinticinco y 

veintiséis de mayo de dos mil veinticuatro, por ser inhábiles, de conformidad 

con los artículos 10 y 206 de la Ley de Transparencia, en relación con el 71 de la 

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.  

 

 
4 Artículo 237. El recurso de revisión deberá contener lo siguiente: […]IV. El acto o resolución 
que recurre y, en su caso, el número de folio de respuesta de solicitud de acceso, o el documento 
con el que acredite la existencia de la solicitud o los datos que permitan su identificación en el 
sistema de olicitudes de acceso a la información; […]VI. Las razones o motivos de inconformidad, y  
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Así, transcurrido el término establecido, y toda vez que, previa verificación en el 

Sistema de Gestión de Medios de Impugnación de la PNT, en la Unidad de 

Correspondencia de este Instituto, así como el correo institucional de la Ponencia, se 

hace constar de que no se recibió documentación alguna referente al desahogo de la 

prevención por la parte recurrente. 

 

Por lo antes expuesto, este Órgano Garante considera pertinente hacer efectivo el 

apercibimiento formulado, y en términos del artículo 248 fracción IV de la Ley de 

Transparencia, al no desahogar el acuerdo de prevención. En consecuencia, se 

ordena desechar el recurso de revisión citado al rubro. 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.  Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta 

resolución, y con fundamento en el artículo 248, fracción IV de la Ley de 

Transparencia, se DESECHA el recurso de revisión citado al rubro. 

 

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254 de la Ley de 

Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme 

con la presente resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales 

o ante el Poder Judicial de la Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas 

vías. 

 

TERCERO. Notifíquese la presente resolución a la parte recurrente en el medio 

señalado para tal efecto. 

 


