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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2504/2024

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a veintiséis de junio de dos mil veinticuatro.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2504/2024,
interpuesto en contra de la Alcaldia Coyoacéan, se formula resolucién en el sentido

de REVOCAR la respuesta, con base en lo siguiente:
I.LANTECEDENTES

1. El treinta de abril, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se tuvo por
recibida a la parte recurrente su solicitud de acceso a la informacién a la que
correspondio el numero de folio 092074124001042.

2. El trece de mayo, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, adjunto el oficio DGGAJ/SCS/1185/2024 y su anexo, a través del

cual dio atencién a la solicitud de informacion.

3. El veintisiete de mayo, la parte recurrente presentd su recurso de revision,

mediante el cual hizo valer los motivos de su inconformidad.

1 Con la colaboracién de Maria Vianney Ortigoza Luna.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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4. Por acuerdo del treinta de mayo, el Comisionado Ponente determind prevenir a
la parte solicitante, para efectos de que aclarara sus motivos de inconformidad; asi
como los requerimientos que, a su consideracion no fueron debidamente atendidos

en la respuesta.

5. El diez de junio, a través del correo electrénico, la parte solicitante desahogé la
prevencion en sus términos, a través de la cual realiz6 las manifestaciones que a

su derecho convinieron.

6. El diez de junio, previo desahogo de el solicitante, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 51, fracciones 1y Il, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 237 y
243 de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto,
y puso a disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete
dias habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas

que consideraran necesarias 0 expresaran sus alegatos.

7. El dieciocho de junio, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado remitié el oficio ALC/JOA/SUT/0597/2024 y sus respectivos
anexos, a través del cual emiti6 sus manifestaciones a manera de alegatos,

presento las pruebas que considero pertinentes reiterando su respuesta primigenia.

8. El veinticuatro de junio, el Comisionado Ponente dio cuenta de que las partes no
manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado
rindiendo sus alegatos, asimismo, hizo constar el plazo otorgado a la parte

recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.
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Finalmente, con fundamento en las fracciones V y VII del articulo 243 de la Ley de
Transparencia, se ordeno el cierre del periodo de instruccidn y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV,
V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y
237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd solicitud, sefial6 el acto recurrido

y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada se notificd el trece de mayo, por lo que, el plazo de quince
dias para interponer el medio de impugnacion transcurrié del catorce de mayo al

tres de junio.

Asi, al haber sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el veintisiete de
mayo, es decir, al décimo dia habil siguiente, es claro que el mismo fue

presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad
realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS.

8 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2504/2024

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisidn, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia o su normatividad
supletoria, por lo que, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y

resolver el presente medio de impugnacion.
CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacién: La persona recurrente en su solicitud de informacién
requirio, respecto de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en el diverso
recurso de revisidbn con numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0289/2024, en
donde a través del oficio ALCOY/DGGAJ/DJ/SPJ/JUDCIO/405/2024 sefiala que
localizaron el expediente DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023, pero que "no tiene

acta de visita de verificacidon”, lo siguiente:

1. ¢ Por qué no han generado una nueva orden de visita de verificacion?

2. En la primer respuesta de la solicitud de informacion publica folio
092074124000061 sefala Alcaldia Coyoacan en el oficio DGGAJ/SCS/0177/2024
gue el expediente mencionado DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023 se encuentra
en "Revision de resolucion administrativa, dentro del procedimiento de calificacion
de infracciones de obras". Se solicita saber cémo dicho expediente puede estar en
una "revisién de resolucion administrativa en el procedimiento de calificacion” si
segun la respuesta al R.R.IP. 0289/2024, no existi6 visita de verificacién, ni acta de
visita de verificacion. ¢Con qué elementos suponen substanciar la resolucion
administrativa si no hay ningun tipo de elemento sujeto de analisis dado que no se

efectud una visita de verificacion?
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3. Se solicita el sustento del procedimiento realizado de acuerdo al Manual
administrativo de la Alcaldia Coyoacan en torno al expediente
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023. Sin una visita de verificacion, no puede
substanciarse un proceso en el procedimiento de calificacion de infracciones de
obras. Por la informacion brindada, estan "substanciando y revisando una resolucion
administrativa" sin acta de visita de verificacion, ¢qué procedimiento administrativo
ampara este mecanismo?

4. Se solicita la versién publica de todos los oficios generados en torno al expediente
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023

5. Se solicita la prueba documental, (oficio u otro) que ampara la respuesta al
Recurso de Revision R.R.IP. 0289/2024 en relaciobn a que el expediente
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023, "no tiene acta de visita de verificacion" ¢ qué

oficio ampara dicha informacién de la ausencia del "acta de visita de verificacion"?

b) Respuesta: En respuesta, el Sujeto Obligado a través de la Jefatura de
Unidad Departamental de Calificacion de Infracciones de Obras notificd lo

siguiente:

“Hago de su conocimiento que con base en los principios de maxima publicidad y
propersona y después de una busqueda minuciosa y exhaustiva, en nuestras bases
de datos, archivos y controles de las Unidades Departamentales de Calificacion de
Infracciones de Obras, no fue posible localizar el expediente solicitado bajo la
numeracion, nomenclatura o designacion alfa numérica requerida por el solicitante
(DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023).

Derivado de lo anterior, me permito hacer de su conocimiento en respuesta a la

presente solicitud de informacioén relacionada a:
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"1. Por qué no han generado una nueva orden de visita de verificacion? 12 meses

después del "primer intento” de visita de verificacién" (Sic)

No habia sido posible generar nueva Visita de Verificacion, toda vez que esta
Jefatura de Unidad no cuenta con expediente alguno bajo la nomenclatura alfa

numérica a la cual se refiere en su solicitud.

"2. En la primer respuesta de la solicitud de informacién publica folio
092074124000061 sefala Alcaldia Coyoacan en el oficio DGGAJ/SCS/0177/2024
gue el expediente mencionado DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023 se encuentra
en "Revision de resolucién administrativa, dentro del procedimiento de calificacion
de infracciones de obras". Se solicita saber como dicho expediente puede estar en
una "revisién de resolucion administrativa en el procedimiento de calificacion” si
segun la respuesta al R.R.IP. 0289/2024, no existi6 visita de verificacion, ni acta de
visita de verificacion. Con qué elementos suponen substanciar la resolucién
administrativa si no hay ningun tipo de elemento sujeto de analisis dado que no se

efectu6 una visita de verificacion?" (Sic)

Cabe hacer mencion que bajo el numero DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023, esta
autoridad no otorga esa numeracion o denominacion a sus expedientes, por ello
continuamos diciendo que no contamos con dicho expediente, orden o acta de Visita

de Verificacion.

En relacion al Recurso de Revision citado en su solicitud de informacion, ha recaido
una Resolucién por parte del Instituto de Informacién Publica de la Ciudad de
México, por lo que de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,

se le sugiere solicitar cualquier aclaracién a la autoridad que emitié dicha resolucion.

10
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"3. Se solicita el sustento del procedimiento realizado de acuerdo al Manual
administrativo de la Alcaldia Coyoacan en torno al expediente
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023. Sin una visita de verificacion no puede
substanciarse un proceso en el procedimiento de calificacién de infracciones de
obras. Por la informacion brindada, estan "substanciando y revisando una resolucion
administrativa" sin acta de visita de verificacion, qué procedimiento administrativo

ampara este mecanismo?" (Sic)

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que la Jefatura de Unidad de
Calificacion de Infracciones de Obras no cuenta con expediente alguno bajo la
denominacion o clasificacion o numeracion DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023,
por lo que nos vemos impedidos fisica y materialmente para otorgar informaciéon de
expedientes o procedimientos que no se resuelven en esta Jefatura de Unidad,

conforme a la denominacién del expediente citado en su solicitud.

"4. Se solicita la versién publica de todos los oficios generados en torno al
expediente DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023" (Sic)

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que la Jefatura de Unidad de
Calificacion de Infracciones de Obras no cuenta con expediente alguno bajo la
denominacion 0 clasificacion o] numeracion alfa numeérica
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023, por lo que nos vemos impedidos fisica y
materialmente para otorgar version publica de los oficios de dicho expediente, toda

vez, que no se resuelven en esta Jefatura de Unidad.
*5. Se solicita la prueba documental, (oficio u otro) que ampara la respuesta al

Recurso de Revision R.R.IP.0289/2024 en relacion a que el expediente
DGGAJ/SYA/JUDVAO/OB/073/2023, "no tiene acta de visita de verificacion" qué

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2504/2024

oficio ampara dicha informacion de la ausencia del "acta de visita de verificacién"?"
(Sic)

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que la Jefatura de Unidad de
Calificacion de Infracciones de Obras no cuenta con expediente alguno bajo la
denominacion 0 clasificacion 0 numeracion alfanumérica
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023, por lo que nos vemos impedidos fisica y
materialmente para otorgar informacién de un acta de Visita de Verificacién que
nunca fue emitida por esta Alcaldia y por lo tanto no existe oficio alguno que ampare

la informacioén solicitada.

c) Manifestaciones de las partes. El Sujeto Obligado en la etapa procesal aludida
emitié sus alegatos correspondientes, mediante los cuales reiter6 su respuesta

inicial.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor de los agravios
formulados en el recurso de revisidn, se desprende que la parte recurrente
manifesté de manera medular como -agravios- la inexistencia de la informacién
solicitada, dado que, el Sujeto Obligado le inform6 que no cuenta con el expediente

con la nomenclatura de su interés.

SEXTO. Estudio de los agravios. A la luz de las inconformidades relatadas en el
inciso anterior, se observa que los agravios formulados guardan estrecha relacion
entre si, por lo que, se realizara su estudio en conjunto, lo anterior con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 125, segundo pérrafo, de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, asi como, en el criterio establecido por el Poder
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Judicial de la Federacion en la tesis jurisprudencial de rubro CONCEPTOS DE
VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGALS.

Expuesto lo anterior, cabe sefalar que la Ley de Transparencia en sus articulos 1,
2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XlII, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13 y 14, dispone lo

siguiente:

e Elderecho de acceso a la informacién es la prerrogativa de cualquier persona
para solicitar a los sujetos obligados informacion publica, entendida ésta, de
manera general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, generada, administrada o en poder de los entes 0 que en ejercicio de
sus atribuciones tengan la obligacién de generar, la cual, se considera un
bien de dominio publico accesible a cualquier persona, maxime tratdndose
de informacion relativa al funcionamiento y las actividades que desarrollan,
con la unica excepcién de aquella considerada como informacion de acceso

restringido en cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informaciéon publica como
documento esta integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos Yy

estadisticas.

e En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica es
operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean generados
en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los sujetos

obligados, en su caso, administrados o en posesion de estos.
13
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e Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés legitimo

0 razones que motiven el requerimiento.

En primer término, es necesario hacer referencia alprocedimiento de

busgqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la
informacion requerida por los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones
'y Il, 28, 208 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa

se transcribe a continuacion:

“Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley,los sujetos
obligados deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun
corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio
de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos
deliberativos y decisiones definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean
formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley
en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la informacién se encuentre
disponible, localizable, integra, sea expeditay se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso alos Documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo
permita.
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Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacién o deban tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de
la informacion solicitada.

[..]

De la normatividad citada, se puede concluir lo siguiente:

« Para garantizar el cumplimiento de los objetivos de la Ley de la materia, los
sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos
y decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacién que les

sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable,

integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo

con sus facultades, competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizard que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la

informacion o deban tenerlade acuerdo con sus facultades, competencias y
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funciones para que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la

informacioén solicitada.

En el caso particular, el Sujeto Obligado turné la solicitud de informacion a la
Jefatura de Unidad Departamental de Calificacion de Infracciones de Obras, la cual,

de conformidad con su Manual Administrativo,* tiene las siguientes atribuciones:

Ejecutar programas y operativos especificos de verificaciobn en la
demarcacién, de manera conjunta o separada con el Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México (INVEA), para comprobar que la actividad de
los particulares se realice conforme a la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, Reglamento de Verificacibn Administrativa
del Distrito Federal y a las leyes aplicables.

Desarrollar programas de visitas de verificacion a obras, uso de suelo y
proteccion civil, con la aprobacién del superior jerarquico y en apego a las
leyes aplicables.

Elaborar las érdenes de visita de verificacion, oficios de comision y de
ejecucion, con la finalidad de que se encuentren debidamente fundados y
motivados, conforme alas leyes aplicables.

Ejecutar las visitas de verificacion necesarias.

[.J

Como se observa de la normativa previamente citada, se desprende que la Jefatura
de Unidad Departamental de Calificacion de Infracciones de Obras se encarga de
ejecutar programas y operativos de verificacién a obras, uso de suelo, entre otras
gue se realicen en la demarcacion, por lo que dicha unidad es competente para

responder la solicitud que nos ocupa.

4 En: https://coyoacan.cdmx.gob.mx/manual administrativo/911.-MA-32 071022-COY-1239C6D.pdf
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Ahora bien, cabe retomar que la solicitud de acceso del particular se fundamento en
la atencion que el Sujeto Obligado dio a la diversa peticion con niamero de folio
092074124000061.

De conformidad con dicho procedimiento, se desprende lo siguiente:

e A través de dicho requerimiento se solicitdé conocer las fechas en que se
efectuaron las  siguientes gestiones dentro del expediente
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023: visita de verificacion administrativa;
calificacion de infracciones en materia de obras; inicio y finalizacion de
sustanciacion de proceso administrativo de revocacién y/o sustanciacion de
recursos de inconformidad y, en caso de encontrarse en otra etapa se
informara la misma.

e En respuesta, el Sujeto Obligado a través de la Jefatura de Unidad
Departamental de Calificacion de Infracciones de Obras informé que
“‘después de una busqueda minuciosa y exhaustiva, en nuestras bases de
datos, archivos y controles de las Unidades Departamentales de Calificacion

de Infracciones de Obras, fue posible localizar el expediente solicitado”

e Sin embargo, el Sujeto Obligado clasificé la informacion solicitada como
reservada al encontrarse en “revision el proyecto de resolucion
administrativa, dentro del Procedimiento de Calificacion de Infracciones a
Obras, con fundamento en el articulo 183, fraccion VII de la Ley de

Transparencia.

Lo anterior, como se muestra a continuacion:
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FECMA
o Cﬁu ASUNTO: Respuesta a la solicitud de
NI A informacion folio 092074124000061.

C. Sadl Rodriguez Cabello
Subdirector de Control y Seguimiento de Gobierno

y Asuntos Juridicos en la Alcaldia Coyoacéan
PRESENTE

En atencion a su al folio de solicitud de informacién piblica 092074124000061, recibida a través de la nueva Plataforma
de Solicitudes de Informacion SISAI 2.0, recibida en esta Jefatura de Unidad Departamental, mediante el cual requiere:

De acwerdo a la Ley dv Procedimiontox Administrativos de la Cludad de México hajo ¢l Principio del Articulo $° - El procedinienio
administrativo que establece la presente Ley se regini por los principios de sumplificacion, agilidad, informaciin, precisidn, legalidad
traasparenci, imparcialidad v buena fo. ¥ bajo los tdrminos de los articulos 35 his. 39° fraccion X, 35° bis, 92° 93° 5 10537 his. M
solicitan las fechas en que se efectuaron o pudieron efectuarse Visita de Verificacion administrativa- Calificacion de infraccinney en
Materia de obras- Imcie v finalizacion (si fuese ¢f caso) de Sustanciacion del Proceso administraiivo re revocacion vo sustanciacion
de recurso de inconformidad del expediente DGGAS DIIUDVAQ OBO73: 202381 s encontrase ¢ expediente en otra clapa, se solicia
el wombre del procedimiento de acuerdo af manual administrativo de la Alcaldia Covoacin, * (Sic)

Hago qe Su conocimiento que con base en los principios de maxima publicidad y pro persona y después de una busqueda
minuciosa y exhausliva, en nuestras bases de datos, archivos y controles de las Unidades Departamentales de Calificacion
de Infracciones de Obras, fue posible localizar el expediente solicitado

Con fundamento en el articulo 6° fraccion XXIIl y XV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se
presenta como hipdtesis de excepcion para otorgar informacion piblica, la RESERVA TOTAL DE LA INFORMACION
solicitada, toda vez que la Jefatura de Unidad Departamental de Calificacion de Infracciones de Obras de esta Alcaldia, a
mi cargo, fue localizado el expediente abierto, mismo que se encuentra en revision el proyecto de Resolucion
Administrativa, dentro del Procedimiento de Calificacion de Infracciones a Obras y no se encuentra definitivamente

concluido puesto que no ha causado ejecutoria, por lo que con fundamento en el articulo 183 fraccion Vi de la Ley de
Transparencia,

Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, nos vemos imposibilitados a proporcionar
la informacion referente al mismo. Lo anterior, ya que se considera informacion RESERVADA EN SU TOTALIDAD. sin
dejar de lado que dicha informacion puede ser modificada, al {érmino del proceso que se encuentra substanciandose y en
caso de darse a conocer la informacion requerida, afectaria derechos de terceros.

A

ardin Hidalao N
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En ese tenor, lo manifestado por el Sujeto Obligado en el caso que nos ocupa se
contradice con lo informado en una diversa solicitud de informacion relacionada con
el expediente de interés de la parte recurrente, ya que en este caso indicé que no
cuenta con alguno bajo la denominacién o clasificacidén o numeracion alfanumérica
DGGAJ/SVA/JUDVAO/OB/073/2023.

No obstante, a consideracion de este Instituto se concluye que el Sujeto Obligado
debe de contar con la informacion requerida, como fue informado en la diversa
solicitud de informacion citada previamente, el cual se estima oportuno citar como
hecho notorio, ya que fue emitida por su unidad administrativa competente en

relacion con el expediente con la nomenclatura de interés.

Ello con fundamento en el primer péarrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y en el diverso 286 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion

supletoria a la Ley de Transparencia, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO CUARTO
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
CAPITULO UNICO

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara todos y
cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad
competente la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios
sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen
de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

CAPITULO I
De la prueba
Reglas generales
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Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede
invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia XXII. J/12 emitida por el Poder Judicial
de la Federacion, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ
DE DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN.®

Por lo tanto, de todo lo expuesto se concluye que la respuesta emitida trasgredié lo
establecido en el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de

Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

5 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta V, Enero de 1997. Tesis: XXII. J/12. Pagina: 295
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De acuerdo con la fraccién VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre
los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis
Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federaciéon de rubro
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos,
lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en
que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién
l6gica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica cada
uno de los contenidos de informacion requeridos por la particular, a fin de satisfacer
la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder
Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS’

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion

V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

& Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 7609.
" Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1la./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.
[1l. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera gestionar nuevamente la solicitud de informacion, ante la
Jefatura de Unidad Departamental de Calificacion de Infracciones de Obras, y

proporcione la informacion solicitada.

En caso de que, tras realizar una nueva busqueda no se localice lo pedido, el Sujeto
Obligado debera declarar formalmente su inexistencia a través de su Comité de

Transparencia, misma que debera hacer del conocimiento de la parte recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacién de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 246, Ultimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258 de

la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado Ponente
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copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como la constancia

de notificacién de la misma y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten en la Plataforma Nacional de
Transparencia. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento
dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259

de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacidn, sin poder agotar simultineamente ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dard seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento
ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto, el dia dos de
octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-10/2020, al articulo 14,
fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccién de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado
en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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