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RESOLUCION Sujeto Obligado
CON LENGUAJE SENCILLO

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Auditoria Superior de la Ciudad de México

Fecha de Resolucion 03 de julio de 2024
Palabras clave Autoridad, audiencia, desahogo, Procedimiento y
resolucion

Solicitud

Cuatro requerimientos de informacion sobre el Procedimiento de Responsabilidades Administrativas, especificamente:
unidad administrativa sustanciadora; los secretarios en audiencia inicial y sus funciones; etapas del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas; y las actuaciones que integran el expediente del Procedimiento.

Respuesta

Sefiald cual es la unidad administrativa sustanciadora y los secretarios en audiencia inicial y sus funciones. Sobre el
procedimiento son dos sujetos obligados quienes tienen competencia, e hizo referencia sobre las etapas sobre las cuales
tiene competencia, orientando al recurrente ante el otro sujeto obligado competente. Sobre la informacién de las
actuaciones en donde tenian competencia, especificd que la informacién se clasificaba como reservada

Inconformidad con la respuesta
Indebida clasificacion de la informacion.

Estudio del caso

El Sujeto Obligado realiz6 una adecuada clasificacion de la informacién como reservada de aquella informacién en donde
los procesos sigan activos, y una indebida clasificacion de aquellos en donde el procedimiento tenga resolucion.

Determinacion del Pleno
Se Modifica la respuesta emitida por el sujeto obligado.

Efectos de la Resolucién

Emitir una respuesta fundada y motivada, entregando los formatos en versién publica de un expediente que
hubiera terminado el procedimiento.

Si no estoy conforme con esta resolucién ¢,a dénde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

. . O

inQi
Poder Judicial

de la Federacion



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
- DATOS PERSONALES Y RENDICION DE

CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: AUDITORIA SUPERIOR DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2437/2024

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO
GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: MARIBEL LIMA ROMERO Y
CLAUDIA MIRANDA GONZALEZ

Ciudad de México, a tres de julio de dos mil veinticuatro*

Por haber clasificado como reservada la informacion solicitada sobre las
actuaciones que integran la totalidad de expedientes del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas, las personas integrantes del Pleno de este
Instituto MODIFICAN la respuesta emitida por la Auditoria Superior de la Ciudad
de México a la solicitud de informacion con el numero de folio 090163924000211;
Emitir una respuesta fundada y motivada, entregando los formatos en versiéon
publica de un expediente que hubiera terminado el procedimiento y cuya sentencia

hubiera causado estado.
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GLOSARIO
Cédigo: Cddigo de Procedimientos Civiles de la Ciudad de
México.
Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.
Solicitud o solicitudes Solicitud de acceso a la informacion publica.
Sujeto Obligado: Auditoria Superior de la Ciudad de México

De la narracién de los hechos formulados en el recurso de revision y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
|. Solicitud.

1.1. Inicio. El veintitrés de abril, la ahora persona recurrente presenté una solicitud
a través de la Plataforma, a la cual le fue asignado el folio 090163924000211,

mediante la cual se solicito lo siguiente:

“...Descripcion de la solicitud: Con el interés de participar en el Sistema
Nacional de Combate a la Corrupcion, le solicito la informacion siguiente:

1. En atencion a las facultades que le confiere la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y conforme a su organigrama, ¢Quiénes
fungen como autoridad substanciadora en la Auditoria Superior de la que forma
parte?

2. De acuerdo a lo establecido en los articulos 198 fraccion Il y 200
fraccion V de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, ¢Quién o
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quiénes actian como secretarios en la celebracion de la Audiencia Inicial? ¢Y
cudles son sus funciones especificas?

3. ¢Como desahoga la Auditoria que representa el Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas desde su inicio hasta la emisiébn de su
resolucién, considerando lo establecido por Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas y el ordenamiento de aplicacién supletoria
local?

4, Solicito me proporcione en formato digital version publica de las
actuaciones que integran el expediente del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas previsto en la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, desde su inicio hasta la emision de su
resolucién, incluyendo:

- Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas

- Acta de audiencia inicial

- Diligencias de emplazamiento

- Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas
- Oficio de remision al Tribunal competente

- Notificacién del envio a las partes

- Acuerdo por el cual el Tribunal competente admite la competencia para
conocer del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas

- Acuerdo de admisiéon de pruebas

- Acuerdo de alegatos

- Acuerdo de cierre de instruccion

- Resolucion del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas.

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a
la informacion de la PNT...” (Sic)

1.2. Respuesta a la Solicitud. El siete de mayo, el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento de la parte Recurrente la respuesta a su solicitud, a través de los

siguiente:

e Oficio ASCM/UTGD/0504/23 de fecha 07 de mayo, emitido por la Titular de
la Unidad de Transparencia y Gestién Documental, en donde esencialmente

sefalo lo siguiente:

“...Con fundamento en los articulos 2, 11, 13, 14, 211y 212 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi
como 24 y 24 BIS 1, del Reglamento Interior de la Auditoria Superior de la Ciudad de
México, me permito hacer de su conocimiento lo siguiente:
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+ En atencion al principio de maxima publicidad, es importante precisar que en términos
de los articulos 3, fraccion XXVI de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; y 3, fracciones XXV y XXVI de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, el sistema al que hace alusion el peticionante
no existe, su denominacioén correcta, es el Sistema Nacional Anticorrupcion.

Asimismo, destacar que a esta Auditoria Superior de la Ciudad de México, le
corresponde aplicar la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México, y no asi, la ley marco, esto es, la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9, fraccion lll, de la Ley
de Responsabilidades Administrativas local.

* En relacion al numeral 1, se informan que, conforme al organigrama de esta entidad
de fiscalizacion, quien funge como autoridad substanciadora, es la Direcciéon de
Substanciacion y de lo Contencioso, de acuerdo a lo establecido en el articulo 24 BIS 1
del Reglamento Interior de la Auditoria Superior de la Ciudad de México.

* En lo relativo al numeral 2, conforme al articulo 24 BIS1 del Reglamento Interior de la
Auditoria Superior de la Ciudad de México, quien actia como secretario de audiencia,
es el personal habilitado por la autoridad competente, y su funcibn comprende la de
asentar el dictado de la audiencia, segun lo dispuesto en el articulo 198, fraccion Ill, de
la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México.

 Con relacién al punto 3, se hace de su conocimiento que el desahogo de la fase de
substanciacion se apega a las disposiciones previstas en la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, destacando que la fase de resolucion
corresponde a diversa autoridad, como es el Tribunal de Justicia Administrativa local.

* Por lo que hace a la informacién solicitada en el numeral 4, puntos primero, segundo,
tercero, cuarto, quinto y sexto de la solicitud en comento, se hace de su conocimiento
gque esta Direccién General de Asuntos Juridicos determind que existen causales de
reserva de la informacion que se requiere, por lo que se presenté la peticién de
clasificacion de la informacion en su modalidad de reservada ante el Comité de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la ASCM, lo cual se fundamenté
en la respectiva prueba de dafio, de conformidad con la normatividad aplicable.

En tanto que los puntos restantes del numeral 4, competen a autoridad diversa.”

En cuanto a las causales de reserva de la informacion solicitada en el numeral 4, puntos
primero, segundo, tercero, cuarto, quinto y sexto de su solicitud, se informa que, con
fundamento en los articulos 27; 169; 170; 171, parrafo tercero; 173; 174; 175; 176,
fraccion I; 178, dltimo parrafo; 179; 183, fracciones V y VII; y 184, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, la Direccibn General de Asuntos Juridicos plante6 al Comité de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica de la ASCM (CTAIP) la clasificacién
de la informacién solicitada como de acceso restringido, en su modalidad de reservada.

Al respecto, se especifica que el numeral 4 de la solicitud, en los puntos del primero al
sexto, requiere lo siguiente:

1) Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas
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2) Acta de audiencia inicial

3) Diligencias de emplazamiento

4) Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas
5) Oficio de remision al Tribunal competente

6) Notificacién de envio a las partes

Cabe sefialar que el resto de los elementos documentales del numeral 4 de su peticion
de informacion, es decir, del séptimo al onceavo, son competencia del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

La DGAJ, derivado de sus atribuciones, cuenta bajo su resguardo con expedientes de
Procedimientos de Responsabilidad Administrativa, los cuales contienen la
documentacién requerida antes enlistada; sin embargo, no es factible proporcionarlos
en virtud de que en su conjunto no cuentan con resolucion firme y estan sujetos a un
tratamiento en forma de juicio, por lo que legitimamente encuadran en supuestos de
clasificacién de informacién en la modalidad de reservada que establece la Ley de
Transparencia local vigente, en su articulo 183, fracciones V y VII, que indica que, como
informacion reservada podré clasificarse la siguiente:

Cabe sefialar que el estado de los expedientes, se da en el contexto de la emision de
la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México y a partir de que,
conforme a los cambios al Reglamento Interior de la Auditoria Superior de la Ciudad de
México (diciembre de 2021), esta entidad de fiscalizacién superior cuenta dentro de su
estructura con la Direccion de Substanciacion y de lo Contencioso.

Por lo anterior, se sometié a consideracion del érgano colegiado la clasificacion de lo
requerido en el numeral 4 de la solicitud, en los puntos del primero al sexto, en la
modalidad de reservada, con la finalidad de mantener el sigilo en la informacion que
contienen y respetar el principio de legalidad. Asimismo, evitar el riesgo real,
demostrable e identificable que implicaria su divulgacion, lo cuales se relacionan con la
posibilidad de obstruccién de los procedimientos para fincar responsabilidades y
vulneraria la conduccién de los expedientes respectivos, concluyendo que el perjuicio
que generaria su difusion supera el interés publico de conocer la informacion.

De esta forma, en la Octava Sesién Extraordinaria del CTAIP 2024, se confirmé la
clasificacién de la informacién en la modalidad de reservada, lo cual se asent6 en el
acuerdo CTAIP-EXT/002/008/060524, que a la letra dice:

El acuerdo antes sefialado se encuentra plasmado en el Acta de la Octava Sesion
Extraordinaria 2024, misma que se adjunta al presente, en la cual se incluye, de forma
integra, la prueba de dafio presentada por la DGAJ.

Por otra parte, atendiendo a que se identifica la competencia parcial del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México para atender su solicitud en cuanto a los
puntos 3 y 4 de su peticién, en términos de lo establecido en el articulo 200 de la Ley

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ info INFOCDMX/RR.IP.2437/2024

de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se remite su peticion a dicha entidad, a fin de que se pronuncie al respecto.

Asimismo, se le presentan los datos de la Unidad de Transparencia del citado sujeto

obligado:
Titular de la Unidad de Transparencia
Lic. Armando Arana Arana
Direccién: Teléfono:
Av. Insurgentes Sur No. 825, 2do. Piso, (55) 5002 0100 Ext.1102y 1135
Colonia Napoles, Alcaldia Benito Juarez, Correo electrénico:
C.P. 03810, Ciudad de México transparencia@tjacdmx.gob.mx

Horario de Atencion
Lunes a Viernes de 9:00 a 15:00 horas, en dias habiles

No omito comentarle que como usted lo solicité, la informacién que por este medio se
le proporciona, también le ha sido enviada al correo por usted sefialado y al correo del
propio Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México...” (Sic)

e Acta CTAIP-EXT/008/060524 de fecha 06 de mayo, emitido por el Comité
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la ASCM, en su
Octava Sesion Extraordinaria 2024, consistente en 11 fojas, por medio del
cual clasifico la informacion, como reservada, correspondiente a la

respuesta de los puntos del 01 al 06 del requerimiento 04.

e “Prueba de dano por el cual se clasifica la informaciobn como
reservada’, de fecha 02 de mayo, solicitada por la Direccibn General de
Asuntos Juridicos, consistente en 06 fojas, por medio del cual realizo la
prueba de dafio con la cual se basa la clasificacion de la informaciéon, como

reservada, correspondiente a la respuesta de los puntos del 01 al 06 del
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requerimiento 04.

1.3. Recurso de Revision. El veintidos de mayo, se recibié en la Plataforma el
recurso de revisibn mediante el cual la parte recurrente se inconformé con la

respuesta, por considerar esencialmente que:

“

Acto que se recurre y puntos petitorios: Con fecha 23 de abril de 2024, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, presente solicitud de informacién publica a la
Auditoria Superior de la Ciudad de México, en su caracter de sujeto obligado, a la cual
recay6 el numero de folio 090163924000211, tal y como se inserta a continuacion:

Con fecha 07 de mayo de 2024, dicho sujeto obligado dio respuesta a mi solicitud de
informacion, mediante el oficio nimero ASCM/UTGD/0504/23, signado por la Maestra
Domitila Roman Arredondo, Titular de la Unidad de Transparencia y Gestion
Documental

de la Auditoria Superior de la Ciudad de México, por medio del cual, respecto al punto
namero 4 de mi solicitud de informacién, hizo de conocimiento al suscrito que la
informacion y documentacién solicitada fue clasificada como reservada, de acuerdo a
lo siguiente:

En ese contexto, de acuerdo a lo establecido por el articulo 234 fraccion | de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, resulta procedente el presente Recurso de Revision, en los siguientes
términos:

Resulta INFUNDADA la clasificacion como reservada, de la informacion que solicité en
version publica, en virtud de que la misma no se encuentra contemplada dentro de los
supuestos establecidos en el articulo 183 fracciones V y VII de la Ley de Transparencia
referida, como se sefiala a continuacion:

En primer lugar, porque la documentacion solicitada en mi solicitud de informacién
publica, no pertenece a un procedimiento de responsabilidad de personas servidoras
plblicas, quejas o denuncias, tramitadas ante un Organo de Control.

Lo anterior, en atencion a que la Auditoria Superior de la Ciudad de México, no es un
Organo Interno de Control, sino que se trata del Organo Técnico de Fiscalizacion
Superior del Congreso de la Ciudad de México, que cuenta con personalidad juridica,
patrimonio propio y autonomia técnica y de gestion para decidir sobre su organizacién
interna, funcionamiento, terminaciones y resoluciones, responsable de revisar y auditar
la Cuenta Publica del Gobierno Local, asi como de establecer normas, sistemas,
métodos, criterios y procedimientos con apego a los ordenamientos en materia de
contabilidad y auditoria gubernamental, y se encarga, de la fiscalizacion superior que
en nada se relaciona con el control interno que se le encomienda a los Organos Internos
de Control.

Luego entonces, en el particular no se actualiza el supuesto previsto en el articulo 183
fraccién V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, que el sujeto obligado, tom6 como fundamento para
la clasificaciéon de la informacién como reservada, y en consecuencia, resulta ilegal la
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prueba de dafio emitida por la Directora General de Asuntos Juridicos, la cual fue
confirmada por el Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica de la
Auditoria Superior de la Ciudad de México, sin contar con los elementos, ya que dicho
Comité, no supervisé y analizd la clasificacion de la informaciéon como reservada,
limitandose a transcribir la mencionada prueba de dafio, lo que resulta ilegal toda vez
que, debié realizar una supervisién y analisis integral y especifico respecto a los
supuestos en los que se baso la prueba de dafio por la cual se clasifica la informacion
como reservada, para contar con los elementos que le permitieran sustentar por
unanimidad de votos la aprobacién del acuerdo CTAIP-EXT/008/002/060524, pues, la
informacion solicitada no deviene de procedimientos de responsabilidad tramitados por
los 6rganos internos de control.

En segundo lugar, porque si bien se trata de actuaciones que forman parte de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, de acuerdo a lo sefialado por
el articulo 180 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, que dispone:

Al manifestar el sujeto obligado que la documentacién solicitada contiene informacion
respecto de la cual se debe guardar sigilo asi como respetar el principio de legalidad,
dicho sujeto se encontraba obligado a proporcionar al suscrito la version publica que le
fue solicitada expresamente, testando Unicamente las partes o secciones clasificadas,
asi como fundando y motivando dicha clasificacién, con la finalidad de evitar el riesgo
real, demostrable e identificable de las personas involucradas en los procedimientos
respecto de los cuales proporcionara la informacion.

Aunado a lo expuesto, no resulta idoneo invocar el caracter de reservado de la
documentacion solicitada, consistente en:

- Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas

- Acta de audiencia inicial

- Diligencias de emplazamiento

- Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas

- Oficio de remision al Tribunal competente

- Notificacién del envio a las partes

Lo anterior, de conformidad a lo establecido en el articulo 185 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México, que dispone:

En virtud de que dicha documentacién, puede contener informacién que derive en actos
de corrupcion, al devenir la misma de las auditorias practicadas por la Auditoria Superior
de la Ciudad de México, conforme a las facultades y atribuciones que le confiere la Ley
de Fiscalizacion Superior de la Ciudad de México, ya que, en su caracter de Organo
Fiscalizador tiene a su cargo la fiscalizacion del ingreso y gasto publico del Gobierno de
la Ciudad de México y su evaluacién, ademas de que puede conocer, investigar y
substanciar la comisién de faltas administrativas que detecte como resultado de su
facultad fiscalizadora, en términos de la Ley de Responsabilidades Administrativas de
la Ciudad de México, asi como detectar actos de corrupcion relacionados con la
fiscalizacion y control de recursos publicos administrados por los sujetos fiscalizables.

Por lo antes expuesto, en el particular no se actualiza el supuesto previsto en el articulo
183 fraccién VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que el sujeto obligado, tom6é como
fundamento para la clasificacion de la informacién como reservada, resultando ilegal la
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prueba de dafio emitida por la Directora General de Asuntos Juridicos, la cual fue
confirmada por el Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica de la
Auditoria Superior de la Ciudad de México, sin contar con los elementos, ya que dicho
Comité, no supervisé y analizd la clasificacion de la informaciéon como reservada,
limitandose a transcribir la mencionada prueba de dafio, lo que resulta ilegal toda vez
que, debié realizar una supervisién y analisis integral y especifico respecto a los
supuestos en los que se baso la prueba de dafio por la cual se clasifica la informacion
como reservada, para contar con los elementos que le permitieran sustentar por
unanimidad de votos la aprobacion del acuerdo CTAIP-EXT/008/002/060524, pues, al
realizar la solicitud de informacion publica, expresamente solicite la version publica de
la documentacion que forma parte de los expedientes de Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, por lo que el hecho de que me sea proporcionada no
obstruye el desahogo del o los procedimientos que el sujeto obligado manifiesta se
encuentran en trémite.

Cabe sefialar que mi solicitud de informacién se realizé Unicamente para fines de
estudio y estadisticos

Por lo anterior, resulta procedente proporcionarme la informacion solicitada, toda vez
que, con la prueba de dafio emitida por el sujeto obligado, no se acredita la existencia
de un riesgo real, demostrable e identificable, asi como tampoco la obstaculizacion de
los procedimientos que se encuentran en tramite ante la Auditoria Superior de la Ciudad
de México, aunado a que, la divulgacion de la informacién solicitada, no supera el
interés publico general, y en consecuencia mi solicitud no se contrapone con el principio
de méxima publicidad.

En conclusion, de conformidad a lo establecido por el articulo 8 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, la Auditoria Superior de la Ciudad de México, en su caracter de sujeto
obligado, debe proporcionar al suscrito la version publica de la documentacién
solicitada, a fin de respetar el principio de maxima publicidad, asi como el derecho de
acceso a la informacién a favor del suscrito, de conformidad a lo establecido por los
articulos 6 y 7 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el derecho
a la informacién

Por lo expuesto, solicito:

PRIMERO: Se metenga interponiendo Recurso de Revision en contra de la clasificacion
de la informacion realizada por la Auditoria Superior de la Ciudad de México, respecto
de la solicitud de informacion con nimero de folio 090163924000211.

SEGUNDO: Conforme a lo sefialado en lineas previas, me sea proporcionada
VERSION PUBLICA de la documentacion mencionada con anterioridad.

Medio de Notificacién: A través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de
la PNT.

...” (Sic)

II. Admision e instruccion.

2.1. Recibo. El veintid6s de mayo, se recibio el Acuse emitido por la Plataforma,

mediante el cual la persona solicitante presentd su inconformidad con la respuesta
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emitida, por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en su concepto, son

contraventores de la normatividad.

2.2. Acuerdo de admision y emplazamiento. El veintisiete de mayo, el Instituto
admitié el recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, el cual se registr6 <con el namero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2437/2024 y ordené el emplazamiento respectivo.?

2.3. Desahogo de requerimiento. El treinta de mayo, el Sujeto Obligado remitio
a este Instituto, via correo electronico, el desahogo al requerimiento realizado por la

Ponencia mediante acuerdo sefialado en el numeral anterior, para lo cual adjunto:

A. Acta integra de la 82 Sesidén Extraordinaria del Comité de Transparencia y
Acceso ala Informacion Pablica de la ASCM 2024, en la se clasificd informacion
contenida en la solicitud de informacién publica 090163923000211, mediante el
acuerdo CTAIP-EXT/008/002/060524.

B. Diversas documentales que dan cuenta del estado procesal se presentan
mediante adjunto al oficio num. ASCM/DGAJ/686/24, de fecha 30 de mayo de 2024,

emitido por la Direccion General de Asuntos Juridicos.

C. Mediante el citado oficio también se remite copia certificada de expediente
remitido al Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y se realizan

las manifestaciones pertinentes respecto a la version integra solicitada.

2.4 Manifestacion de Alegatos por parte del Sujeto Obligado. El seis de junio,
el Sujeto Obligado remiti6 a este Instituto, via Plataforma, el oficio
ASCM/UTGD/0621/24, de fecha 05 de junio, emitido por la Titular de la Unidad de

2 Dicho acuerdo fue notificado el veintiocho de mayo a las partes por medio de la Plataforma.
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Transparencia y Gestion Documental, mediante el cual rindi6 alegatos y
manifestaciones, esencialmente, respecto de la debida entrega de la informacion

publica en la solicitud motivo del expediente en el que se actla.

2.5 Cierre de instruccion y turno. El primero de julio3, se emiti6 el acuerdo
mediante el cual se tuvo por admitidas las manifestaciones realizadas por el Sujeto
Obligado y se declar6 precluido el derecho de la parte recurrente a presentar sus

manifestaciones.

Finalmente, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta
con los medios necesarios, se ordend el cierre de instruccion del recurso y la
elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente al expediente
INFOCDMX/RR.IP.2437/2024.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones
'y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior.

3 Dicho acuerdo fue notificado el primero de julio a las partes por medio de la Plataforma Nacional
de Transparencia.
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SEGUNDO. Causales de improcedencia. Al emitir el acuerdo de veintisiete de
mayo, el Instituto determiné la procedencia del recuerdo de revision por considerar
que reunia los requisitos previstos en el 243, en relacion con los numerales

transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

Antes de entrar al estudio de los agravios esgrimidos por la parte Recurrente, este
Organo Colegiado advierte que al momento de interponer la solicitud de informacion
la parte Recurrente esgrimié 4 requerimientos* dirigidos al Sujeto Obligado, sin
embargo al enunciar sus agravios el particular no expreso inconformidad alguna en
contra de los requerimientos del 01 al 03 de forma completa y parcialmente el
requerimiento 4, especificamente sobre los subindices 4.7 al 4.11; por lo tanto,
se determina que se encuentra satisfecho con el contenido de la respuesta

primigenia de dichos requerimientos, razén por la cual quedarén fuera del presente

4 Requerimiento 1. “...En atencién a las facultades que le confiere la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y conforme a su organigrama, ;Quiénes fungen como autoridad substanciadora en la Auditoria
Superior de la que forma parte?...” (Sic)

Requerimiento 2. “...De acuerdo a lo establecido en los articulos 198 fraccion 111y 200 fraccion V de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, ¢Quién o quiénes actlan como secretarios en la celebracion de
la Audiencia Inicial? ¢ Y cudles son sus funciones especificas?...” (Sic)

Requerimiento 3. “...;Cémo desahoga la Auditoria que representa el Procedimiento de Responsabilidades
Administrativas desde su inicio hasta la emision de su resolucién, considerando lo establecido por la Ley
General de Responsabilidades Administrativas y el ordenamiento de aplicacion supletoria local?...” (Sic)
Requerimiento 4. “...Solicito me proporcione en formato digital version publica de las actuaciones que
integran el expediente del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas previsto en la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, desde su inicio hasta la emision de su resolucion, incluyendo: ...” (Sic)
4.1 “...Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas ...” (Sic)

4.2 “...Acta de audiencia inicial...” (Sic)

4.3 “.. Diligencias de emplazamiento...” (Sic)

4.4 .. Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

4.5 “...Oficio de remision al Tribunal competente...” (Sic)

4.6 “...Notificacion del envio a las partes...” (Sic)

4.7 “...Acuerdo por el cual el Tribunal competente admite la competencia para conocer del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

4.8 «...Acuerdo de admisidn de pruebas...” (Sic)

4.9 «...Acuerdo de alegatos...” (Sic)

4.10 ... Acuerdo de cierre de instruccién...” (Sic)

4.11 «...Resolucién del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ info INFOCDMX/RR.IP.2437/2024

estudio. Sirven de apoyo al anterior razonamiento el criterio del PJF en la tesis de
rubro: ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. 5

En este contexto, este Instituto se abocara a realizar el estudio de fondo, conforme
al cumulo de elementos probatorios que obran en autos, para determinar si se
fundan los agravios de la persona recurrente especificamente sobre el

requerimiento 04, especificamente sobre los subindices 4.1 al 4.6.

TERCERO. Agravios y pruebas. Para efectos de resolver lo conducente, este
colegiado realizara el estudio de los agravios y la valoracién del material probatorio

aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas para acreditarlos.

El agravio del recurrente esencialmente consiste en la Autoridad Responsable no
entrega la informacion en version publica de la informacién solicitada en los
subindices del requerimiento 04°, derivado de una infundada clasificaciéon como
reservada de la informacion que solicito.

Para acreditar su dicho, la parte recurrente no ofrecio pruebas.

II. Pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado ofreci6 como

pruebas todos y cada uno de los elementos obtenidos del Sistema de Comunicacion

5 Registro: 204,707. Jurisprudencia. Materia(s): Comtn. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. I, Agosto de 1995 Tesis: VI.20. J/21. Pagina:
291. ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos del
orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que la ley sefiala.

64.1 ... Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas ...” (Sic)
4.2 “...Acta de audiencia inicial...” (Sic)

4.3 “.. Diligencias de emplazamiento...” (Sic)

4.4 .. Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)
4.5 “...Oficio de remision al Tribunal competente...” (Sic)

4.6 “...Notificacion del envio a las partes...” (Sic)
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entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados de la Plataforma Nacional de

Transparencia referentes al presente recurso.
[Il. Valoracion probatoria.

En esa tesitura, las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno
en términos de los articulos 374, en relacion con el diverso 403 del Cdédigo, de
aplicacion supletoria segun los dispuesto en el articulo 10 de la Ley de
Transparencia, al ser documentos expedidos por personas servidoras publicas,
dentro del ambito de su competencia, en los que se consignan hechos que les
constan, sin que exista prueba en contrario 0 se encuentren controvertidas respecto
de su autenticidad ni de la veracidad de los hechos que en ellas se refieren, asi
como, con apoyo en la Jurisprudencia de rubro: “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”".

CUARTO. Estudio de fondo.
|. Controversia.

La cuestion por determinar en el presente procedimiento consiste en verificar si por
medio de la respuesta emitida, el Sujeto Obligado hizo o no entrega de la

informacion requerida.

7 Tesis: 1.50.C. J136 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL “El articulo 402 del Cédigo de Proced imientos Civiles
para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben
exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar delimitada
por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y
decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la dete minacion judicial y asi rechazarla duda
y elmargen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar las maximas de la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades
de sentido comUn. Para su consulta en: http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsistDocumentos/Tesis/160/160064.pdf
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Il. Marco Normativo.

La Ley de Transparencia establece en sus articulos 8 y 28, que quienes sean
Sujetos Obligados deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el
cumplimiento de dicha Ley, entendiendo por éstos a quienes produzcan,
administren, manejen, archiven o conserven informacion publica, por lo que deberan
preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados,
asegurando su adecuado funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la
informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure

su conservacion.

Segun lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son sujetos
obligados, a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger los datos
personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo
del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos,
Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Auténomos, 6rganos
Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y demas
Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la Ciudad de

México, y aquellos que determine el Instituto en arreglo a la presente Ley.

Por lo anterior, la Auditoria Superior de la Ciudad de México, al formar parte de
la Administracion Publica de esta Ciudad y por ende del Padron de Sujetos
Obligados que se rigen bajo la Tutela de la Ley de Transparencia, detenta la calidad

de Sujeto Obligado susceptible de rendir cuentas en favor de quienes asi lo soliciten.

Como marco de referencia la Ley de Transparencia, sefala que, para el ejercicio

del derecho de acceso a la informacion, la aplicacion e interpretacion de la Ley en
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la materia, se realizara bajo los principios de maxima publicidad y pro-persona.

Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en

posesion de los sujetos obligados es publica y sera de caracter publico.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,

competencias o funciones.

Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y serd accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles
en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como

demas normas aplicables.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion

o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a
todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de
acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen

una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.
Asimismo, los articulos 169 al 185 de la Ley de transparencia sefialan lo siguiente:

e La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o

confidencialidad.
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e Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en la Ley de
Transparencia.

e Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en Ley de Transparencia.

e Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacién de la informaciéon de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

e La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
sujetos obligados.

e La informacion clasificada como reservada sera publica cuando: se extingan las
causas que dieron origen a su clasificacion; expire el plazo de clasificacidn; o exista
resolucién de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

e Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacion, el Comité de
Transparencia atenderd la resolucion para hacerla publica.

¢ Lainformacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta
por un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en
gue se clasifica la informacion. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se
hubiese cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que
motivaron su clasificacion o previa determinacion del Instituto.

e Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios
adicionales, siempre y cuando justifiguen que subsisten las causas que dieron
origen a su clasificacion, mediante la aplicacion de una prueba de dafo.

e Cuando se trate de informacién cuya publicacion pueda ocasionar la destruccion o
inhabilitacion de la infraestructura de caracter estratégico para la provision de bienes

0 servicios publicos, y que a juicio del sujeto obligado sea necesario ampliar
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nuevamente el periodo de reserva de la informacion; el Comité de Transparencia
respectivo deberd hacer la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente
fundada y motivada, aplicando la prueba de dafo y sefialando el plazo de reserva,
por lo menos con tres meses de anticipacion al vencimiento del periodo.

e Enlos casos en que se niegue el acceso a la informacidn, por actualizarse alguno
de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

e Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva,
se deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al
sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por
la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en
todo momento, aplicar una prueba de dafo.

e Tratdndose de aquella informacidn que actualice los supuestos de clasificacion,
deberd sefalarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

¢ Enla aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar que: I. La
divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico; Il. El riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda, y Ill. La limitacién
se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio.

e Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacion Pablica y deberan acreditar su
procedencia.

e La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
sujetos obligados.

¢ Laclasificacion de lainformacion se llevara a cabo en el momento en que: se reciba
una solicitud de acceso a la informacién; se determine mediante resolucién de la

autoridad competente, o se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las
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obligaciones de transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos
aplicables.

e La informacion clasificada parcial o totalmente debera llevar una leyenda que
indique tal caracter, la fecha de la clasificacién, el fundamento legal y, en su caso,
el periodo de reserva.

e Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni particulares que
clasifiguen informacién como reservada. La clasificaciéon podra establecerse de
manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacién y debera estar
acorde con la actualizacién de los supuestos definidos como informacion clasificada.

e En ningun caso se podra clasificar informacion antes de que se genere. La
clasificacion de informacion reservada se realizard conforme a un analisis caso por
caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafio.

e Los documentos clasificados seran debidamente custodiados y conservados,
conforme a las disposiciones legales aplicables.

¢ Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o confidenciales,
los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion, deberan
elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

¢ Lainformacion contenida en las obligaciones de transparencia no podra omitirse en
las versiones publicas.

e Los sujetos obligados deberan procurar que los sistemas o medios empleados para
eliminar la informacién en las versiones puablicas no permitan la recuperacion o
visualizacion de la misma.

e Como informacién reservada podré clasificarse aquella cuya publicacién: I. Pueda
poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica; Il. Obstruya las
actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al cumplimiento de las
leyes o afecte la recaudacion de contribuciones; Ill. Obstruya la prevencién o
persecucién de los delitos; IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o
puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de las personas servidoras

publicas, hasta en tanto no sea emitida la decision definitiva, la cual debera estar
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documentada; V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las
personas servidoras publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de
control en tanto no se haya dictado la resolucion administrativa definitiva; VI. Afecte
los derechos del debido proceso; VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o
de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la
sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha
resolucién cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacién
reservada o confidencial que pudiera contener; VlIl. Contengan los expedientes de
averiguaciones previas y las carpetas de investigacion, sin embargo, una vez que
se determind el ejercicio de la accion penal o el no ejercicio de la misma, seran
susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en términos de las
disposiciones aplicables, y IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan
tal caracter, siempre que sean acordes con las bases, principios y disposiciones
establecidos en esta Ley y no la contravengan; asi como las previstas en tratados
internacionales.

e Las causales de reserva previstas se deberan fundar y motivar, a través de la
aplicacion de la prueba de dafio.

e No podra invocarse el caracter de reservado cuando: |. Se trate de violaciones
graves de derechos humanos o delitos de lesa humanidad, o Il. Se trate de
informacion relacionada con actos de corrupcion de acuerdo con las leyes

aplicables.

Por su parte, los numerales Trigésimo y Trigésimo primero de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion asi como
para la Elaboracion de Versiones Publicas, emitido por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales,

sefialan lo siguiente:

e Podra considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la

conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos
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administrativos seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten
los siguientes elementos: |. La existencia de un juicio o procedimiento
administrativo materialmente jurisdiccional, que se encuentre en tramite, vy Il.
Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o
constancias propias del procedimiento.

Se considera procedimiento seguido en forma de juicio a aquel formalmente
administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto es, en el que
concurran los siguientes elementos: 1. Que se trate de un procedimiento en
el que la autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, asi
como los procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su
resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con la garantia
de audiencia, y 2. Que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento.

No serén objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que
se dicten dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo.
En estos casos deberé otorgarse acceso a la resolucion en version publica,
testando la informacion clasificada.

Podra considerarse como informacion reservada, aquella que forme parte de
las averiguaciones previas 0 carpetas de investigacion que resulte de la
etapa de investigacion, durante la cual, de conformidad con la normativa en
materia penal, el Ministerio Publico o su equivalente redne indicios para el
esclarecimiento de los hechos y, en su caso, los datos de prueba para
sustentar el ejercicio o no de la accion penal, la acusacion contra el imputado

y la reparacion del dafo.
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I1l. Caso Concreto.

El particular tiene interés, esencialmente, en que le sean proporcionados cuatro
requerimientos® de informacion sobre el Procedimiento de Responsabilidades
Administrativas, especificamente: unidad administrativa sustanciadora; los
secretarios en audiencia inicial y sus funciones; etapas del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas; y las actuaciones que integran el expediente

del Procedimiento.

El Sujeto Obligado emitié un pronunciamiento respecto de los requerimientos 1y 2,
es decir, sobre la unidad administrativa sustanciadora y los secretarios en audiencia
inicial y sus funciones. Sobre el requerimiento 03, sefialé que en el procedimiento
son dos sujetos obligados quienes tienen competencia, e hizo referencia sobre las

etapas sobre las cuales tiene competencia, orientando al recurrente ante el otro

8 Requerimiento 1. “...En atencion a las facultades que le confiere la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y conforme a su organigrama, ;Quiénes fungen como autoridad substanciadora en la Auditoria
Superior de la que forma parte?...” (Sic)

Requerimiento 2. ““...De acuerdo a lo establecido en los articulos 198 fraccion Il 'y 200 fraccion V de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, ¢Quién o quiénes actlan como secretarios en la celebracion de
la Audiencia Inicial? ¢ Y cudles son sus funciones especificas?...” (Sic)

Requerimiento 3. “...;Como desahoga la Auditoria que representa el Procedimiento de Responsabilidades
Administrativas desde su inicio hasta la emision de su resolucién, considerando lo establecido por la Ley
General de Responsabilidades Administrativas y el ordenamiento de aplicacion supletoria local?...” (Sic)
Requerimiento 4. “...Solicito me proporcione en formato digital version publica de las actuaciones que
integran el expediente del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas previsto en la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, desde su inicio hasta la emision de su resolucion, incluyendo: ...” (Sic)
4.1 “...Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas ...” (Sic)

4.2 “...Acta de audiencia inicial...” (Sic)

4.3 “.. Diligencias de emplazamiento...” (Sic)

4.4 .. Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

4.5 “...Oficio de remision al Tribunal competente...” (Sic)

4.6 “...Notificacion del envio a las partes...” (Sic)

4.7 “...Acuerdo por el cual el Tribunal competente admite la competencia para conocer del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

4.8 “...Acuerdo de admision de pruebas...” (Sic)

4.9 “...Acuerdo de alegatos...” (Sic)

4.10 “... Acuerdo de cierre de instruccion...” (Sic)

4.11 .. .Resolucion del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)
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sujeto obligado competente. Sobre el requerimiento 04, sefiald la misma precision;
sin embargo, sobre la informacion de las actuaciones en donde tenian competencia,

especifico que la informacion se clasificaba como reservada.

La parte recurrente sefial6 como agravio, esencialmente, que el Sujeto Obligado
clasifico la informacion, la cual habia solicitado en version puablica por lo que no hizo
entrega de la informacion solicitada en los requerimientos 04, especificamente
sobre los subindices 4.1 al 4.06% tomandose como consentidas tacitamente las
respuestas respecto a los requerimientos del 01 al 03 y el requerimiento 4,

especificamente sobre los subindices 4.7 al 4.11.%°

94.1 ... Acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas ...” (Sic)

4.2 “...Acta de audiencia inicial...” (Sic)

4.3 “.. Diligencias de emplazamiento...” (Sic)

4.4 .. Citacion a las partes del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

4.5 “...Oficio de remision al Tribunal competente...” (Sic)

4.6 “...Notificacion del envio a las partes...” (Sic)

10 Requerimiento 1. “...En atencion a las facultades que le confiere la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y conforme a su organigrama, ¢ Quiénes fungen como autoridad substanciadora en la Auditoria
Superior de la que forma parte?...” (Sic)

Requerimiento 2. “...De acuerdo a lo establecido en los articulos 198 fraccion Il y 200 fraccion V de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, ¢Quién o quiénes actlan como secretarios en la celebracion de
la Audiencia Inicial? ;Y cuales son sus funciones especificas?...” (Sic)

Requerimiento 3. “...;Como desahoga la Auditoria que representa el Procedimiento de Responsabilidades
Administrativas desde su inicio hasta la emision de su resolucion, considerando lo establecido por la Ley
General de Responsabilidades Administrativas y el ordenamiento de aplicacion supletoria local?...” (Sic)
Requerimiento 4. “...Solicito me proporcione en formato digital version publica de las actuaciones que
integran el expediente del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas previsto en la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, desde su inicio hasta la emision de su resolucion, incluyendo: ...” (Sic)
4.7 “...Acuerdo por el cual el Tribunal competente admite la competencia para conocer del Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas...” (Sic)

4.8 “...Acuerdo de admision de pruebas...” (Sic)

4.9 “...Acuerdo de alegatos...” (Sic)

4.10 “... Acuerdo de cierre de instruccion...” (Sic)

4.11 .. .Resolucion del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas...” (Sic)
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En via de respuesta complementaria, el Sujeto Obligado esencialmente sefial6 la
debida entrega de la informacién publica en la solicitud motivo del expediente en el

que se actla.

Al respecto, del estudio realizado a la respuesta primigenia y complementaria, se

advierte que la _respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra

parcialmente apegada a derecho.

Lo anterior, derivado a que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado presenta una
serie de premisas contrarias a la normatividad en la materia; por lo cual, quienes

resuelven el presente asunto concluyen lo siguiente:

1. Del andlisis a la respuesta integra se determina que la solicitud si fue atendida de
forma parcial conforme a la normatividad en la materia, puesto que el Sujeto
Obligado realizé la accion de clasificacion de la informacién como reservada de la
totalidad de la informacién; dando una respuesta acorde a la normativa en la materia
sobre el requerimiento planteado de forma genérica, es decir, el total de los

expedientes los sefiala como reservados.

Lo anterior es asi, ya que la informacion se encuentra subdividida en dos esferas, a

saber: publica y privada.

Lo que generan, detentan, ingresa o conservan los sujetos obligados por regla
general si se encuentra en la esfera de informacion publica; sin embargo, existen
limites a la entrega de la informacion, los cuales se encuentran establecidos en la

legislacion, a lo que llamaremos limites legales.

Esos limites legales se implementan porque existe una causa que engloba un

principio o un valor juridico tutelado que es mayor al derecho de una persona al
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acceso a la informacién publica. Por tanto, los limites legales hacen que la

informacion publica sea clasificada como confidencial o como reservada.

Conforme a la normativa, la informacion clasificada como confidencial se refiera a
proteccion de datos personales de personas, es decir doctrinariamente, se
interpreta como que el destinatario de proteccion es una persona en lo individual;
mientras que la clasificacibn como reservada, se refiera a la proteccion de una
colectividad o conjunto de personas, derivado de la teméatica sobre la que habla los

archivos clasificados.

Por lo anterior, es que cuando se trata de informacion clasificada como confidencial,
la version publica se puede entregar testando la informacion; pero al tratarse de
informacion como reservada, al ser tematicas completas, la clasificacion puede ser
parcial o total, si es parcial se entrega una version publica testando las partes
reservadas pero la total no permite una entrega de version publica bajo la l6gica de
gue de hacerse se entregaria toda la informacion cubierta; por esa razon los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas no prevén un
formato especifico para las versiones publicas de la totalidad de la informacion

clasifica como reservada.

Por lo anterior, es que no le asiste la razén al recurrente cuando solicita la version
publica de los formatos que integran la totalidad de los expedientes del
procedimiento de su interés, ya que parte de los expedientes se encuentran

legalmente establecidos como informacion reservada, de forma total.

2. Respecto al caso en concreto y con base en lo sefialado anteriormente, no le
asiste la razon a la parte recurrente, ya que el mismo parte de la premisa erronea

de que la totalidad de los expedientes no deben ser clasificados como informacién
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reservada, derivado a que él interpreta 0 asume que se trata de una clasificacion

confidencial.

Sin embargo, la propia Ley de Transparencia, articulo 183, y los numerales
Trigésimo y Trigésimo primero de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion asi como para la Elaboraciéon de
Versiones Publicas, sefialados en el apartado anterior de la presente resolucion
sefialan de forma clara que como informacion reservada podra clasificarse aquella
informacion cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién
de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado
los expedientes seran publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que

pudiera contener.

En el caso en concreto los formatos de algunos expedientes que no tienen sentencia
o resolucién y que no han causado estado solicitados por el recurrente son
informacion reservada, ya que el procedimiento interés del recurrente son

procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio.

Ahora bien, dicho procedimiento se encuentra dividido en dos sujetos obligados
competentes, pero la Auditoria Superior de la Ciudad de México tiene a su cargo la
parte sustanciadora, es decir, todos los expedientes que obran en sus archivos los
tiene sin una resolucion de fondo que haya causado ejecutoria; sin embargo,
algunos de los expedientes, derivado de la temporalidad si pueden haber terminado,
tener sentencia o resolucion y haber causado estado, por lo tanto, el Sujeto
Obligado debié de haber entregado los formatos en version publica de aquellos
formatos de algun expediente que se encontrara en el supuesto que su resolucion

ha causado estado; maxime que al ser autoridad sustanciadora, si tiene
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conocimiento del resultado final del mismo procedimiento, a pesar de no ser ella la

autoridad resolutora.

3. Luego entonces, la conducta del Sujeto Obligado se encuentra apegada
parcialmente a derecho ya que realiz6 de forma fundada y motivada la prueba de
dafio, asi como la clasificacion del Comité de Transparencia, es decir, su
procedimiento de clasificacion de la informacion si se encontrdé ajustado a la
normatividad de la materia, e inclusive tanto la prueba de dafio como el Acta de
clasificacion fueron enviados a la parte recurrente junto con la repuesta primigenia,

pero solo en el caso de los expedientes de los procedimientos activos.

Omitiendo realizar la prueba de dafio o la clasificacién de la informacién de los
formatos que integran un expediente cuya sentencia o resolucion ha causado

estado.

En consecuencia, a consideracion de los que resuelven la presente resolucion el
agravio del particular resulta PARCIALMENTE FUNDADO.

IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las
personas servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles

infracciones a la Ley de Transparencia.

QUINTO. Efectos y plazos.

I.- Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el presente Considerando y con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, resulta
procedente MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena:
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- Remitir al recurrente una respuesta fundada y motivada, respecto de los
formatos interés del particular, anexando la documentacién que exista en sus

archivos, para lo cual debera:

e Pronunciarse puntualmente por el medio sefialado sobre:

- Los formatos de un expediente que hubiera concluido y cuya
sentencia o resolucién hubiere causado estado, en versién publica,
para lo cual debera clasificar la informacion, confidencial o en su
caso reservada -permitiendo Unicamente reserva parcial- y
conforme a Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion
de Versiones Publicas.

- El Acta de clasificacion de la informacion de los formatos que se

entregan.

Il.- Plazos. Con fundamento en el articulo 244 de la Ley de Transparencia se
determina que se le conceden el Sujeto Obligado un término de DIEZ DIAS héabiles
para cumplir con la presente resolucion, contados a partir del dia siguiente a aquél

en que surta efectos la notificacion de esta.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte

recurrente a través del medio sefialado.

Asimismo, de tres dias habiles para hacerlo del conocimiento de este Instituto de
acuerdo con el articulo 246 de la Ley de Transparencia. Por lo anteriormente
expuesto y fundado, se:

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
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RESUELVE
PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fracciébn IV de la Ley de
Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le

ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre
el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los tres
dias posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucion, anexando copia
de las constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento
a la resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico cumplimientos.ponenciaguerrero@infocdmx.org.mx para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Notifiqguese la presente resolucion a la persona recurrente a través del

medio sefalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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