- Recurso de revision en materia de 1
I“‘In derecho de acceso a informacion
publica

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Consejeria Juridica y de
Servicios Legales

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2653/2024

Resolucion acordada, en Sesién Ordinaria celebrada el tres de julio de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccibn de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento
Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
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SECRETARIA TECNICA
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CARATULA
Expediente INFOCDMX/RR.IP.2653/2024
Comisionada  Ponente: | Pleno: Sentido:
MCNP - . .
03 de julio de 2024 Sobreseer por quedar sin materia
Sujeto obligado:  Consejeria Juridica y de Servicios Legales Folio de solicitud:
090161724000706

¢ Qué solicitd la persona | El solicitante realizo diversos cuestionamientos relacionados con las diferencias entre
entonces solicitante? defensor publico y defensor de oficio, sus salarios, el significado de ciertos codigos, si
son sindicalizados y copia de los contratos.

¢ Qué respondio el sujeto | El sujeto obligado informo sobre cada uno de los cuestionamientos.
obligado?

¢En qué consistid el | Inconforme con lo anterior, la persona entonces solicitante se inconforma por la
agravio de la persona | informacién incompleta.
ahora recurrente?

¢Qué se determina en | SOBRESEER por quedar sin materia.
esta resolucion?

Palabras Clave Persona servidoras publicas, horarios, salarios, contratos.
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Ciudad de México, a 03 de julio de 2024.

VISTAS las constancias para resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.2653/2024,
al cual dio origen el recurso de revision presentado por la persona recurrente, en contra de
la respuesta de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales su solicitud, se emite la
presente resolucion la cual versara respecto a la procedencia de dicha respuesta a la
solicitud de acceso a informacién publica.

INDICE
ANTECEDENTES 03
CONSIDERANDOS 11
PRIMERO. COMPETENCIA 12
SEGUNDO. PROCEDENCIA 12
TERCERO. RESPONSABILIDADES 20
RESOLUTIVOS 20

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion publica. El 17 de mayo de 2024, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy recurrente
presenté solicitud de acceso a informacién publica, a la que le fue asignado el folio
090161724000706.

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Recurso de revision en materia de 4
I“‘In derecho de acceso a informacion
publica
Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Consejeria Juridica y de
Servicios Legales

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2653/2024

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:

“¢De manera fundada y motivada cudl es la diferencia entre defensor publico y
defensor de oficio?

¢,Con fundamento en qué existen diferencias en los salarios entre defensor
publico, defensor de oficio y defensor sindicalizado y en dénde se encuentran
establecidos sus salarios?

¢A qué se refieren los siguientes codigos y en que consiste el que se asignen de
manera diferente?

P12061, CF21149, P12052, P12060, CF21148 Y CF21159

¢ Por qué unos defensores son sindicalizados y otros no, todos pueden acceder a
ser sindicalizados y cuales son los requisitos para serlo?

¢ Existen defensores de base y de confianza, con fundamento en que se realiza
esa contratacion?

¢Los defensores de confianza pueden llegar a tener base y cuales son los
requisitos que debe cumplir?

Solicito se me expida copia simple del contrato de los defensores publicos y de los
defensores de oficio.” (Sic)

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 28 de mayo de 2024, la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, en adelante, sujeto obligado emitié respuesta a la solicitud de acceso
a la informacion mediante el escrito con nimero de oficio CISL/UT/1185/2024 de misma
fecha, signado por la Responsable de la Unidad de Transparencia, por el cual hace
referencia a los oficios CJISL/DGAF/CACH/131/2024 de fecha 22 de mayo de 2024 signado
por el JUD de Control de Personal y el oficio CJSL/DGAF/CACH/JUDN/057/2024 de fecha
20 de mayo de 2024 de JUD de Nominas en los cuales se informa lo siguiente:

“

CJSL/DGAF/CACH/131/2024
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Derivado de un analisis a su solicitud, se atiende en orden de requerimiento y conforme a las atribuciones de esta
Jefatura de Unidad Departamental de Control de Personal:

¢De manera fundada y motivada cudl es la diferencia entre defensor pilblico y defensor de oficio?

Le comunico que esta Jefatura no cuenta con un archivo o documento del que se desprendan las diferencias entre un
defensor pdblico y un defensor de oficio, sin embargo, aplicando el principio de maxima publicidad y pro personay con
fundamento en la Ley de la Defensorfa Publica del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
28 de febrero de 2014, Ultima reforma publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 18 de diciembre de 2014, en
su articulo 14 describe lo siguiente:

Articulo 14. Las personas defensoras pUblicas y peritas son trabajadoras de confianza,

También son personas trabajadoras de confianza las personas servidoras piiblicas adscritos a la Defensoria
que realicen las funciones previstas en el articulo 5° de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del
Estado, reglamentaria del Apartado B del articulo 123 Constitucional.

Ademas, en el CAPITULO 1ll, DE LA NATURALEZA Y ESPECIFICACIONES DEL SERVICIO ARTICULO, Articulo 12, menciona
que:

El servicio de la Defensoria Publica consistird en brindar orientacién, asesoria, asistencia y patrocinio
Juridico gratuitos, de conformidad con lo dispuesto por esta ley y su reglamento,

Ahora bien, para el caso de los Defensores de Oficio y de acuerdo a Ley de la Defensorfa de Oficio del Distrito Federal
ORDENAMIENTO VIGENTE, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 17 de junio de 1997 y en el Diario Oficial
de la Federacién el 18 de junio de 1997, en el Capitulo IV, De los Defensores de Oficio Artfculo 15, describe lo siguiente:

Articulo 15,- Por defensor de oficio se entiende el servidor puiblico que con tal nombramiento tiene a su cargo
la asistencia juridica de las personas, de acuerdo a lo dispuesto por esta Ley. Los defensores de oficio se
auxiliardn en el desempefio de sus funciones con trabajadores sociales, peritos y demds personal necesario.

¢Con fundamento en qué existen diferencias en los salarios entre defensor piiblico, defensor de oficio
y defensor sindicalizado y en dénde se encuentran establecidos sus salarios?

Le comunico que no es posible atender su peticion toda vez que no se encuentra dentro de las atribuciones de esta
Jefatura, lo anterior de acuerdo a las atribuciones de la misma emitidas dentro del Manual Administrativo vigente con
ntimero de registro MA-40-SAF-12AC4D7, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 4 de enero de 2023.

Puesto: Jefatura de Unidad Departamental de Control de Personal.

« Administrar y controlar los movimientos de personal de las Unidades Administrativas de la Consejeria
Jurldica y de Servicios Legales.

+ Controlar los mecanismos para el registro y control de los movimientos de personal que se generen en
todas las Unidades Administrativas en la Consejeria Jurfdica y de Servicios Legales.

« Verificar y validar las plantillas de personal de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, conforme a las
disposiciones normativas.

+ Supervisar los mecanismos de registro y control de asistencia adecuados al Marco Normativo.

+ Supervisar los mecanismos de control derivados del cumplimiento a los “Li 1tos para la
autorizacién de programas de contratacion de prestadores de servicios” con cargo a la partida
presupuestal especifica 1211 “Honorarios Asimilables a Salarios’, vigentes.

« Integrar y validar la solicitud y justificacién de las contrataciones del personal bajo el Programa Anual de
Servicios Profesionales del Sector Consejerfa Juridica y de Servicios Legales, de conformidad con la
normatividad vigente; a fin de presentarla en tiempo y forma ante la Direccién General de Administracion
de Personal.

« Elaborar y formalizar los contratos de los Prestadores de Servicios, previa validacién de la documentacién
presentada, de acuerdo con las disposiciones normativas establecidas.

« Entregar reportes trimestrales ante la Direccion General de Administracion de Personal, derivados de la
operacidn del Programa Anual de contratacién de Prestadores de Servicios Profesionales.

+Controlary gestionar los movimientos relativos a las contrataciones (altas, bajas, inasistencias, vigencias,
sustituciones y pagos) que se generen en la plantilla de los Prestadores de Servicios Profesionales, en apego
a la normatividad y lineamientos establecidos.

« Elaborar documentos que certifiquen la trayectoria laboral del Servidor Piblico activo e inactivo para
trémites de indole legal o administrativo.

+Asegurar la integracidn, actualizacion, guarda y custodia de los Expedientes Unicos de Personal y Laboral.
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el que se asi de diferente?

g

¢A qué se refieren los siguientes cddigos y en que
P12061, CF21149, P12052, P12060, CF21148 Y CF21159

Le informé que después de una consulta en el Sistema Unico de Némina (SUN), del Sector Consejerfa Juridica y de
Servicios Legales, se pudo observar lo siguiente:

Cédigo de Puesto Descripcion
P12061 Defensor de Oficio
CF21149 TEMPORAL

DEFENSOR DE OFICIO

DEFENSOR DE OFICIO "A"
P12052 TEMPORAL

HIST.DEFENSOR DE OFICIO '8'

DEFENSOR DE OFICIO "B"
P12060 DEFENSOR DE OFICIO 'B'
CF21148 DEFENSOR DE OFICIO "B"
CF21159 DEFENSOR PUBLICO

¢Por qué unos defensores son sindicalizados y otros no, todos pueden acceder a ser sindicalizados y
cudles son los requisitos para serlo?

Referente 3 este punto, le informo que esta Jefatura no puede atender su cuestionamiento, toda vez que no se
encuentra dentro de sus atribuciones, y ademds no genera, no detenta y no posee, lo anterior de acuerdo al Manual
Administrativo vigente publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 4 de enero de 2023, con niimero de
registro MA-40-SAF-12AC4D7.

¢éExisten defensores de base y de confianza, con fundamento en que se realiza esa contratacién?
¢Los defensores de confianza pueden llegar a tener base y cudles son los requisitos que debe cumplir?

Le comunico que esta Jefatura no cuenta con un archivo o documento del que se desprendan la forma de contratacion
para que un defi sea de base o confi , asi como si los defensores de confianza pueden ocupar una plaza de base
toda vez que es atribucién de cada Unidad Administrativa la seleccién de candidatos para ocupar dichas las plazas y
que estan adscritas a su drea.

Sin otro particular, me es grato enviarle un saludo cordial.

CJSL/DGAF/CACH/JUDN/057/2024

En respuesta al oficio CJSL/DGAF/CACH/1707/2024, de fecha 17 de mayo del afio en curso, en el que
se requiere informaciéon para atender la Solicitud de Informacion Publica con Folio NGm.
090161724000706, que en |a parte que interesa sefala:

[...] iDe manera fundada y motivada cual es la diferencia entre defensor publico y defensor de oficio? Con
fundamento en que existen diferencias en los entre defe publico, defe de oficio y defe
sindicalizado y en donde se encuentran establecidos sus salarios?(...] (Sic).

Atenta a lo anterior y derivado de un anélisis a su solicitud, me permito sefialar que de conformidad
con lo establecido en el Manual Administrativo MA-40-SAF-12AC4D7, esta jefatura no se encuentra en
posibilidad de atender lo solicitado.

Por otra parte y en aras de maxima publicidad, se precisa que la Direccién Ejecutiva de Administracion
de Personal, es el drea que establece y autoriza los Salarios mediante los tabuladores correspondientes
con base al Articulo 111 Fraccion I, del Reglamento Interior del Poder Ejecutivoy de la Administracién
Publica de |a Ciudad de México que a |a letra dice:

Ill. Proponer para su autorizacion los niveles de! sueldo tabular, la determinacion del catélogo de puestos,

los descriptivos de las percepciones y deducciones de las Dependencias, Unidades Admi ivas, org
desconcentrados, olcoldias y entidades, Gue se incorporaran en el Sistema Unico.de NOmIRG:
Sin otro particular, me es grato enviarle un saludo cordial. e =

... (Sic)
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lll. Recurso de Revisidn (razones o motivos de inconformidad). El 05 de junio de 2024,
inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la parte recurrente
interpuso recurso de revision en el que expreso en su parte conducente como razones 0

motivos de la inconformidad, lo siguiente:

“La informacion se encuentra incompleta es imprecisa y no adjunta los
contratos solicitados respecto de un defensor publico y uno de oficio.” (Sic)

IV. Admision. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, la Comisionada Ponente, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 10 de junio de
2024, la Comisionada Ponente, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, 52,
53, fraccion 11, 233, 234, 236, fraccién |, 237, 243, de la Ley de Transparencia, acordé la

admision a tramite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones I
y I, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del recurso de revision, para
que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que surtiera efecto la
notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las

pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V.- Manifestaciones y alegatos. El 21 de junio de 2024, el sujeto obligado mediante el
correo electronico, sefalo la entrega de alegatos y manifestaciones a través del oficio
CJSL/UT/1443/2024 de misma fecha, suscrito por la Responsable de la Unidad de
Transparencia; en los que informa sobre la entrega de una respuesta complementaria
notificada a la parte recurrente a través de correo electronico y PNT, medio elegido para

recibir notificaciones.
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VI. Cierre de instruccion. El 28 de junio de 2024, con fundamento en los articulos 239 y
243, fraccion VIl de la Ley de Transparencia, la Comisionada Ponente dicté el cierre del
periodo de instruccion y ordené elaborar el proyecto de resolucion correspondiente. Lo
anterior, toda vez que este Instituto no tiene constancias de haber recibido manifestaciones

parte de la persona recurrente durante la substanciacion del presente expediente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado D y 49 de la
Constituciéon Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234,
236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones
[, XI, XIl 'y XVIII, 12, fracciones | y 1V, 13, fraccién IX y X y 14, fracciones lll, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236 fraccion

| y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. El recurrente presento el recurso de revision, a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al sujeto obligado ante el cual presenté solicitud, sefal6é el acto que recurre y

expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacidon del recurso de revisibn es oportuna, dado que el
recurrente lo present6 dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere el articulo

236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio
de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y
estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99
IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA?

En este orden de ideas, se advierte la actualizacién del supuesto de sobreseimiento
contenido en la fracciéon Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el
sujeto obligado emitié una respuesta complementaria, por lo que antes de entrar al estudio
de fondo, es necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia,

de conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo siguiente:

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

”

De lo anterior, como quedo asentado en los antecedentes, tenemos que el sujeto obligado
proporciond informacién a través de su respuesta complementaria, comprobando la

emisién al medio elegido por el particular.

Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacién entregada
en dicha respuesta para efectos de determinar si en el presente caso se actualiza la causal

de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las siguientes lineas:

e El solicitante realizo diversos cuestionamientos relacionados con una persona
servidora publica como las actividades que realiza, sus funciones, una muestra de
su trabajo, el horario, los documentos que consten los permisos, justificantes

médicos, entre otros.

e El sujeto obligado informo sobre cada uno de los cuestionamientos.

¢ Inconforme con lo anterior, la persona entonces solicitante se inconforma por la

informacion incompleta y la falta de fundamentacion y motivacion.

Analizadas las constancias que integran el expediente en que se actla y las cuales fueron

descritas en cada uno de los antecedentes que integran la presente resolucién, mismas
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que se desahogaron por su propia y especial naturaleza y valoradas en términos de los
articulos 299, 327, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, este 6érgano garante determina sobreseer
el recurso de revision en que se actla; lo anterior con base en los siguientes razonamientos

l6gico-juridicos:

Se observa que el sujeto obligado al manifestar lo que a su derecho convino con relacién a
la interposicion del presente recurso de revision, hizo del conocimiento de este Instituto la
emision de una respuesta complementaria a través de sus alegatos con informacion
adicional a la referida en la respuesta, notificandole a la persona recurrente a través del

medio elegido.

Consecuentemente, toda vez que observa la existencia de un segundo acto emitido por la
autoridad recurrida, misma que deja sin materia el presente medio de impugnacion, se
actualiza la causal de sobreseimiento contenido en la fraccién Il, del articulo 249, de la Ley

de Transparencia.

Asi pues, tenemos que el aludido precepto juridico establece que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido
el acto impugnado con motivo de un segundo acto emitido por la autoridad recurrida, el cual
deje sin efectos el primero y restituya al particular en su derecho de acceso a la informacion
publica, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando subsanada y superada la

inconformidad de la persona recurrente.
Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la hip6tesis en estudio, es

necesario establecer los hechos que dieron origen al presente recurso de revision, asi como

los hechos suscitados de forma posterior a su interposicion.
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En ese sentido, resulta necesario analizar si las documentales agregadas en el expediente
son idéneas para demostrar que se rednen los requisitos mencionados, por lo que este
Instituto estima conveniente, respecto a la solicitud de acceso a la informacion publica, la
respuesta inicial, la respuesta complementaria y el agravio expuesto por la persona

recurrente al interponer el presente recurso de revision, ilustrarlos de la siguiente manera:
e Agravio

Derivado de la respuesta emitida por el sujeto obligado, el particular interpuso el presente
recurso de revision, desprendiéndose que, su inconformidad medularmente radica en la

informacién incompleta e imprecisa.

Respuesta complementaria.

Ahora bien, durante la substanciacion del presente medio impugnativo, el sujeto obligado a
través de sus alegatos manifesto informacion adicional, en la que proporciono la respuesta
correspondiente a la solicitud de informacién publica y en la que el sujeto obligado
derivado de sus alegatos proporciono una respuesta complementaria, en la que a
través del JUD de Control de Personal informan punto por punto de la solicitud, en la
fundan y motivan cada una de sus respuestas y explican sobre la informacién que
obra en sus archivos pues le informa el fundamento donde refiere la Ley los
significados de defensor publico y defensor de oficio, le informa el motivo por el cual
no le remitieron los contratos, ya que no existen contratos para los defensores de
publicos y de oficio, ya que los Unicos que celebran contratos son los prestadores
de servicio que se encuentran bajo el régimen de honorarios asimilados a salarios,
asi como también le informo en diversas preguntas que no obra lainformacion como

larequiere yaque no cuentacon documentos que obren en sus archivos por no estar
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dentro de sus facultades el generar documentos ad hoc para atender solicitudes de

transparencia, notificandola a través de PNT, medio elegido.

, derivado de la solicitud de informacién piblica con Folio Ndm. respuesta a su oficio, de fecha 14 de junio del
afio en curso,

“Actos que se recurre y puntos petitorios

La informacidn se encuentra incompleta es imprecisa y no adjunta los contratos solicitados respecto de un

defensor pliblico y uno de oficio™ (SIC).

Una vez analizada su inconformidad, esta Jefatura amplia y manifiesta lo siguiente conforme a sus atribuciones:

ot

¢De manera fundada y motivada cudl es la diferencia entre publico y defe de

oficio?

Le comunico que esta Jefatura no cuenta con un archivo o documento del que se desprendan las diferencias
entre un defensor pblico y un defensor de oficio, sin embargo, aplicando el principio de mdxima publicidad y
pro persona y con fundamento en la Ley de la Defensorfa Plblica del Distrito Federal, publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el 28 de febrero de 2014. Ultima reforma publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 18 de diciembre de 2014, en su TITULO PRIMERO, CAPITULO |, DISPOSICIONES GENERALES, Articulo 2,
describe lo siguiente:

ARTICULO 2. Para los efectos de esta ley, se entenderd por:
(v
Vil. Persona Defensora Piblica: licenciado en derecho con titulo y cédula profesional

Ademds, en su CAPITULO I1l, DE LA NATURALEZA Y ESPECIFICACIONES DEL SERVICIO ARTICULO, Articulo 12,
menciona que:

ARTICULO 12. El servicio de la Defensoria Publica consistird en brindar orientacién, asesoria, asistencia y
patrocinio juridico gratuites, de conformidad con lo dispuesto por esta ley y su reglamento

Ahora bien, para el caso de los Defensores de Oficio y de acuerdo con la Ley de la Defensoria de Oficio del
Distrito Federal ORDENAMIENTO VIGENTE, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 17 de junio de

1997 y en el Diario Oficial de la Federacién el 18 de junio de 1997, en elCapitulo |V, De los Defensores de Oficio
Articulo 15, describe lo siguiente:

Articulo 15.- Por defensor de oficio se entiende el servidor piblico que con tal nombramiento tiene a su cargo la
asistencia juridica de las personas, de acuerdo'a lo dispuesto por esta Ley. Los defensores de oficio se auxiliardn
en el desemperio de sus funciones con trabajadores sociales, peritos y demds personal necesario,

¢Con fundamento en qué existen diferencias en los salarios entre defensor piiblico, defensor de
oficio y defensor sindicalizado y en dénde se encuentran establecidos sus salarios?
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Le comunico que esta Jefatura se encuentra imposibilitada a atender su cuestionamiento toda vez que no
genera, no detenta y no posee la informacién solicitada, ademds no se encuentra dentro de las atribuciones de
esta Unidad Administrativa, lo anterior de acuerdo a las atribuciones de la misma emitidas dentro del Manual

i vigente con nii de registro MA-40-SAF-12AC4D7, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México el 4 de enero de 2023,

Puesto: Jefc de Unidad Dep de Control de Personal.

. i y los i de p | de los Unidad de la Conseje
Juridica y de Servicios Legales.

*  Controlor los mecanismos para el registro y control de los movimientos de personal que se generen en
todas las Unidade ivas en la Consejerio Juridica y de Servicios Legales.

*  Verificar y validar los de | de lo Consejerio Juridica y de Servicios Legales, conforme
a los disposiciones normotivas.

*  Supervisar los meconismos de registro y control de dle dos al Marco

*  Supervisor los mecanismos de control del a los "L para la

autorizacién de programas de contratacién de prrsmdam de servicios” con cargo a la partida
presupuestal especifica 1211 *Honorarios Asimilobles a Salorios”, vigentes,

*  Integror y validor lo solicitud y de las i del p bajo el Prog Anual
de Servicios Profesi del Sector Consejeria Juridica y de Servicios Legales, de conformidad con la
normatividad vigente; a fin de presentarla en tiempo y forma ante la Direccién General de
Administracién de Personol.

*  Elaborar y formalizor los contratos de los Prestadores de Servicios, prewn validacion de lo
documentacidn presentada, de ocuerdo con las disp

*  Entregor reportes trimestrales onte la Direccién Generol de ién de Personal, de
la operacion del Prog Anual de én de dores de Servicios Profe

*  Controlar y gestionar los movimientos relativos a las contrataciones (oltas, bajas, inasistencias,
vigencias, sustituciones y pagos) que se gmcnm en la plontilla de los Prestadores de Servicios
Profesionales, en apego o lo

yl

*  Elaborar d que fiquen la tray io laboral del Servidor Pdblico activo e inactivo para
trémites de indole legal o odm:mslmrivo

. la integ ac dn, guarda y custodia de los Expedientes Unicos de Personal y
luooral.

A qué se refieren los siguientes cédigos y en que consiste el que se asignen de manera
diferente? P12061, CF21149, P12052, P12060, CF21148 Y CF21159

Le informé que después de una consulta en el Sistema Unico de Némina (SUN), del Sector Consejeria Juridica y
de Servicios Legales, se pudo observar lo siguiente:

P12061 Defensor de Oficio
CF21148 TEMPORAL
DEFENSOR DE OFICIO
DEFENSOR DE OFICIC "A"
P12052 TEMPORAL
HIST.DEFENSOR DE OFICIO '8’

| DEFENSOR DE OFICIO "8"
P12060 DEFENSOR DE CFICIC ‘B
CF21148 DEFENSOR DE OFICIO 8"
CF21159 DEFENSOR PUBLICO

¢Por qué unos defensores son sindicalizados y otros no, todos pueden occeder a ser
sindicalizados y cudles son los requisitos para serlo?

Referente a este punto, le informo que esta Jefatura no cuenta con la informacién solicitada toda vez que no la
genera, no la detenta y no la posee, ademds no se encuentra dentro de sus atribuciones, (o anterior de acuerdo
con el Manual Administrativo vigente publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 4 deenero ce
2023, con nimero de registro MA-40-SAF-12AC4D7.

Existen de b de con fund que se realiza esa contratacién?
zludm:hummmr'wbmycu‘mmhmuquuﬁk
cumplir?

Le comunico que esta Jefatura no cuenta con un archivo © documento del que se desprendan (a forma de
contratacién para que un defensor sea de base o confianza, asi como si los defensores de confianza pueden
ocupar una plaza de base toda vez que es atribucién de cada Unidad i la ién de

para ocupar dichas las plazas y que estdn adscritas a su drea, [0 anterior de conformidad con los articulos 236,
237y 238 fracciones IIl, IV, VIil y XVIl del Reglamento Interior d:l Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica
de la Ciudad de México.

Solicito se me expida copia simple del contrato de los defensores piblicos y de los defensores de
oficio.

Hago de su conocimiento que no existen contratos para los Defensores Publicos y de Oficio, ya que los Gnicos
que celebran contratos con este Sujeto Obligado son los prestadores de servicio que se encuentran bajo el
régimen de honorarios asimilados a salarios.

Sin otro particular, me es grato enviarle un saludo cordial.
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Notificacion
Histérico del medio de impugnaciéon

Nimero de expediente Actividad Estado Fecha de ejecucion Responsable
INFOCDMX/RR.IP.2653/2024 Registro Electrénico Recepcion Medio de Impugnacion 05/06/2024 00:00:00 Area
INFOCDMX/RR.IP.2653/2024 Envio de Entrada y Acuerdo Recibe Entrada 05/06/2024 11:42:04 DGAP
INFOCDMX/RR.IP.2653/2024 Admitir/Prevenir/Desechar 12/06/2024 11:12:21 Ponencia
IN MX/RR.IP.2653/2024 Enviar notificacié

MX/RR.IP.2653/2024 Envio de Alegatos y Manifestaciones

INFOCDMX/RR.IP.2653/2024 Recibe alegatos

...”(SIC)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta
complementaria emitida por el sujeto obligado, a las cuales se les concede valor probatorio,
en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU
VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA,
NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTiCULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). 2

Asi, en ese contexto, el sujeto obligado ofreci6 como medio de conviccion, la respuesta
notificada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia por ser este el medio de

notificacion elegido por la persona recurrente.

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo llI, Abril
de 1996, pag. 125.
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Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a. Que satisfaga el requerimiento de la solicitud o en su caso, el agravio invocado por
la persona recurrente, dejando asi sin efectos, el acto impugnado.

b. Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente a través del
medio sefalado por el mismo, para oir y recibir notificaciones.

En esta tesitura, como se ha sefialado con antelacion, el sujeto obligado con su respuesta
complementaria atendié de manera satisfactoria pues de su respuesta se desprende que a
a través del el sujeto obligado derivado de sus alegatos proporciono una respuesta
complementaria, en la que a través del JUD de Control de Personal informan punto
por punto de la solicitud, en la fundan y motivan cada una de sus respuestas y
explican sobre la informacién que obra en sus archivos pues le informa el
fundamento donde refiere la Ley los significados de defensor publico y defensor de
oficio, leinforma el motivo por el cual no le remitieron los contratos, ya que no existen
contratos paralos defensores de publicos y de oficio, ya que los Unicos que celebran
contratos son los prestadores de servicio que se encuentran bajo el régimen de
honorarios asimilados a salarios, asi como también le informo en diversas preguntas
que no obra la informacién como la requiere ya que no cuenta con documentos que
obren en sus archivos por no estar dentro de sus facultades el generar documentos

ad hoc para atender solicitudes de transparencia.

Asimismo, la informacién emitida en alcance a la respuesta primigenia esta investida con el
PRINCIPIO DE BUENA FE, previsto en los articulos 5 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de

la materia.
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LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira
por los principios de simplificacién, agilidad, informacién, precisién, legalidad,
transparencia, imparcialidad y buena fe.

”

Determinado lo anterior, se observa que el sujeto obligado dio atencién puntual a la solicitud
de acceso a la informacién, atendiendo el agravio manifestado por el particular, lo cual,
constituyd un actuar exhaustivo, actuando en apego a la fraccion X, del articulo 6, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion

supletoria a la Ley de Transparencia, mismo que es al tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los
siguientes elementos:
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos propuestos por los interesados o
previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que rednan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre ellas, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situaciéon que
en el presente asunto acontecié a través de la emision y notificacién de la respuesta
complementaria de nuestro estudio. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder
Judicial de la Federacion en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOSS,

Por lo que claramente, el sujeto obligado actué de conformidad a los principios de maxima
publicidad, transparencia y certeza, lo que genera certeza juridica en este Instituto de

Transparencia de que no se trasgredi6 el derecho de acceso del recurrente.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejé insubsistente las inconformidades expresadas por el
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al

encontrarse la informacién faltante por la cual se agravia el solicitante.

8 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia: Primera
Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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Por lo anterior, es de considerarse que el sujeto obligado actu6 adecuadamente

cumpliendo con los requisitos para la procedencia del sobreseimiento:

Al emitir una nueva respuesta en la que atiende los requerimientos controvertidos por el
particular.

a. Al existir constancia de notificacién a la persona recurrente a través del medio
sefialado para oir y recibir notificaciones.

En consecuencia, subsana la inconformidad expuesta por la persona recurrente,
atendiendo los principios de congruencia y exhaustividad, conforme al articulo 7, Gltimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, asi como las fracciones I, VIIl y X de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de
la Materia.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO*.

Por los razonamientos antes expresados y, de conformidad con el articulo 244, fraccion
I, en relacion con el articulo 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, se SOBRESEE
el presente recurso de revision contra la respuesta emitida por el sujeto obligado, por

haber quedado sin materia.

4 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal Constitucional 1.
Comun Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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TERCERA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el
presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones expuestas en el Considerando Quinto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el

presente medio de impugnacién por quedar sin materia.

SEGUNDO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podrd impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente a través del medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

CUARTO.- En atencion a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o

proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a la atencion recibida
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por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina en
la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSAaEQB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

SZOH/CGCM/TIVM
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