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III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024.
Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad Ciudadana

Comisionada Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez.

Resolucion acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el siete de agosto de dos mil
veinticuatro, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024
Sujeto Obligado:

Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Diversos requerimientos respecto de una ex servidora publica.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la clasificacion de una parte de la informacion solicitada y
‘ por la entrega de informacion incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

MODIFICAR porque la clasificacion no es procedente y debido
a que, si bien proporcioné la informacion solicitada de varios
requerimientos, omitio proporcionar otros.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

En la atencion a solicitudes de acceso a la informacion, los
Sujetos Obligados deben cumplir a cabalidad con el
procedimiento de atencion de solicitudes.

Palabras clave: Modificar, clasificacion, vigilancia animal,
licitacion publica, vehiculos y vidticos.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

¢hinfo

Constitucion Local Constitucion Politica de la Ciudad de
México

GLOSARIO

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revisibn en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a siete de agosto de dos mil veinticuatro.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2969/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado a la

solicitud citada al rubro, conforme a los siguientes:

. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacién. El seis de mayo, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia (PNT), la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion, a la que le correspondié el numero de folio 090163424001414, a

traves de la cual solicito lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:
“Solicito de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México lo
siguiente:

1 Colabor6 Noel Castillo Jorge.
2 Todas las fechas se entenderan por 2024, salvo precisién de lo contrario.
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1. Para que proporcione informacién respecto a los empleos, cargos 0 comisiones,
asi como los periodos en que se desempefid Leticia Esther Varela Martinez dentro
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

2. Para que proporcione informacion respecto a si Leticia Esther Varela Martinez se
desempefid como directora general de la Brigada de Vigilancia Animal, y en caso
afirmativo, especifique el periodo en que ocupé dicho cargo.

3. Para que refiera el monto bruto y neto de todas las percepciones que recibié Leticia
Esther Varela Martinez al ocupar dicho cargo.

4. Para que sefialen y especifique todas las areas o unidades administrativas que de
acuerdo con el organigrama estaban a cargo de la Direccion general donde era titular
Leticia Esther Varela Martinez.

5. Para que mencione la normativa o manuales de organizacion que regulaban sus
funciones o atribuciones en el cargo que desempefié en la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, asi como el link donde se encuentran en la web.

6. Para que precise la normativa o manuales de procedimientos donde se describa
cada uno de los procedimientos que le correspondian al cargo que desempefié en la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, asi como el link donde se encuentran en la web.

7. Para que refiera todos los bienes o servicios que, como titular de la Brigada de
Vigilancia Animal, solicité Leticia Esther Varela Martinez que se realizaron por
asignacion directa, Licitacién Publica o invitacion restringida.

8. Proporcione todo el pargue vehicular asignado a Leticia Esther Varela como
directora de la Brigada de Vigilancia Animal, precisando el nimero de vehiculos, la
marca, el modelo de los mismos, las placas de circulacion, el kilometraje que tenian
al entregarse a su area y cuando terminé el cargo.

9. Para que precisen el kilometraje que tenian los vehiculos asignados a Leticia Esther
Varela Martinez como directora General de la Brigada de Vigilancia Animal al
entregarse a su area y cuando termino su cargo.

10. Para que entreguen informacion de las bitdcoras de entrada y salida de los
vehiculos asignados a Leticia Esther Varela Martinez como directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal, asi como el destino final o lugar donde actualmente
(fecha de presentacion de esta solicitud) se encuentran.

11. Para que mencione si Leticia Esther Varela Martinez como directora general de
la Brigada de Vigilancia Animal le fueron asignadas partidas o pago de viaticos, para
viajar ya sea nacional o internacionalmente.

12. Para que enliste de Leticia Esther Varela Martinez como Directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal, los lugares a los que viajo, los informes que rindié por
esas actividades, el monto que se pago por los boletos de avion, asi como la cantidad
que se le entregé para los gastos de hoteles o viaticos.

13. Para que enliste todas las denuncias por maltrato animal que recibi6 la direccion
a cargo de Leticia Esther Varela Martinez, indicando el numero de expediente, la

5
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ - ' EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

causa, asi como el estatus en que quedd cada asunto al concluir el cargo de la
persona mencionada.

14. Sefiale de todas las denuncias que recibio la Direccion general a cargo de Leticia
Esther Varela Martinez por maltrato animal, ¢cuantos animales rescatados fueron
rehabilitados?

15. Para que sefiale cuantos gatos y perros fueron esterilizados cuando Leticia Esther
Varela Martinez directora general de la Brigada de Vigilancia Animal.

16. Solicito del Organo Interno de Control de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México o en su caso al area correspondiente entregue el acta
entrega-recepcion cuando concluy6 el cargo de directora general de la Brigada de
Vigilancia Animal de Leticia Esther Varela Martinez” [Sic.]

Medio para recibir notificaciones
Correo electronico

Formato pararecibir la informacién solicitada
Cualquier otro medio incluido los electrénicos

2. Ampliacion. El quince de mayo, a través de la PNT, el sujeto obligado notifico

una prérroga para atender la solicitud de acceso a la informacion.

3. Respuesta. El veintisiete de mayo, mediante la PNT, el sujeto obligado notificd

Su respuesta a través de los siguientes documentos:

A) Oficio SSC/DEUT/UT/3411/2024, de fecha veinticuatro de mayo, suscrito
por la Directora Ejecutiva de la Unidad Transparencia, y dirigido a la

solicitante, el cual sefiala lo siguiente:

“I...]

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones
I, IVy VIl y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitié
para su atencion la solicitud de acceso a la informacion publica motivo de la presente,
a la Direccion de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento, Direccién
General de Finanzas, Direccién General de la Brigada de Vigilancia Animal,
Direccion General de Desarrollo Organizacional y Administrativo y a la
Direccidon General de Administracion de Personal, por ser las areas competentes
para atender su solicitud de conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior
y Manual Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México.
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Como resultado de dicha gestion la Direccion de Adquisiciones,
Almacenes y Aseguramiento, Direccién General de Finanzas, Direccién General
de la Brigada de Vigilancia Animal, Direccion General de Desarrollo
Organizacional y Administrativo y a la Direccion General de Administracion de
Personal, dieron respuesta a su solicitud a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, mediante los oficios SSC/OM/DGRMAYS/DAAA/03189/2024,
SSC/OM/DGF/DPEP/395/2024, SSC/SPCyPD/DGBVA/08078/2024,
SSC/OM/DGDOyYA/718/2024 y el oficio sin nimero de fecha 16 de mayo de 2024,
cuyas respuestas se adjuntan a la presente para su consulta.

En esa tesitura, del oficio sefialado en el parrafo que antecede y del analisis
de la propuesta de clasificacién de informacién en su modalidad de CONFIDENCIAL,
que formula la Direccidon de Control de Personal, dependiente de la Direccion
General de Administracion de Personal, en relacién a la solicitud de acceso a la
informacion publica con numero de folio: 090163424001414, fue sometida a
consideracion del Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana;
por lo que en la Décima Novena Sesion Extraordinaria, celebrada el 15 de mayo
del dos mil veinticuatro, a través de la cual, se acordo lo siguiente:

————— ACUERDO
1.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccion 1l 'y 169 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se CONFIRMA la propuesta de la Direccién de Control de Personal,
para clasificar como informacion CONFIDENCIAL la consistente en: EMPLEQOS,
CARGOS, COMISIONES Y TEMPORALIDAD EN EL CARGO de la servidora
publica de la cual se pretende obtener informacion; informacién requerida en la
solicitud de informacion publica ndmero de folio: 090163424001414; por ser
informacion confidencial y relativa a datos personales y estar protegidos en términos
de lo dispuesto por los articulos 6 fraccion Xll, 24 fracciones XVII'y XXIIl, y 186 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, por tal motivo se tiene la obligacién por parte de esta Secretaria
de garantizar la proteccién de la informacién de caracter confidencial y la concerniente
a datos personales, la cual no estéa sujeta a temporalidad alguna para su proteccion,
al ser un derecho exclusivo para su acceso de sus titulares, su represente y las
personas servidoras publicas facultadas para ello; asi mismo el numeral dos del
articulo 9 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, establece la garantia exclusiva del titular de
acceder a sus datos personales, el deber de secrecia y la no difusién de los datos
personales, y tomando en cuenta que en su articulo 3 fraccién IX de la misma Ley de
Proteccion de Datos citada, considera datos personales a cualquier informacion
concerniente a una persona fisica identificada o identificable, estableciendo de
manera general los datos personales que protege, y dentro de los cuales se
encuentran los que son materia de la presente clasificacion, mismos que de
conformidad con la fraccion Ill del articulo 67 de los Lineamientos de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se
encuentran contenidos en la categoria de datos personales denominados
(LABORALES), resulta procedente la presente clasificacion, aunado a que el articulo
191 de la Ley de Transparencia antes citada, considera que, para que los sujetos
obligados puedan permitir el acceso a informacién confidencial, se requerira del
consentimiento de los particulares titulares de la informacién, sin que la Direccion de
Control de Personal, cuente con el consentimiento del titular para difundir y/o
divulgar su informacién confidencial y la concerniente a datos personales; en atencion
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a lo anterior y al no encontrarse dentro ninguno de los supuestos de excepcién a que
se refiere el articulo 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales citada, resulta
procedente la clasificacion de la informacion propuesta en su modalidad de
CONFIDENCIAL.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida
la tutela del tramite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene
derecho a interponer recurso de revisién, en contra de la respuesta que le ha
otorgado esta Dependencia, en un plazo maximo de 15 dias habiles, con fundamento
en lo previsto por los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley de referencia,
como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si o a través de su representante
legal, el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos
establecidos por el Instituto para tal efecto o por medio del sistema habilitado para
tal fin, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de:
I.-La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o
Il. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de
informacion, cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:
I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o
mandatario, asi como del tercero interesado, si lo hay;
Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud;
[ll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de
gue desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado,
aun las de caracter personal, se haran por estrados;
IV. El acto o resolucion que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta
de solicitud de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la
solicitud o los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de
acceso a la informacion;
V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del
acto reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;
VI. Las razones o motivos de inconformidad, y
VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta
de solicitud.
Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se
consideren procedentes hacer del conocimiento del Instituto.
En ningln caso sera necesario que el particular ratifique el recurso de revisién
interpuesto.

[...I” . [Sic]

B) Oficio SSC/OM/DGF/DPEP/395/2024, de fecha nueve de mayo, suscrito
por el Director de Planeacion y Evaluacion Programatica, y dirigido a la

Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambos adscritos al

sujeto obligado, el cual sefiala lo siguiente:
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“I...]

Al respecto, con base en las atribuciones conferidas en el articulo 61 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana (SSC) y de acuerdo a la literalidad
de la SIP, se informa que la Direccion General de Finanzas (DGF) ES
PARCIALMENTE COMPETENTE para su atencién, Unicamente en lo que se refiere
a:

"11. Para que mencione si Leticia Esther Varela Martinez como directora
general de la Brigado de Vigilancia Animal le fueron asignadas partidas o pago
de vidticos, para viajar ya sea nacional a internacionalmente.

12. Para que enliste de Leticia Esther Varela Martinez como Directora General
de la Brigada de Vigilancia Animal, los lugares a los que viaj6, los informes que
rindié por esas actividades, el monto que se pago por los boletos de avion, asi
como la cantidad que se le entreg6 para los gastos de hoteles o viaticos."

Una vez establecido lo anterior, la DGF instruy6 realizar la busqueda correspondiente,
derivado de la cual se informa que después de realizar la busqueda exhaustiva, NO
ENCONTRO informacion de asignacion de pago por concepto de viaticos nacionales
o internacionales a favor de la C. Leticia Esther Varela Martinez.

[...]”. [Sic]

C) Oficio SSC/OM/DGDOYA/718/2024, de feca nueve de mayo, suscrito por el
Director General de Desarrollo Organizacional y Administrativo, y dirigido a
la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambos adscritos al

sujeto obligado, el cual sefiala lo siguiente:

“I...]

Por lo anterior, para dar respuesta puntual, expresa y categérica, atendiendo al
principio de maxima publicidad sefialado en el articulo 11 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta
Direccién General de acuerdo a sus atribuciones, hace de su conocimiento las
instrucciones para tener acceso a los formatos publicados en el portal de internet de
esta Dependencia, donde la "Estructura Orgénica, Organigrama y Funciones" del
personal de Estructura de esta Secretaria:

1. Ir a: https://www.ssc.cdmx.gob.mx/unidad-de-transparencia
2. Acceder al banner "Obligaciones de Transparencia 2024"
3. Dar clic en el apartado Art 121

4. Descargar el archivo de la Fraccion Il a, Il by llI

Asi mimo, se hace del conocimiento que el Manual Administrativo nimero MA-SSC-
24-4A7572F3 vigente se encuentra disponible en el siguiente link, en el cual podra
observar los Procedimientos Administrativos con los que cuenta esta Secretaria.
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https://www.ssc.cdmx.gob.mx/storage/app/media/manuales/MA-SSC-24-
4A7572F3.pdf

Por lo que hace al resto de la solicitud, dando cumplimiento al principio de orientacion
sefialado en el articulo 201 de la Ley de Trasparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; se debera consultar a la
Direccion General de Administracion de Personal, Direccion General de Recursos
Materiales, Abastecimiento y Servicios, Direccion General de Finanzas, asi como a la
Direccion General de la Brigada de Vigilancia Animal.

[...]". [Sic]

D) Oficio SSC/SPCyPD/DGBVA/0807/2024, de fecha quince de mayo,
suscrito por la Encargada de Despacho de la Direccion General de la
Brigada de Vigilancia Animal, y dirigida a la Directora Ejecutiva de la Unidad
de Transparencia, ambas adscritas al sujeto obligado, el cual sefala lo

siguiente:

“I...]

En atencion a lo antes requerido y conforme a las facultades conferidas a esta
Direccién General de la Brigada de Vigilancia Animal, en los articulos 5y 7 de la Ley
Organica y 38 Bis del Reglamento interior, ambos de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, informo lo siguiente:

Respecto a los numerales 1, 2, 3 y 4, esta Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal, se encuentra imposibilitada materialmente para proporcionar dicha
informacion, toda vez que, de conformidad con las atribuciones establecidas en el
articulo 59 del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
corresponderia a la Direccion General de Administracion de Personal, dependiente
de la Oficialia Mayor de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, proporcionar dicha
informacion.

En cuanto a los numerales 5 y 6, es de manifestar que las atribuciones especificas
de la Direccion General de la Brigada de Vigilancia Animal, se encuentran
especificadas en el articulo 38 Bis del Reglamento Interior de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, disponible en el siguiente link: RGTO INT DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO 1.6.pdf
(cdmx.gob.mx); en el Manual Administrativo de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el 23 de
septiembre de 2022, disponible en el siguiente link: Manual Administrativo SSC.pdf
(cdmx.gob.mx); asi como en el Protocolo de Actuacion de la Secretaria de Seguridad
Publica de la Ciudad de México, para la Proteccion y Rescate de Animales en
Situacion de Riesgo, disponible en: 2e5173a73be0b331f7fb486dbb6e3087.pdf
(cdmx.gob.mx). Adicionalmente también se encuentran establecidas en la Ley de
Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, disponible en: LEY DE
PROTECCION A LOS ANIMALES DE LA CDMX 7.pdf.
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Tocante al numeral 7, es de sefialar que la Direccién General de acuerdo a sus
atribuciones no se encuentra facultada para solicitar directamente bienes y servicios,
por lo que, para cubrir las necesidades de alimentacion de los animales, brindarles
tratamiento, asi como de material de limpieza, insumos de oficina, etc. son solicitados
a las areas correspondientes que dependen de la Direccion General de Recursos
Materiales, Abastecimiento y Servicios de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, de
conformidad con lo establecidos en el articulo 60 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana.

Referente a los numerales 8 y 9, es de sefialar que esta Direccién General de la
Brigada de Vigilancia Animal, se encuentra imposibilitada materialmente para
informar sobre el parque vehicular, toda vez que, de conformidad con las funciones
que establece el Manual Administrativo de la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
dicha informacion debe detentarla la Direccidon de Transportes de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Es de manifestar que por lo que respecta al kilometraje, se informa que después de
efectuar una busqueda exhaustiva y minuciosa en los archivos de esta Direccién
General, no se encontré documento alguno que precisen el kilometraje que tenian los
vehiculos asignados a Leticia Esther Varela Martinez como Directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal, por lo que me encuentro materialmente imposibilitada
para proporcionar dicha informacion.

En cuanto al numeral 10, me permito informar que después de realizar una blsqueda
exhaustiva en los archivos que ocupa esta Direccion General, no se encontré registro
de bitacoras de entrada y salida de vehiculos asignados a Leticia Esther Varela
Martinez como Directora General de la Brigada de Vigilancia Animal, por lo que me
encuentro imposibilitada materialmente para otorgar dicha informacion.

Concerniente a los numerales 11 y 12, se informa que después de realizar una
busqueda exhaustiva en los archivos de esta Direccibn General, no arrojé
antecedente alguno respecto de alguna solicitud de viaticos por parte de la entonces
Directora General, Leticia Esther Varela Martinez, en consecuencia, tampoco arrojo
informacion generada al respecto; por lo que se sugiere de manera respetuosa,
solicitar dicha informacion a la Direccién General de Finanzas de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana.

Por cuanto hace al numeral 13, es de mencionar que, derivado de la blsqueda
realizada en los archivos de esta Direccién General, se tiene registro que se recibieron
REPORTES por maltrato animal, como a continuacion se describe:

Se recibieron un total de 571 reportes Unicamente por el rubro de maltrato animal, de
los cuales 442 no se rescataron animales por diversas causas (no se encontraron
animales en situacion de maltrato, el reporte no fue veridico, entre otros motivos),
resultando un total de 129 reportes en donde los animales se encontraban en
situacion de maltrato y fueron rescatados un total de 235 por esa causa.

A continuacion, se vera reflejado un listado con los datos requeridos:
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REPORTES RECIBIDOS POR MALTRATO ANIMAL DEL 01 DE OCTUBRE DE 2021 AL 31 DE JULIO 2023, DONDE SE
RESCATARON ANIMALES
TOTALDE
NO. FOUO CAUSA ANIMALES ESTATUS
ATENDIDOS

1 B-2347 MALTRATO 1 BRIGADA

2 B-2374 MALTRATO 2 CENTRO DE ATENCION CANINA Y FELINA

3 B-2454 MALTRATO 1 BRIGADA

4 B-012 MALTRATO 2 BRIGADA

S B-045 MALTRATO 1 BRIGADA

6 B-064 MALTRATO 1 ADOPTADO

7 B-085 MALTRATO 1 ADOPTADO

8 B-346 MALTRATO 1 ADOPTADO

9 B-385 MALTRATO 1 CLINICA VETERINARIA DEMARCACION TERRITORIAL
10 B-392 MALTRATO 1 ADOPTADO
11 B-489 MALTRATO 1 BRIGADA

12 B-495 MALTRATO 1 BRIGADA

13 B-004 MALTRATO 1 CLINICA VETERINARIA DEMARCACION TERRITORIAL
14 8010 MALTRATO 1 ADOPTADO

15 B-032 MALTRATO 1 BRIGADA

16 B-073 MALTRATO 1 BRIGADA

17 PM-019 MALTRATO 1 CENTRO DE ATENCION CANINA Y FELINA

[Se reproducen los 129 reportes sefialados en el mismo formato]

Ahora bien, tocante al numeral 14, las denuncias recibidas durante el periodo que
comprende de octubre 2021 a julio 2023, se recibieron 571 reportes por maltrato
animal, de los cuales como ya se menciond en el numeral que antecede, se
rescataron 235 animales, rehabilitando exitosamente a 165, mismos que fueron
adoptados o se quedaron bajo resguardo de esta Direccidon General. Los 70 restantes,
fueron trasladados a las Clinicas Veterinarias en las Demarcaciones Territoriales,
Centros de Atencidn Caninay Felina, a la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, entre otros, como ya se explico de manera detallada en el recuadro que
antecede.

En cuanto al numeral 15, de acuerdo a los datos encontrados, fueron esterilizados
684 animales de compaiiia (perros y gatos). Sobre dicha cifra es preciso aclarar que
las esterilizaciones corresponden a todos los motivos por los que se rescatan a los
animales y no Unicamente por lo que respecta a los rescatados por maltrato animal.

De igual manera se considera oportuno sefialar que durante la gestion de la Dra.
Leticia Varela Martinez, se recibieron un total de 5,431 reportes por diversos motivos,
como a continuacion se desglosa:

T o 5 1 =

MALTRATO ANIMAL S71
AGRESION POR ANIMALES 423
ANIMALES LESIONADOS (atropellamiento) 1792
RESCATE DE ANIMALES (barrancos, drboles, etc.) 1966

DECESOS EN EL LUGAR DEL ACCIDENTE O DURANTE EL TRASLADO 44

REPORTES EN DONDE NO SE RESCATARON ANIMALES PORQUE NO 635
SE ENCONTRARON EN EL LUGAR, NO SE LOGRO EL CONTACTO, ETC.
TOTAL DE REPORTES RECIBIDOS 5431

De igual manera aclarar que por lo que hace a la fauna silvestre, dichos animales son
resguardos de manera temporal, toda vez que son canalizados al Centro de
Conservacion e Investigacion de Vida Silvestre o a la instancia de determine la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.
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¢Vinfo

Por ultimo, relacionado con el numeral 16, esta oficiante no se pronuncia al respecto,
debido a que dicha peticion esta orientada directamente al Organo Interno de Control
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

[...I” . [Sic]

E) Oficio sin nUmero de referencia, de fecha dieciséis de mayo, suscrito por la
Directora General de Administracion de Personal del sujeto obligado y

dirigido a la solicitante, el cual sefiala lo siguiente:

“I.]

__ PREGUNTA

RESPUESTA

Solicito de la Secretarfa de seguridad Ciudadana de la Cludad
de México lo siguiente:

1.Para que proporcione Informacién respecto a los empleos,
cargos 0 comislones, asi como los periodos en que se
desempefd LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ dentro de la
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA.,

2, Para que proporcione Informacién respecto a si Leticla
Esther Varela Martinez se desempefié como directora general
de la Brigada de Vigllancia Animal, y en caso afirmativo,
especifique el periodo en qué ocupé dicho cargo. (Sk)

b

En atencidn a su solicitud, se comunica que por lo que hace a la |
informacién de: EMPLEOS, CARGOS, COMISIONES Y
TEMPORALIDAD EN EL CARGO de la servidora publica de la cual
sé pretende obtener informacién, fue clasificada en la
modalidad de CONFIDENCIAL, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 6 fraccion XII, 24 fraccién XXIIl y 186 de s Ley
de Transparencla, Acceso a |a Informacién Piblica y Rendicién
de Cuentas de la Cludad de México, asi como lo dispuesto en ‘
los articulos 3 fraccion IX, 9 numeral 2, 12, 41,42 y 47 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, y la Categoria de Datos
Personales prevista en el Titulo Segundo Capitulo Unico,
articulo 67 fraccion lIl "Datos Laborales” de los Lineamientos
de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos |
Obligados de la Cludad de México

Informacion Confidencial, clasificada en la Décima Novena
Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia, que se
celebrd el dfa 15 de mayo del 2024 a Jos 18:00 horas,

3.Para que refiera el monto bruto y neto de todas las
percepciones que recibié Leticia Esther Varela Martinez al
ocupar dicho cargo.(Sic)

En atencidn a su solicitud, se comunica con fundamento en los
articulos 121 fracciones | y IX y 209 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, que el peticionario podrd Ingresar al Portal
de Obligaciones de Transparencia de los servidores publicos
activos en esta Secretarfa de Seguridad Cludadana de la
Ciudad de México, a través del navegador Internet Explorer y
consultar la informacidn solicitada en la sigulente direccion
electronica:

https://www.ssc.cdmx.gob.mx/unidad-de-transparencia

Conforme a las sigulentes Indicaclones:

1.- Seleccionar Estado o Federacion, seguido de la seleccitn de
la Dependencia, indicando el ejercicio a consultar, dando clic
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v La remuneracidn mensual bruta y neta de todas las
personos servidaras pdblicas de base o de confionza,
de todos las percepciones, Incluyendo sueldos,
prestaciones, grotificaclones, primas, comisiones,
dietas, bonos, estimulos, ingresos y sistemas de
compensacidn, sefalondo la periodicidod de dicha
remuneracidn, en un formato que permita vinculor a
code persono  servidoro publica con sy
remunéracidn,

2.- Descargar el archivo digital en formato Excel y consultar la
informacidn de su interés,

4,Para que sefialen y especifique todas las dreas o unidades
administrativas que de acverdo al organigrama estaban a
cargo de la Direccion general donde era titular Leticia Esther
Varela Martinez.

5Para que mencione fa normativa o manuales de
organizacion que regulaban sus funciones o atribuciones en
el cargo que desempefd en la Secretaria de Seguridad
Cludadana, asl como el link donde se encuentran &n la web.
6Para que precise |3 normativa o manuales de
procedimientos donde se describa cada uno de los
procedimientos que le correspondian al cargo que
desempefiéd en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, asi
como el link donde se encuentran en la web, {Sic)

En atencidn a su solicitud, se comunica que no es competencia
de esta Direccion General, pronunciarse al respecto,

Por lo anterior, se sugiere a la Unidad de Transparencia de
considerarlo pertinente, turnar la presente solicitud a
Direcclén  General de Desarrollo  Organizacional vy
Administrativo, de conformidad a las atribuclones conferidas
en el articulo 58 del Reglamento Interior y Manual
Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Cludad de México.

7.Para que refiera todos los bienes o servicios que como
titular de la brigada de Viglancia Animal, solicito Leticla
Esther Varela Martinez que se realzaron por asignacién
directa, Licitacién Publica o invitacién restringida.
8.Propircione todo el parque vehicular asignado, a Leticia
Esther Varela Martinez como Directora de la Brigada de
Vighlancia Animal, precisando el ndmero de vehiculos, la
marca, el modelo de los mismos, las placas de circulacién, el
kilometraje que tenian al entregarse a su drea y cudndo
terminé el cargo.

9.Para que precisen el kilometraje que tenlan los vehiculos
asignados a Leticia Esther Varela Martinez como directora
General de la Brigada de Vigilancia Animal al entregarse a su
drea y cuando termino su cargo,

10.Para que entreguen informacién de las bitdcoras de
entrada y salida de los vehiculos asignados a Leticia Esther
Varela Martinez como directora General de la Brigada de
Vigilancia Animal, asf como ¢l destino final o lugar donde
actualmente (fecha de presentacidn de esta solicitud) se
encuentran, {Sic)

En atencidn a su solicitud, se comunica que no es competencia
de esta Direccién General, pronunciarse al respecto.

Por lo anterlor, se suglere a la Unidad de Transparencia de
considerarlo pertinente, turnar la presente solictud a la
Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencidn del
Delito v a Ia Direccidn General de Recursos Materiales,
Abastecimiento y Serviclos, de conformidad con las
atribuciones conferidas en los articulos 13y 60 del Reglamento
Interior y Manual Administrativo, ambos de la Secretaria de
Seguridad Cludadana de la Cludad de México.

11.Para que menclone si Leticia Esther Varela Martinez como
directora General de |a Brigada de Vigitancia Animal le fueron

En atencidn a su solicitud, se comunica que no es competencia
de esta Direccidn General, pronunciarse al respecto.

asignadas partidas o pago de viaticos, para viajar ya sea
nacional o Internacionaimente.

12.Para que enliste de Leticia Esther Varela Martinez como
directora General de la Brigada de Vigitancia Animal, los
lugares a los que viajd, los Informes que rindid por esas
actividades, el monto que se pagd por los boletos de avion,
asi como la cantidad que se le entregd para los gastos de
hoteles o vidticos, (Sic)

—
Por lo anterior, se suglere a fa Unidad de Transparencia de
considerarlo pertinente, turnar fa presente solicitud a la
Subsecretarla de Participacién Ciudadana y Prevencidn del
Delito y a la Direccién General de Finanzas, de conformidad con
las atribuciones conferidas en Jos articulos 13 y 61 del
Reglamento Interlor de la Secretarla de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México,
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as denuncias por maltrato animal

) @ cango de Leticia Esther Varela

) el ndmero de expediente, la causa, asi

en que quedd cada asunto al conclulr el cargo | Por lo que, se sugiere a ka Unidad de Transparencla de
onada

ertinente, turnar |3 presente solicitud a la
a de Participacidn Cudac
Esther Varela Martinez por | Delito, de conformidad

as denuncias que recibié la Direccion

las atrik
tos animales rescatados fueron | articulo 13 del Reglamento Inter

Seguridad Cudadana de la Cludad de México

seguridad Ciudadana de la Ciudad de Méxic

ondiente entregue el acta e

F) Oficio SSC/OM/DGRMAYS/DAAA/03189/2024, de fecha veinte de mayo,
suscrito por la Directora de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento, y
dirigido a la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambas

adscritas al sujeto obligado, el cual sefiala lo siguiente:

“I..]

SOLICITUD DE INFORMACION:

1. Para que proporcione informacion respecto a los empleos, cargos o comisiones,
asi como los periodos en que se desempefid Leticia Esther Varela Martinez dentro de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana. 2. Para que proporcione informacion respecto
a si Leticia Esther Varela Martinez se desempefié como directora general de la
Brigada de Vigilancia Animal, y en caso afirmativo, especifique el periodo en que
ocupd dicho cargo. 3. Para que refiera el monto bruto y neto de todas las percepciones
que recibid Leticia Esther Varela Martinez al ocupar dicho cargo. (SIC)

RESPUESTA A LOS NUMERALES 1,2y 3:

De acuerdo a las funciones establecidas en el Manual Administrativo de osta
Secretaria, lo solicitado por el ciudadano no es del ambito de competencia de esta
Direccién a mi cargo, se sugiere orientar lo correspondiente a la Direccion General de
Administracién de Personal.

SOLICITUD DE INFORMACION:

4. Para que sefialen y especifique todas las areas o unidades administrativas que de
acuerdo con el organigrama estaban a cargo de la Direccion general donde era titular
Leticia Esther Varela Martinez. 5. Para que mencione la normativa o manuales de
organizacion que regulaban sus funciones o atribuciones en el cargo que desempefié
en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, asi como el link donde se encuentran en la
web. 6. Para que precise la normativa o0 manuales de procedimientos donde se
describa cada uno de los procedimientos que le correspondian al cargo que
desempefio en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, asi como el link donde se
encuentran en la web. (SIC)
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RESPUESTA A LOS NUMERALES 4,5y 6:

De acuerdo a las funciones establecidas en el Manual Administrativo de esta
Secretaria, lo solicitado por el ciudadano no es del &mbito de competencia de esta
Direccion a mi cargo, se sugiere orientar lo correspondiente a la Subsecretaria de
Participacion Ciudadana y Prevencion del Delito, toda vez que la Direccion General
de la Brigada de Vigilancia Animal se encuentra adscrita a la misma.

SOLICITUD DE INFORMACION:

7. Para que refiera todos los bienes o servicios que, como titular de la Brigada de
Vigilancia Animal, solicité Leticia Esther Varela Martinez que se realizaron por
asignacion directa, Licitaciéon Publica o invitacion restringida. (SIC)

RESPUESTA AL NUMERAL 7:

Respecto a lo solicitado, se informa que, después de realizar una buisqueda
exhaustiva en los archivos y bases de datos de esta Direccion de Adquisiciones,
Almacenes y Aseguramiento, se localizé el Contrato Administrativo SSC/088/2023
para la "Adquisicion de material de curacién y medicamento para uso veterinario para
la Secretaria de Seguridad Ciudadana", firmado por la entonces Directora General de
la Brigada de Vigilancia Animal Leticia Esther Varela Martinez.

SOLICITUD DE INFORMACION:

S. Proporcione todo el parque vehicular asignado a Leticia Esther Varela como
directora de la Brigada de Vigilancia Animal, precisando el nimero de vehiculos, la
marca, el modelo de los mismos, las placas de circulacidn, el kilometraje que tenian
al entregarse a su area y cuando terminé el cargo. 9. Para que precisen el kilometraje
que tenian los vehiculos asignados a Leticia Esther Varela Martinez como directora
General de la Brigada de Vigilancia Animal al entregarse a su area y cuando termino
su cargo. 10. Para que entreguen informacion de las bitacoras de entrada y salida de
los vehiculos asignados a Leticia Esther Varela Martinez como directora General de
la Brigada de Vigilancia Animal, asi como el destino final o lugar donde actualmente
(fecha de presentacién de esta solicitud) se encuentran. (SIC)

RESPUESTA A LOS NUMERALES 8,9y 10:

De acuerdo a las funciones establecidas en el Manual Administrativo de esta
Secretaria, lo solicitado por el ciudadano no es del ambito de competencia de esta
Direcciébn a mi cargo, se sugiere orientar lo correspondiente a la Direcciéon de
Transportes.

SOLICITUD DE INFORMACION:

11. Para que mencione si Leticia Esther Varela Martinez como directora general de la
Brigada de Vigilancia Animal le fueron asignadas partidas o pago de viaticos, para
viajar ya sea nacional o internacionalmente. 12. Para que enliste de Leticia Esther
Varela Martinez como Directora General de la Brigada de Vigilancia Animal, los
lugares a los que viajo, los informes que rindié por esas actividades, el monto que se
pago por los boletos de avién, asi como la cantidad que se le entreg6 para los gastos
de hoteles o viaticos. (SIC)

RESPUESTA A LOS NUMERALES 11y 12:

De acuerdo a las funciones establecidas en el Manual Administrativo de esta
Secretaria, lo solicitado por el ciudadano no es del ambito de competencia de esta
Direccién a mi cargo, se sugiere, con fundamento en lo establecido en las fracciones
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03189 IX y XIV del articulo 61 del Reglamento Interior de esta Secretaria, orientar lo
requerido a la Direccion de General de Finanzas, para que manifieste lo que en
derecho corresponda.

SOLICITUD DE INFORMACION:

13. Para que enliste todas las denuncias por maltrato animal que recibio la direccion
a cargo de Leticia Esther Varela Martinez, indicando el numero de expediente, la
causa, asi como el estatus en que quedd cada asunto al concluir el cargo de la
persona mencionada. 14. Sefale de todas las denuncias que recibié la Direccién
general a cargo de Leticia Esther Varela Martinez por maltrato animal, ¢cuantos
animales rescatados fueron rehabilitados? 15. Para que sefiale cuantos gatos y
perros fueron esterilizados cuando Leticia Esther Varela Martinez directora general
de la Brigada de Vigilancia Animal. 16. Solicito del Organo Interno de Control de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México o en su caso al area
correspondiente entregue el acta entrega-recepcion cuando concluyé el cargo de
directora general de la Brigada de Vigilancia Animal de Leticia Esther Varela Martinez
(SIC)

RESPUESTA A LOS NUMERALES 13, 14, 15y 16:

De acuerdo a las funciones establecidas en el Manual Administrativo de esta
Secretaria, lo solicitado por el ciudadano no es del ambito de competencia de esta
Direccién a mi cargo, se sugiere orientar lo correspondiente a la Direccién General de
la Brigada de Vigilancia Animal.

[...I" . [Sic]

4. Recurso. El diecisiete de junio, mediante la PNT, la parte recurrente interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta recaida a su solicitud, en el que

sefial¢ lo siguiente:

“Acto o resolucion impugnada: La respuesta incompleta e infundada recaida a la
solicitud con folio 090163424001414

Descripcién de los hechos en que se funda la impugnacion:

El sujeto obligado siendo la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, fueron omisos en atender mis requerimientos de acceso a la informacion
publica con base en el articulo 6 Constitucional.

Al tenor de los articulos 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 234, fraccion I, IV y Xll de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México sefialo mi
inconformidad respecto a la contestacion de la por lo que

1) En atencion a su respuesta respecto de la informacion que clasifica, impugno la
clasificacién de informacion en su modalidad de confidencial ya que no se precisa y
no son claros los datos que se clasifican, aunado a que la proteccion de datos
personales se apega a proteger y resguardar siempre y cuando sean datos
personalisimos, mas no asi de datos de cargos PUBLICOS que en ninguna situacion
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pone en riesgo a la persona servidora publica, aunado del interés publico que revista
la informacién de la persona que, en su momento, ocupo el cargo de Subsecretaria
de esa Dependencia por lo que toda la clasificacion resulta improcedente; asi sea
informacion laboral, escolar y cualquier otro dato inmerso en el expediente laboral.

2) Solicito atentamente a ese Organismo Garante Local a efecto que realice una
verificacion de oficio sobre el procedimiento de busqueda exhaustiva respecto de la
totalidad de contenidos informativos solicitados en todas y cada una de las unidades
administrativas, toda vez que solicita al recurrente remitir la misma a las unidades
internas de dicho sujeto obligado, siendo esta una atribucion es de origen de la
Responsable de la Unidad de Transparencia de dicho sujeto. Adicionalmente,
considero que la busqueda fue deficiente ya que la busqueda no fue exhaustiva.

La Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México pese a ser
competente para proporcionar la informacion solicitada de las Direcciones a su cargo
fue omisa en pronunciarse respecto a lo solicitado en varios puntos de lo solicitado.

Por lo anterior y en atencion a la informacion solicitada, se requiere al Pleno de este
Instituto se modifiqgue la respuesta y ordene al Sujeto Obligado emita una nueva
respuesta, asi como se ordene sea entregada en su totalidad la informacién publica
del interés del particular. “[Sic]

5. Turno. El dieciocho de junio, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2969/2024, al recurso de revision vy,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México.

6. Admision. El veintiuno de junio, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccioén Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

En tales condiciones, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y llI
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente en
gue se actlua, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir
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del dia siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo en

comento, realizaran manifestaciones, ofrecieran pruebas y formulara alegatos.

Asimismo, con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion
y resolucion de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 250 de la Ley de Transparencia se requirio a las partes para que dentro
del plazo otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una audiencia de

conciliacion.

7. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El nueve de julio, mediante
la PNT, el sujeto obligado remitié sus manifestaciones y alegatos a través del oficio
SSC/DEUT/UT/4275/2024, de fecha nueve de julio, suscrito por la Directora
Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, y dirigido a este Instituto, el cual sefala

lo siguiente:

“L.]
Il. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica con nimero de
folio 090163424001414, presentada por el particular, asi como los agravios hechos
valer por el mismo, en el recurso de revisidn que nos ocupa, es procedente dar
contestacion a estos Ultimos, atendiendo a los principios de certeza, eficacia,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, que rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos de la hoy recurrente, después de haber realizado el andlisis
correspondiente de la solicitud de acceso a la informacién publica, se pronuncia al
respecto, siendo procedente dar atencién a las inconformidades que la recurrente
pretende hacer valer en el presente medio de impugnacion.

Ahora bien, con la intencién de favorecer los principios de certeza y maxima
publicidad, consagrados en el Articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y tomando en
consideracion que se manifiesta inconforme con la respuesta emitida con motivo de
la solicitud de acceso a la informacién publica al rubro indicada, esta Unidad de
Transparencia mediante oficio SSC/DEUT/UT/3411/2024, de fecha veinticuatro de
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mayo de dos mil veinticuatro, expresé los fundamentos y motivos que sustentan su
respuesta.

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las inconformidades
manifestadas por la C. [...], atendiendo a los principios de certeza y méaxima
publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, al manifestar lo siguiente:

"1) En atencién a su respuesta respecto de la informacion que clasifica,
impugno la clasificacién de informacion en su modalidad de confidencial ya que
no se precisa y no son claros los datos que se clasifican, aunado a que la
proteccion de datos personales se apega a proteger y resguardo siempre y
cuando sean datos personalisimos, mas no asi de datos de cargos PUBLICOS
gue en ninguna situacién pone en riesgo a la persona servidora publica, aunado
del interés publico que revista la informacion de la persona que, en su
momento, ocupa el cargo de Subsecretaria de esa Dependencia por lo que
todo la clasificacion resulta improcedente; asi sea informacion laboral, escolar
y cualquier otro dato inmerso en el expediente laboral

2) Solicito atentamente a ese Organismo Garante Local a efecto que realice
una verificacién de oficia sobre el procedimiento de busqueda exhaustiva
respecto de la totalidad de contenidos informativos solicitados en todas y cada
una de las unidades administrativas, toda vez que solicita al recurrente remitir
la misma a las unidades internas de dicho sujeto obligado, siendo esta una
atribucién es de origen de la Responsable de la Unidad de Transparencia de
dicho sujeto. Adicionalmente, considero que la busqueda fue deficiente yo que
la busqueda no fue exhaustiva," (sic)

Respecto a la inconformidad manifestada por la ahora recurrente, resulta mas que
evidente que lo sefialado por el particular es totalmente falso, ya que como ese H.
Instituto puede corroborar en la Plataforma Nacional de Transparencia, esta
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, realiz6 la gestion
oportuna ante las unidades administrativas competentes para pronunciarse al
respecto, las cuales resultaron ser la Direccién de Adquisiciones, Almacenes y
Aseguramiento, Direccién General de Finanzas, Direccidon General de la Brigada
de Vigilancia Animal, Direccion General de Desarrollo Organizacional y
Administrativo y a la Direccidon General de Administracion de Personal, dichas
unidades administrativas emitieron una respuesta fundada y motivada a cada uno de
los requerimientos formulados por el particular, dicha respuesta fue notificada a través
del correo electrénico sefialado por la particular para tal efecto, en tiempo y forma, a
través del oficio SSC/DEUT/UT/3411/2024, por ello se solicita a ese Organo Garante
desestimar las inconformidades mencionadas por el ahora recurrente, ya que las
mismas no tienen fundamento alguno, ya que como ha quedado demostrado este
Sujeto Obligado proporcion6 una respuesta en tiempo y forma.

Por todo lo antes expuesto, es mas que claro que este Sujeto Obligado respeto en
todo momento el derecho de acceso a la informacion de la particular, y realiz6 la
gestion oportuna ante todas las unidades administrativas competentes para
pronunciarse al respecto, atendiendo la totalidad de la solicitud de acceso a la
informacion que nos ocupa, proporcionando una respuesta debidamente fundada y
motivada a cada uno de los requerimientos formulados por el particular, por lo que es
més que claro que en ningdn momento se violentd el derecho de acceso a la
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informacion de la ahora recurrente, ya que se proporcion6 una respuesta en tiempo y
forma.

Asimismo, es importante hacer notar a ese H. Instituto que esta Unidad de
Transparencia notificé a la solicitante las respuestas proporcionadas por la Direccion
de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento, Direccion General de Finanzas,
Direccién General de la Brigada de Vigilancia Animal, Direccién General de
Desarrollo Organizacional y Administrativo y a la Direccién General de
Administracién de Personal, mediante los oficios
SSC/OM/DGRMAYS/DAAA/03189/2024, SSC/OM/DGF/DPEP/395/2024,
SSC/SPCYPD/DGBVA/08078/2024, SSC/OM/DGDOYA/718/2024 y el oficio sin
numero de fecha 16 de mayo de 2024, por lo cual es una prueba fehaciente que esta
Secretaria de Seguridad Ciudadana atendio la totalidad de la solicitud de acceso a la
informacion, con niumero de folio 090163424001414.

Es claro que las inconformidades sefaladas por la particular son manifestaciones
subjetivas sin ningun fundamento, ya que Unicamente son apreciaciones que realiza
el solicitante, las cuales no van encaminadas a combatir la legalidad de la respuesta
proporcionada, por lo tanto resultan infundados e inoperantes los agravios que
pretende hacer valer el recurrente, lo anterior en virtud de que como se sefiald en
parrafos anteriores, se proporciond una respuesta en estricta observancia de le Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, y de manera congruente con su solicitud esta Secretaria
proporciond una respuesta fundada y motivada a cada una de las preguntas
realizadas por el particular, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las
inconformidades manifestadas por la ahora recurrente por ser contrarias a la verdad,
ya que como ha quedado demostrado este Sujeto Obligado atendi6 de manera
fundada y motivada la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion.

De igual forma, es necesario hacer notar a ese H. Instituto, que esta Unidad de
Transparencia notificé a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y correo
electrénico, la respuesta proporcionada por la unidad administrativa competente para
pronunciarse al respecto, atendiendo con ello la totalidad de la solicitud de acceso a
la informacién que nos ocupa, en tiempo y forma, y tomando en cuenta que la
recurrente se inconforma por la clasificacion de la informacién en su modalidad de
confidencial, se solicita confirmar la respuesta de este Sujeto Obligado, a través de la
Direccién General de Administracién de Personal, con fundamento en el articulo 59
del Reglamento Interior y Manual Administrativo de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, el dia 15 de mayo de 2024, derivado de que la
persona de la cual pretende obtener informacion, ya no labora en esta Secretaria de
Seguridad Ciudadana, clasific6 como informacién CONFIDENCIAL, en la Décima
Novena Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de esta Secretaria,
"EMPLEOS, CARGOS O COMISIONES Y TEMPORALIDAD EN EL CARGO", datos
personales que fueron protegidos por esta institucién como "Datos laborales", toda
vez que los mismos se encuentran clasificados en el articulo 67, fraccion Ill, de los
Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, emitidos por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por
lo que su publicacion vulneraria la responsabilidad de salvaguardar los datos
personales de la persona de la cual pretende obtener informacioén, al proporcionar sus
datos personales clasificados como laborales sin su consentimiento; por lo que se
solicita confirmar la respuesta de este Sujeto Obligado.
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Continuando con el estudio de las inconformidades manifestadas por el particular, es
claro que son manifestaciones subjetivas, sin ningtn fundamento, ya que se trata de
una suposicion que realiza el particular puablica con numero de folio
090163424001414, por lo tanto se solicita a ese H. Instituto desestimar las sobre la
respuesta proporcionada, la cual no tienen ningin sustento, lo anterior toda vez que
este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada a
la solicitud de acceso a la informacion inconformidades manifestadas por el particular,
ya que es claro que se proporciond una respuesta debidamente fundada y motivada
atendiendo la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion materia del presente
recurso de revision.

Del mismo modo, es importante dejar en claro que la respuesta que proporcion6 esta
autoridad da cumplimiento a la solicitud formulada por la recurrente, pues la actuacion
de este Sujeto Obligado, se rige bajo los principios plasmados en el articulo 11 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporciond una respuesta
fundada y motivada, a cada uno de los cuestionamientos realizados por el solicitante,
por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por la
particular por ser manifestaciones subjetivas, que no versan sobre la legalidad de la
respuesta proporcionada.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser
desestimadas, debido a que esta Unidad de Transparencia actu6 con estricto apego
a la normatividad vigente que rige su actuar, por lo que sus argumentos resultan
improcedentes e inoperantes, sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXX, Noviembre de 2009

Pagina: 424 Tesis: 20./J.188/2009

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS
QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL
EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN.

Conforme a los articulos 107, fraccién Ill, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion 1V, 87, 88 y 91 fracciones | a IV, de la
Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio de defensa establecido con
el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el juicio de ampara
indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento,
de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un éptimo ejercicio
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de la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada
en la audiencia constitucional, incluyendo los determinaciones contenidos en
ésta y, en general, al examen del respeto a las normas fundamentales que
rigen el procedimiento del juicio, labor realizada por el érgano revisor a la luz
de las agravios expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar las
consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar las
circunstancias que revelan su legalidad. En ese tenor, la inoperancia de los
agravios en la revision se presenta ante la actualizacion de algun impedimento
técnico que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede
derivar de la falta de afectacion directa al promovente de la parte considerativa
gue controvierte; de la omision de la expresion de agravios referidos a la
cuestion debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir los
condiciones atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no controvertir de
manera suficiente y eficaz las consideraciones que rigen la sentencia; b) al
introducir pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y, ¢)
en caso de reclamar infraccidn a las normas fundamentales del procedimiento,
al omitir patentizar que se hubiese dejado sin defensa al recurrente o su
relevancia en el dictado de la sentencia; o, en su caso, de la concrecion de
cualquier obstaculo que se advierto y que impida al 6rgano revisor el examen
de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando se desatienda
la naturaleza de la revisién y del 6rgano que emitié la sentencia o la existencia
de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado.

Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre los sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto.

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es
claro que este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y
motivada, por lo cual resulta pertinente sefialar que apegandose estrictamente a los
agravios manifestados, es pertinente tomar en cuenta la siguiente Jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. Lo expresion de agravios es la base de la
controversia en la revision y si no se aducen se juzgaria oficiosamente
sobre derechos que no estan en tela de juicio, lo que esta en abierta pugna
con el sistema establecido en la revisién a instancia de partes. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. VI.2.J/104 Recurso de
revision 216/88. Myra Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro
Castillo. Recurso de revision 19/89. Juana Ochoa Zamorano. 7 de febrero de
1988. Unanimidad de votos Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario, José
Mario Machorro Castillo. Recurso de revision 446/89. Fredy Hernandez
Zavaleta viuda de Ramirez. 25 de enero de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sanchez. Recurso
de revision 333/90. Armando Garcia Arribas. 26 de septiembre de 1990.
Unanimidad de votos Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Recurso de revision 21/91. Luis Fragoso Segura. 15 de
enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretaria: José Mario Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca. Tomo
Vil, Abril de 1991. P4g. 80. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

23
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ - ' EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE, DEBE HACERSE A PARTIR DE
LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de lo
Ley de Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende
referida a los conceptos de violacion y, en su caso, a los agravios, es decir, a
la materia misma del juicio de garantias, por lo que debe considerarse que
dicho precepto limita el ambito de aplicacion de tal figura a las cuestiones
relacionadas con el fondo del asunto, de ahi que dicha suplencia no sea
aplicable a la procedencia del juicio de amparo, En este tenor, a excepcién de
la materia penal, el 6rgano de control constitucional no puede libremente
realizar el examen del precepto legal reclamado o de la resolucién recurrida,
sino que debe hacerlo a

partir de lo expresado en los conceptos de violacién o, en su caso, en los
agravios, de manera que sin la existencia de un minimo razonamiento
expresado en la demanda, esto es, sin la elemental causa de pedir,

el juzgador no se encuentra en aptitud de resolver si el acto reclamado es a no
violatorio de garantias,

porgue la suplencia de la queja deficiente es una institucion procesal que si
bien fue establecida con la finalidad de hacer prevalecer las garantias que
otorga la Constitucién Federal, no deja de estar sujeta a los requisitos previstas
al efecto, tanto en la Ley Fundamental como en la Ley de Amparo. 1°/J.35/2005
Amparo directo en revision 1576/2004. Crescenciano Chavez Paredes. 10. de
diciembre de 2004, Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de JesUs Gudifio
Pelayo, Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:
Rosalia Argumosa Lépez. Amparo directo en revision 1449/2004, Juan Carlos
Martinez Arriaga. 1o. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Pedro Arroyo Soto. Amparo directo en revision 1572/2004.
Contratistas Unidos Mexicanos, S.A. de C.C. 12 de enero de 2005. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretario: Eligio Nicolas Lerma Moreno, Amparo directo en revisién
1796/2004. Miguel Angel Canti Campos. 26 de enero de 2005. Cinco votos.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosaura
Rivera Salcedo. Amparo directo en revision 1854/204. Pedro Rubén Garcia
Ramirez. 2 de febrero de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Eligio Nicolas Lerma Moreno. Tesis jurisprudencia 35/2005.
Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de treinta de
marzo de dos mil cinco. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Toma XXI, Abril de 2005. Pag. 686.
Tesis de Jurisprudencia.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez
juridica, por ser meras apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el
contenido y las inconformidades vertidas por el solicitante en el presente recurso de
revision, ya que como se ha venido sefialando a lo largo de las presentes
manifestaciones, este Sujeto Obligado proporciond una respuesta debidamente
fundada y motivada a la solicitud de acceso a la informacion, con nimero de folio
090163424001414.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta
clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso
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a la Informacién Publica, atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad y maxima publicidad que rigen el
actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la
Informacién Publica de la C. [...] situacion que el propio Instituto ya constato con los
archivos que extrajo del sistema y tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha
respuesta fue proporcionada en atencion al folio 090163424001414, y se otorgd de
conformidad con la Legislacion de la materia, a efecto de garantizar el derecho de
acceso a la informacion del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados
por la ahora recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son
infundados e inoperantes, por lo que esta Secretaria siempre actué con estricto apego
ala Ley, garantizando en todo momento el derecho de acceso a la informacion pablica
de la C.[...], por lo tanto ese A. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la respuesta
proporcionada a la solicitud de acceso a la informacién con ndmero de folio
090163424001414, y considerar las manifestaciones de la hoy recurrente como
infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido fehacientemente, esta
dependencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de conformidad con los
plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacion Puablica; dicha respuesta
se otorgd mediante el oficio SSC/DEUT/UT/3411/2024, en sentido de maxima
publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a la Informacién Publica
del solicitante, y no como lo pretende hacer valer la ahora recurrente.

[...T". [Sic]

Conforme a lo anterior, el sujeto obligado adjunto los siguientes documentos:

A) Oficios proporcionados en su respuesta, los cuales se encuentran descritos
y reproducidos en el numeral 3 de los antecedentes de la presente

resolucion.

B) Oficio SSC/OM/DGRMAYS/DAAA/04479/2024, de fecha cuatro de julio,
suscrito por la Directora de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento y
dirigido a la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambas
adscritas al sujeto obligado, el cual sefala lo siguiente:

“T..] ]

MANIFESTACION:

Por lo que corresponde a la Direccion de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento
ami cargo, se ratifica la respuesta proporcionada a los numerales 7, 8,9y 10, a través

del ya citado oficio SSC/OM/DGRMAY S/DAAA/03189/2024, de fecha 20 de mayo de
2024, la cual consisti6 en lo siguiente:

SOLICITUD DE INFORMACION:

25
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ - ' EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

7. Para que refiera todos los bienes o servicios que, como titular de la Brigada
de Vigilancia Animal, solicité Leticia Esther Varela Martinez que se realizaron
por asignacion directa, Licitacion Publica o invitacidn restringida. (SIC)

RESPUESTA AL NUMERAL 7:

04479 Respecto a la solicitado, se informa que, después de realizar una
busqueda exhaustiva en los archivos y bases de datos de esta Direccion de
Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento, se localiz6 el Contrato
Administrativo SSC/088/2023 para lo "Adquisicion de material de curacién y
medicamento para uso veterinario para la Secretaria de Seguridad Ciudadana",
firmado por la entonces Directora General de la Brigada de Vigilancia Animal
Leticia Esther Varela Martinez

SOLICITUD DE INFORMACION:

8. Proporcione todo el parque vehicular asignado a Leticia Esther Varela como
directora de la Brigada de Vigilancia Animal, precisando el ndamero de
vehiculos, la marca, el modelo de los mismos, las placas de circulacion, el
kilometraje que tenian al entregarse a su area y cuando terminé el cargo. 9.
Para que precisen el kilometraje que tenian los vehiculos asignados a Leticia
Esther Varela Martinez como directora General de la Brigada de Vigilancia
Animal al entregarse a su area y cuando termino su cargo. 10. Para que
entreguen informacién de las bitdcoras de entrada y salida de los vehiculos
asignados a Leticia Esther Varela Martinez como directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal, asi como el destino final o lugar donde
actualmente (fecha de presentacién de esta solicitud) se encuentran. (SIC)

RESPUESTA A LOS NUMERALES 8,9y 10:

De acuerdo a las funciones establecidas en el Manual Administrativo de esta
Secretaria, lo solicitado por el ciudadana no es del &mbito de competencia de
esta Direccién a mi cargo, se sugiere orientar lo correspondiente a la Direccién
de Transportes.

Como podra advertirse, esta Direccién a mi cargo, no ofrecié al hoy recurrente
informacion clasificada en su modalidad de confidencial, por lo que no le es aplicable
el contenido del numeral s) de su interposicion.

Por lo que corresponde a lo interpuesto por el hoy recurrente respecto a: 2)
“...considero que la bisqueda de informacion fue deficiente ya que la busqueda no
fue exhaustiva" (sic), se informa que si bien es cierto en el contenido del numeral 7
de la Solicitud de Informacién Publica que nos ocupa, se advirtieron elementos que
permitian identificar el periodo en el que se debia hace la busqueda de lo solicitado,
también lo es que esta Direccidn a mi cargo no esté obligada a conocer el periodo en
que Leticia Esther Varela Martinez, fue titular de la Brigada de Vigilancia Animal,
ni el hoy recurrente sefial6 el periodo respecto del cual requeria la informacion, por lo
gue ante esta situacion se aplico el Criterio 03/19, emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion y Proteccion de datos
personales, que a la letra dice:

"Periodo de busquedade la Informacién. En el supuesto de que el particular
no haya sefialado el periodo respecto del cual requiere la informacién, o bien,
de la solicitud presentada no se adviertan elementos que permitan identificarlo,
debera considerase, para efectos de la busqueda de la informacién, que el
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requerimiento se refiere al afio inmediato anterior, contado a partir de la fecha
en que se presento la solicitud...[...]"
[...]". [Sic]

C) Oficio SSC/OM7DGF/DPEP/553/2024, de fecha cuatro de julio, suscrito por
el Director de Planeacién y Evaluacidon Programatica, y dirigido a la
Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambos adscritos al
sujeto obligado, el cual sefiala lo siguiente:

“I...]

Hago referencia al oficio SSC/DEUT/UT/4183/2024, mediante el cual da a conocer el
Acuerdo de fecha veintiuno de junio del dos mil veinticuatro, emitido por el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (INFO), en el que se
admite, para substanciacion, el Recurso de Revision, INFOCDMX/RR.IP.2969/2024,
promovido por la C.[...], en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, con motivo de la solicitud de informacién publica registrada
con el numero de folio 090163424001414, ordendndose se realicen las
manifestaciones, ofrezcan pruebas y formulen alegatos correspondientes para su
atencion.

Al respecto, conforme a las instrucciones recibidas a través del folio de control
DGF/4448 y en cumplimiento a lo solicitado, anexo al presente le remito la respuesta
que, en el &mbito de competencia de la Direccién General de Finanzas, da atencién
al requerimiento del Organo Garante; asimismo, se reitera la disposicion de la
Direccion de Planeacion y Evaluacion Programética, para la atencion de cualquier
duda relacionada con el asunto en cuestion.

L.T.

D) Anexo del oficio SSC/OM/DGF/DPEP/553/2024, suscrito por el Director de

Planeacién y Evaluacion Programatica, el cual sefiala lo siguiente:

“I...]

3. Con base en lo anterior, mediante el oficio SSC/OM/DGF/DPEP/395/2024 (Anexo
1), de fecha 9 de mayo del 2024, la Direccidon General de Finanzas (DGF), a través
de la Direccion de Planeacién y Evaluacion Programética (DPEP), emitio su
respuesta, misma que fue cargada en la Plataforma Nacional de Transparencia, en la
que se estableci6 que:

"...con base en las atribuciones conferidas en el articulo 61 del Reglamento Interior
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana (SSC) y de acuerdo a la literalidad de la
SIP, se informa que la Direccion General de Finanzas (DGF) ES PARCIALMENTE
COMPETENTE para su atencién, Gnicamente en lo que se refiere a:
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"11. Para que mencione si Leticia Esther Varela Martinez como directora
general de la Brigada de Vigilancia Animal le fueron asignadas partidas o pago
de viaticos, para viajar ya sea nacional o internacionalmente.

12. Para que enliste de Leticia Esther Varela Martinez como Directora General
de la Brigada de Vigilancia Animal, los lugares a los que viajé, los informes que
rindié por esas actividades, el monto que se pago por los boletos de avion, asi
como la cantidad que se le entregd para los gastos de hoteles o viaticos."

Una vez establecido lo anterior, la DGF instruyé realizar la busqueda correspondiente,
derivado de la cual se informa que después de realizar la busqueda exhaustiva, NO
ENCONTRO informacién de asignacion de pago por concepto de viaticos nacionales
o internacionales a favor de la C. Leticia Esther Varela Martinez....

4. Dicho lo anterior, se reitera la respuesta emitida bajo el oficio
SSC/OM/DGF/DPEP/395/2024, en atencion de la Solicitud de Informacién Publica en
comento.

[...T". [Sic]

E) Nota DT/486/2024, de fecha ocho de mayo, suscrita por el Director de
Tesoreria, y dirigida al Director de Planeacion y Evaluacion Programatica,

ambos adscritos al sujeto obligado, el cual sefiala lo siguiente:

“I...]

En atencién ala ATENTA NOTA No. DPEP/184-24 de fecha 07 de mayo del presente
afio, mediante la cual, solicita informacién o documentacién que de respuesta al folio
090163424001414 presentada por medio de la Plataforma Nacional de
Transparencia.

Al respecto, en el ambito de competencia la Direccion de Tesoreria 'y de conformidad
a las atribuciones conferidas en el art. 61, fraccion IX del Reglamento Interior de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, con respecto al punto
namero 11 donde solicita se informe si Leticia Esther Varela Martinez como Directora
General de la brigada de Vigilancia Animal le fueron asignadas partidas o pagos de
vidticos, para viajar ya sean nacionales o internacionales y punto nimero 12 donde
solicita que se enliste los lugares a los que viajo, los informes que rindi6é por esas
actividades, el monto que se pag0 por los boletos de avion, asi como cantidad que se
le entrego para los gastos de hoteles o viaticos, se informa que después de una
busqueda exhaustiva en los archivos de esta Direccion, no se encontrd informacion
de haber asignado pago por concepto de viaticos nacionales o internacionales.

[...]. [Sic]
F) Oficio SSC/SPCyPD/DGBVA/1145/2024, de fecha cinco de julio, suscrito
por la Directora General de la Brigada de Vigilancia Animal, y dirigido a la

Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambas adscritas al

sujeto obligado, el cual sefala lo siguiente:
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“I...]

Al respecto, y conforme a las facultades conferidas a esta Direccion General de la
Brigada de Vigilancia Animal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, en los articulos 5y 7 de la Ley Orgéanica y 38 Bis, ambos de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, y en cumplimiento a lo solicitado
por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
informo lo siguiente:

En cuanto al numeral 1 de los puntos petitorios de la persona recurrente, esta oficiante
no puede pronunciarse debido a que por parte de esta instancia no se efectué ninguna
clasificacion de informacion relacionada con la solicitud de informacién a través del
folio 090163424001414.

Por lo que respecta al numeral 2 de los puntos petitorios de la recurrente, es de
manifestar que de acuerdo a las facultades que ostenta esta Direccion General de
conformidad con la normatividad vigente, fueron atendidos de manera puntual los
requerimientos atribuibles, no asi, o que escapa de nuestra esfera competencial, no
obstante, se sugirié la orientacion de manera fundada a las &reas que de acuerdo a
la normatividad son las responsables de generar la informacion.

En esa tesitura, es necesario reiterar que por lo que respecta a los numerales 1, 2, 3,
4,7,8,9, 11, 12 y 16 de la solicitud mediante el folio 090163424001414, de acuerdo
a las facultades no es informacion que genere esta Direcciéon General.

Lo anterior, se robustece con el criterio 13/17 del Pleno del INAlI mediante el cual
sefiala lo siguiente:

"Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una cuestion
de derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por
lo que la incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la
declara." (Sic)

Asimismo, el articulo 24 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, sefiala en la fraccion |, lo siguiente:

"Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su
naturaleza:

1. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de
sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y

decisiones definitivas, conforme lo sefiale la ley;"
Lo subrayado es por parte de esta oficiante.

Por otra parte, también sefalar que por lo hace a los requerimientos de los numerales
5, 6,13, 14 y 15 fueron atendidos de manera puntual en la respuesta emitida a través
del diverso SSC/SPCYPD/DGBVA/0807/2024, de fecha 15 de mayo de 2024.
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En cuanto al numeral 10, sefialar que esta Direccion General realiz6 nuevamente
una blsqueda exhaustiva y minuciosa en la totalidad de los archivos con los
gue se cuenta, sin lograr encontrar informacion alguna relacionada con la solicitud
de la persona recurrente a través del citado folio, motivo por el cual esta oficiante
ratifica que se encuentra imposibilitada materialmente para otorgar la informacion al
respecto, aunado a que de conformidad con lo que establece el Reglamento Interior
y el Manual Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, dentro
de las atribuciones de esta area, no se encuentra la elaboracion de bitdcoras de
entrada y salida de vehiculos.

[...]". [Sic]

G) Oficio SSC/OM/DGDOyA/967/2024, de fecha tres de julio, suscrito por el
Director General de Desarrollo Organizacional y Administrativo, y dirigido a
la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambos adscritos al

sujeto obligado, el cual sefiala los siguiente:

“L.]

Por lo anterior, esta Unidad Administrativa ratifica la respuesta emitida mediante oficio
SSC/OM/DGDOYA/718/2024, considerando que, la misma no se apega a la
literalidad de las razones de la interposicién de la C. [...].

L..T". [Sic]

H) Oficio SSC/OM7DGAP/2727/2024, de fecha cuatro de julio, suscrito por la
Directora General de Administracion de Personal, y dirigido a la Directora
Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, ambas adscritas al sujeto

obligado, el cual sefala lo siguiente:

“L.]

Solicito de la Secretaria de seguridad Ciudadana de la Ciudad de México lo siguiente:

e 1.Para que proporcione informacién respecto a los empleos, cargos o
comisiones, asi como los periodos en que se desempefié LETICIA ESTHER
VARELA MARTINEZ dentro de la SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA

e 2. Para que proporcione informacion respecto a si Leticia Esther Varela
Martinez se desempefié como directora general de la Brigada de Vigilancia
Animal, y en caso afirmativo, especifique el periodo en qué ocup6 dicho
cargo. (Sic)

En atencion a lo solicitado esta Direccion General, con fundamento a las atribuciones
establecidas en el articulo 59 del Reglamento Interior y Manual Administrativo de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, el dia 15 de mayo del
2024, derivado de que la persona de la cual se pretende obtener informacién, ya no
labora en esta Secretaria de Seguridad Ciudadana, clasific6 como informacién
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CONFIDENCIAL en la Décima Novena Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia de esta Secretaria, "EMPLEOS, CARGOS, COMISIONES Y
TEMPORALIDAD EN EL CARGO" datos personales que fueron protegidos por esta
Institucion, como "Datos Laborales", toda vez que los mismos se encuentran
clasificados en el articulo 67 fraccién Il de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, emitidos por
el Instituto de Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que su publicacion vulneraria
la responsabilidad de salvaguardar los datos personales de la persona de la
cual se pretende obtener informacion, al proporcionar sus datos personales
clasificados como laborales, sin su consentimiento.

Finalmente, se hace de su conocimiento para que se consideren las adecuaciones
correspondientes y atienda el RECURSO DE REVISION
INFOCDMX/RR.IP.2969/2024, toda vez que el &rea a su digno cargo, es la encargada
de representar y defender los intereses de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana
ante el Instituto de Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México (INFOCDMX); en términos de lo
previsto por el articulo 257 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 23 del Reglamento
Interior y Manual Administrativo de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México.

[...T". [Sic]

) Acta de la Décima Novena Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia del sujeto obligado, de fecha quince de mayo, mediante la
cual clasificéd la informacién solicitada en los requerimientos 1y 2 como

confidencial.

8. Cierre de Instruccion. El diecinueve de julio, con fundamento en el articulo
252, en correlacion con el articulo 243, fraccibn V, ambos de la Ley de
Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas

las manifestaciones y alegatos del sujeto obligado.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presento
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,
se declara precluido su derecho para tal efecto.
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En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
ILCONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237,
238,242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X,

y 14 fracciones lll, IV, V y VIl de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actla, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; sujeto obligado ante
quien present6 la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir
notificaciones; los hechos en que se fundo la impugnacion y los agravios que le
causo el acto; mientras que, en la PNT, se advirtié la respuesta impugnada como

las constancias relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el veintisiete de mayo y, el recurso fue
interpuesto el diecisiete de junio, esto es, el décimo quinto dia habil del plazo
otorgado para tal efecto, en el articulo 236, fraccion |, de la Ley de

Transparencia.
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la parte recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia V1.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden
publico en el juicio de garantias.

Revisadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que no
se actualiza ninguna causal de improcedencia o prevista en relacion con el articulo
248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria por lo que resulta
conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de

impugnacion.

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la presente resoluciéon
consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atencion a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo

dispuesto por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.
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El agravio de clasificacion resulta fundado y el de informacion incompleta

resulta parcialmente fundado y por lo tanto se procede a modificar la respuesta

brindada por la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

- Razones de la decision

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de

informacion, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, asi

como los alegatos formulados por el ente recurrido.

Solicitud

Una persona solicité a la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, respecto de la C.
Leticia Esther Varela Martinez, lo siguiente:

Respuesta

El sujeto obligado a través de sus unidades
administrativas manifesto lo siguiente:

1.- Sus empleos, cargos o comisiones, asi
como los periodos en que se desempeiif;

2.- Si se desempefié como Directora General
de la Brigada de Vigilancia Animal, y en caso
afirmativo, el periodo en que ocupd dicho
cargo;

La Direccion de Control de Personal,
dependiente de la Direccion General de
Administracion de Personal clasificé la

informacion solicitada por ser confidencial de
conformidad con el articulo 186 de la Ley de
Transparencia.

3.- El monto bruto y neto de todas las
percepciones que recibié al ocupar el cargo
anteriormente sefalado;

La Direccion General de Administracion de
Personal informé que la informacién se podia
consultar en sus obligaciones de transparencia,
por lo que sefial6 los pasos para consultarla.

4.- Todas las areas o0 unidades
administrativas que de acuerdo con el
organigrama estaban a cargo de la Direccion
General dénde era titular;

5.- La normativa o0 manuales de organizacion
gue regulaban sus funciones o atribuciones
en el cargo que desempefié, asi como el link
donde se encuentran en la web.

6.- La normativa o0 manuales de
procedimientos donde se describa cada uno

de los procedimientos que le correspondian al

La Direccion General de Desarrollo
Organizacional y Administrativo informé que, la
informacion solicitada se encontraba publicada
en sus obligaciones de transparencia 121,
fracciones Il y Ill, por lo que sefialé los pasos
para consultarla.

Asimismo, proporciond el enlace electronico
para consultar el Manual Administrativo del
sujeto obligado en los que se describen sus
procedimientos.

34

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20




thinfo

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

cargo que desempefio, asi como el link donde
se encuentran en la web;

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal sefialé la normativa donde se
encuentran sus atribuciones especificas, por lo
que proporciond los enlaces correspondientes
para consultarlas.

7.- Todos los bienes o servicios que, como
titular de la Brigada de Vigilancia Animal,
solicitd que se realizaran por asignacion
directa, Licitacibn Publica o Invitacion
Restringida.

La Direccion de Adquisiciones, Almacenes y
Aseguramiento, informé que, después de
realizar una blsqueda exhaustiva en sus
archivos y bases de datos, localiz6 el Contrato
Administrativo SSC/088/2023 para la
"Adquisicibn de material de curacién vy
medicamento para uso Vveterinario para la
Secretaria de Seguridad Ciudadana", firmado
por la entonces Directora General de la Brigada
de Vigilancia Animal Leticia Esther Varela
Martinez.

8.- Todo el parque vehicular asignado como
Directora de la Brigada de Vigilancia Animal,
precisando el numero de vehiculos, la marca,
el modelo de los mismos, las placas de
circulacion, el kilometraje que tenian al
entregarse a su area y cuando terminé el
cargo;

9.- El kilometraje que tenian los vehiculos
asignados como Directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal al entregarse a
su area y cuando termino su cargo;

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal inform6 que, se encuentra
imposibilitada materialmente para informar
sobre el pargue vehicular, toda vez que, dicha
informacion debe detentarla la Direccion de
Transportes.

Asimismo, sefalé que, después de efectuar
una busqueda exhaustiva y minuciosa en sus
archivos, no se encontr6 documento alguno
que precisen el kilometraje que tenian los
vehiculos asignados a Leticia Esther Varela
Martinez como Directora General de la Brigada
de Vigilancia Animal.

10.- Bitacoras de entrada y salida de los
vehiculos asignados como Directora General
de la Brigada de Vigilancia Animal, asi como
el destino final o lugar donde actualmente
(fecha de presentacion de esta solicitud) se
encuentran;

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal manifesté que, después de
realizar una busqueda exhaustiva en sus
archivos, no se encontré registro de bitacoras
de entrada y salida de vehiculos asignados a
Leticia Esther Varela Martinez como Directora
General de la Brigada de Vigilancia Animal.

11.- Si como Directora General de la Brigada
de Vigilancia Animal le fueron asignadas
partidas o pago de viaticos, para viajar ya sea
nacional o internacionalmente;

12.- Enlistar como Directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal, los lugares a los
qgue viajo, los informes que rindié por esas
actividades, el monto que se pagd por los
boletos de avion, asi como la cantidad que se
le entregd para los gastos de hoteles o
viaticos;

La Direccion de Planeacion y Evaluacion
Programatica informé que, después de realizar
una blsqueda exhaustiva, no localizé
informacion de asignaciéon de pago por
concepto de  vidticos nacionales 0
internacionales a favor de la Leticia Esther
Varela Martinez.

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal manifesté que, después de
realizar una blsqueda exhaustiva en sus
archivos, no arroj6 antecedente alguno
respecto de alguna solicitud de viaticos por
parte de la entonces Directora General, Leticia
Esther Varela Martinez, en consecuencia,
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tampoco arrojo
respecto.

informacion generada al

13.- Enlistar todas las denuncias por maltrato
animal que recibié la Direcciéon a su cargo,
indicando el nimero de expediente, la causa,
asi como el estatus en que quedd cada
asunto al concluir el cargo de la persona
mencionada;

14.- Sefale de todas las denuncias que
recibié la Direccidon general a su cargo por

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal proporcioné las denuncias
localizadas en sus archivos y su desglose
respectivo.

General de la Brigada de Vigilancia Animal;

maltrato  animal, jcuantos  animales

rescatados fueron rehabilitados?;

15.- Cuantos gatos y perros fueron | La Direccion General de la Brigada de
esterilizados cuando estuvo de Directora | Vigilancia Animal informé que, fueron

esterilizados 684 animales de compafiia
(perros y gatos).

16.- Solicito al Organo Interno de Control de
la o en su caso al area correspondiente,
entregue el acta entrega-recepcion cuando

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia inform@ que, dicho requerimiento
esta orientado al Organo Interno de Control.

concluyo6 el cargo de Directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal.

Inconforme con la respuesta proporcionada, la parte recurrente sefiald6 como
agravios:

e La clasificacion de la informacion.
e La entrega de informacion incompleta.
Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibié los alegatos

del sujeto obligado, en los que reiterd y defendié la legalidad de su respuesta.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales
obtenidas de la PNT. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi
como con apoyo en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo
rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.
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ANALISIS
» Clasificacion de lainformacion.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de analisis necesarios,
resulta importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso

que nos ocupa.

Al respecto, el articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México establece lo siguiente:

“I...]
Articulo 186. Se considera informacidn confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sé6lo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos publicos, la protegida por la legislacién en materia
de derechos de autor o propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacién confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.
[...]" [Sic]
De acuerdo con la Ley de la materia, se considera informacion confidencial la
gue contiene datos personales concernientes a una persona identificada o
identificable y aquella que presenten los particulares a los sujetos

obligados.
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En el presente caso, es importante retomar que el sujeto clasific6 como
confidencial la informacion solicitada en los requerimientos 1y 2, consistentes

en:

Solicitud

Una persona solicito a la Secretaria de Seguridad Ciudadana, respecto de la C. Leticia Esther
Varela Martinez, lo siguiente:

1.- Sus empleos, cargos 0 comisiones, asi como los periodos en que se desempefi6;
2.- Si se desempefié como Directora General de la Brigada de Vigilancia Animal, y en caso
afirmativo, el periodo en que ocupd dicho cargo;

En el presente caso, no se localiz6 que dicha informacién actualice algin supuesto
de confidencialidad, ya que es informacion generada a partir del ingreso al servicio
publico y su estancia, lo cual solo da cuenta de su trayectoria laboral en el tiempo

que fue funcionaria del sujeto obligado, por lo que no_es procedente la

clasificacion de conformidad con el articulo 186 de la Ley de Transparencia.

Por lo anteriormente sefialado, se determina que el agravio de la parte

recurrente es fundado.

» Laentrega de informacion incompleta.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de analisis necesarios,
resulta importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso

que nos ocupa.

Al respecto, el Manual Administrativo de la Secretaria de Seguridad Ciudadana

sefala lo siguiente:

“L.]

Articulo 38 Bis. Son atribuciones de la Direccién General de la Brigada de Vigilancia
Animal:
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Generar una cultura de tenencia responsable y civica de proteccion,
responsab|I|dad y respeto digno de los animales;

Il. Responder a situaciones de peligro por agresién animal;

lIl. Brindar proteccion a los animales que se encuentren en maltrato u otra situacion
que ponga en riesgo su vida;

[.]

Articulo 58. Son atribuciones de la Direccion General de Desarrollo Organizacional
y Administrativo:

I. Coordinar los procesos de modificacién a la estructura organica de la Secretaria y
tramitar su autorizacion, dictamen y registro ante la autoridad competente;

Il. Asesorar y otorgar el visto bueno para la autorizacion y registro del catadlogo de
posiciones salariales, Manual de Organizacién y Manuales Especificos de Operacién
de las Policias Auxiliar y Bancaria e Industrial;

[...]
Articulo 59. Son atribuciones de la Direccién General de Administracion de Personal:

I. Proponer normas para regular, controlar y evaluar la operacién del Sistema de
Administracién y Desarrollo del Personal de la Secretaria;

Il. Establecer las politicas y procedimientos en materia de reclutamiento, seleccion,
contratacidon, nombramiento, induccién y capacitacion de los servidores publicos de
la Secretaria;

lll. Establecer los mecanismos que ejecutaran las Unidades Administrativas y
Unidades Administrativas Policiales para los cambios de horario, adscripcion y
readscripcion del personal, asi como las licencias administrativas sin goce de sueldo
y los demas asuntos relativos al personal;

[...]
Puesto: Direccion de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento
Funciones:

e Dirigir los procesos de adquisicion de bienes materiales, y la contratacion de
arrendamientos y prestacién de servicios.

e Proponer lineamientos para la realizacion de los procedimientos de adquisicion.
e Supervisar que los bienes y servicios requeridos estén contemplados en el

Programa Anual de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios
autorizado.

[.]

Puesto: Direccion de Transportes

Funciones:

39
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ - ' EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2969/2024

e Planear y coordinar las acciones que lleven al control del parque vehicular y de los
servicios de mantenimiento preventivo y correctivo.

e Planear los programas de mantenimiento al parque vehicular, tanto preventivo como
correctivo, conforme a la normatividad aplicable.

[...]
Articulo 61. Son atribuciones de la Direcciéon General de Finanzas:

I. Coordinar la integracién del Programa Operativo Anual y del Anteproyecto de
Presupuesto de Egresos de la Secretaria e instruir su gestion ante la Secretaria de
Administracién y Finanzas, previo visto bueno del superior jerarquico para
posteriormente ser presentado a consideracion de la persona titular de la Secretaria;

Il. Vigilar el ejercicio del gasto, asi como establecer medidas para su control y
aplicacion conforme a la normativa vigente en la materia;

lll. Analizar la documentacion soporte sobre el ejercicio del gasto que radiquen las
unidades administrativas de la Secretaria;

L.]

VI. Registrar la informacion presupuestaria, bancaria y financiera de las diversas
operaciones realizadas por la Secretaria, en los sistemas y/o plataformas que
correspondan conforme a la normativa aplicable;

[...]
Puesto: Direccion de Planeacién y Evaluacién Programatica
Funciones:

e Dirigir la integracion del Programa Operativo Anual y del Anteproyecto de
Presupuesto de Egresos de la Secretaria y gestionarlo ante la Secretaria de
Administracién y Finanzas, previo visto bueno del superior jerarquico.

e Someter a la autorizacion del superior jerarquico la difusion del Programa Operativo
Anual entre las unidades administrativas de la Dependencia.

e Vigilar la integracion de la Cuenta Puablica y de los informes de avance trimestral
gue la normatividad sefale y someterlos a consideracion del superior jerarquico.

L.T.

Por otro lado, la Ley de Entrega-Recepcion de los Recursos de la Administracion

Publica de la Ciudad de México, sefiala lo siguiente:

“I...]

Articulo.-19.- El servidor publico entrante y saliente, debera firmar por cuadruplicado
el acta de entrega-recepcién, a mas tardar dentro de los quince dias habiles
siguientesO a la fecha en que surta efectos la renuncia del servidor publico saliente,
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ante el Representante del Organo de Control respectivo y con la asistencia de dos
testigos que podran ser nombrados por ambos servidores publicos y. en su caso,
cuando por la importancia del empleo, cargo o comisién lo amerite, se designaran
personas para proporcionar informacion y documentacién y, para verificar el
contenido de la misma.

Los anexos del acta de entrega-recepcion son responsabilidad de los servidores
publicos entrante y saliente, y en su caso, de las personas para proporcionar
informacion y documentacion y, para verificar el contenido de la misma, por lo que
deberan ser revisados y firmados previo a la formalizacién del acta de entrega-
recepcion. El acta y sus anexos deberan ser distribuidos de la siguiente forma;

a) Un ejemplar para el servidor publico entrante.

b) Un ejemplar para el servidor publico saliente.

¢) Un ejemplar para el archivo del &rea que corresponda, y;

d) Un ejemplar para el representante del Organo de Control respectivo.

[...]". [Sic]

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e El sujeto obligado cuenta con las siguientes unidades administrativas:

- La Direccion General de la Brigada de Vigilancia Animal brinda proteccion
a los animales que se encuentren en maltrato u otra situacion que ponga
en riesgo su vida.

- La Direccion General de Desarrollo Organizacional y Administrativo
coordina los procesos de modificacidén a la estructura organica, tramita su
autorizacion, dictamen y registro.

- La Direccién General de Administracion de Personal establece las politicas
y procedimientos en materia de reclutamiento, seleccion, contratacion,
nombramiento, induccion y capacitacion de los servidores publicos.

- La Direccion de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento dirige los
procesos de adquisicion de bienes materiales, y la contratacion de
arrendamientos y prestacion de servicios.

- La Direccion de Transportes planea y coordina las acciones de control del

parque vehicular y de los servicios de mantenimiento preventivo y
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correctivo.

- La Direccion General de Finanzas vigila el ejercicio del gasto, asi como
establecer medidas para su control y aplicacion; analiza la documentacion
soporte sobre el ejercicio del gasto que radiquen las unidades
administrativas; y registra la informacién presupuestaria, bancaria y
financiera de las diversas operaciones realizadas en los sistemas y/o
plataformas.

- La Direccién de Planeacion y Evaluacion Programética vigila la integracion

de la Cuenta Publica y de los informes de avance trimestral.

e La acta de entrega-recepcion se debera firmar por cuadruplicado y se
distribuira de la siguiente forma:

- Un ejemplar para el servidor publico entrante.

- Un ejemplar para el servidor publico saliente.

- Un ejemplar para el archivo del area que corresponda, y;

- Un ejemplar para el representante del Organo de Control respectivo.

Asi las cosas, es importante traer a colacién lo establecido en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, la cual indica lo siguiente:

“I...]

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

[.]
Conforme a lo anterior, se tiene que, para el desahogo de las solicitudes de
acceso, las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben turnarla a
todas las areas competentes relacionadas con la materia del requerimiento, para

gue realicen una busqueda exhaustiva y razonable.
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Una vez establecido lo anterior, es importante retomar lo solicitado en los

requerimientos 3, 4, 5, 13, 14y 15, y las respuestas proporcionadas:

Solicitud

Una persona solicité a la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, respecto de la C.
Leticia Esther Varela Martinez, lo siguiente:

Respuesta

El sujeto obligado a través de sus unidades
administrativas manifesto lo siguiente:

3.- El monto bruto y neto de todas las
percepciones que recibié al ocupar el cargo
anteriormente sefalado;

La Direccion General de Administracion de
Personal informé que la informacién se podia
consultar en sus obligaciones de transparencia,
por lo que sefialé los pasos para consultarla.

4.- Todas las é&reas o unidades
administrativas que de acuerdo con el
organigrama estaban a cargo de la Direccion
General dénde era titular;

5.- La normativa o manuales de organizacion
gue regulaban sus funciones o atribuciones
en el cargo que desempefid, asi como el link
donde se encuentran en la web.

6.- La normativa o0 manuales de
procedimientos donde se describa cada uno
de los procedimientos que le correspondian al
cargo que desempefio, asi como el link donde
se encuentran en la web;

La Direccion General de Desarrollo
Organizacional y Administrativo informé que, la
informacion solicitada se encontraba publicada
en sus obligaciones de transparencia 121,
fracciones Il y Ill, por lo que sefialé los pasos
para consultarla.

Asimismo, proporcion6 el enlace electrénico
para consultar el Manual Administrativo del
sujeto obligado en los que se describen sus
procedimientos.

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal sefial6 la normativa donde se
encuentran sus atribuciones especificas, por lo
gue proporciond los enlaces correspondientes
para consultarlas.

13.- Enlistar todas las denuncias por maltrato
animal que recibié la Direccion a su cargo,
indicando el nimero de expediente, la causa,
asi como el estatus en que quedd cada
asunto al concluir el cargo de la persona
mencionada;

14.- Sefale de todas las denuncias que
recibié la Direccidon general a su cargo por

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal proporcioné las denuncias
localizadas en sus archivos y su desglose
respectivo.

maltrato  animal, jcuantos  animales

rescatados fueron rehabilitados?;

15.- Cuéntos gatos y perros fueron | La Direccion General de la Brigada de
esterilizados cuando estuvo de Directora | Vigilancia Animal inform6é que, fueron

General de la Brigada de Vigilancia Animal;

esterilizados 684 animales de compafia
(perros y gatos).
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Al respecto, este Instituto verifico que la informacidn proporcionada coincide con
lo solicitado y en los enlaces remitidos, se pueden consultar los documentos
sefialados. Asimismo, del analisis normativo realizado, se advierte que las
unidades administrativas que respondieron a lo peticionado son las competentes,

por lo que sus respuestas son procedentes.

Respecto del requerimiento 7, la respuesta fue la siguiente:

Solicitud Respuesta

7.- Todos los bienes o servicios que, como | La Direccion de Adquisiciones, Almacenes y
titular de la Brigada de Vigilancia Animal, | Aseguramiento, informé que, después de
solicit6 que se realizaran por asignacion | realizar una buUsqueda exhaustiva en sus
directa, Licitacion Puablica o Invitacién | archivos y bases de datos, localizé el Contrato
Restringida. Administrativo ~ SSC/088/2023  para la
"Adquisicibn de material de curacién y
medicamento para uso Vveterinario para la
Secretaria de Seguridad Ciudadana", firmado
por la entonces Directora General de la Brigada
de Vigilancia Animal Leticia Esther Varela
Martinez.

Sibien del analisis realizado, se advierte que se pronuncio la unidad administrativa
competente, ésta solo sefiald6 que localiz6 un procedimiento, pero no lo

proporciond, por lo que la respuesta no es procedente.

Por otro lado, respecto de los requerimientos 8, 9, y 10, las respuestas fueron

las siguientes:

Solicitud Respuesta

8.- Todo el parque vehicular asignado como | La Direccion General de la Brigada de
Directora de la Brigada de Vigilancia Animal, | Vigilancia Animal informé que, se encuentra
precisando el numero de vehiculos, la marca, | imposibilitada materialmente para informar
el modelo de los mismos, las placas de | sobre el parque vehicular, toda vez que, dicha
circulacién, el kilometraje que tenian al | informacién debe detentarla la Direccion de
entregarse a su area y cuando termind el | Transportes.

cargo;
9.- El kilometraje que tenian los vehiculos | Asimismo, sefial6 que, después de efectuar
asignados como Directora General de la | una busqueda exhaustiva y minuciosa en sus
archivos, no se encontr6 documento alguno
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Brigada de Vigilancia Animal al entregarse a
su area y cuando termino su cargo;

que precisen el kilometraje que tenian los
vehiculos asignados a Leticia Esther Varela
Martinez como Directora General de la Brigada
de Vigilancia Animal.

10.- Bitacoras de entrada y salida de los
vehiculos asignados como Directora General
de la Brigada de Vigilancia Animal, asi como
el destino final o lugar donde actualmente
(fecha de presentacion de esta solicitud) se
encuentran;

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal manifestd que, después de
realizar una blsqueda exhaustiva en sus
archivos, no se encontro registro de bitacoras
de entrada y salida de vehiculos asignados a
Leticia Esther Varela Martinez como Directora
General de la Brigada de Vigilancia Animal.

Al respecto, del andlisis normativo realizado se desprende que respecto a estos

requerimientos se omitid turnar lo solicitado ante la Direccién de Transportes ya

que, por sus atribuciones, puede conocer de lo peticionado debido a que planea

y coordina las acciones de control del parque vehicular, por lo que las

respuestas no son procedentes.

Respecto de los requerimientos 11, 12y 13, las respuestas fueron las siguientes:

Solicitud

Respuesta

11.- Si como Directora General de la Brigada
de Vigilancia Animal le fueron asignadas
partidas o pago de viaticos, para viajar ya sea
nacional o internacionalmente;

12.- Enlistar como Directora General de la
Brigada de Vigilancia Animal, los lugares a los
gue viajo, los informes que rindié por esas
actividades, el monto que se pagé por los
boletos de avion, asi como la cantidad que se
le entregd para los gastos de hoteles o
viaticos;

La Direccibn de Planeacion y Evaluacién
Programatica informé que, después de realizar
una buasqueda exhaustiva, no localizé
informacion de asignacion de pago por
concepto de viaticos nacionales o]
internacionales a favor de la Leticia Esther
Varela Martinez.

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal manifesté que, después de
realizar una busqueda exhaustiva en sus
archivos, no arroj6 antecedente alguno
respecto de alguna solicitud de viaticos por
parte de la entonces Directora General, Leticia
Esther Varela Martinez, en consecuencia,
tampoco arroj6 informacion generada al
respecto.

13.- Enlistar todas las denuncias por maltrato
animal que recibié la Direccidon a su cargo,
indicando el nimero de expediente, la causa,
asi como el estatus en que quedd cada
asunto al concluir el cargo de la persona
mencionada;

La Direccion General de la Brigada de
Vigilancia Animal proporcioné las denuncias
localizadas en sus archivos y su desglose
respectivo.
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En el presente caso, del analisis normativo realizado se desprende que respecto
a estos requerimientos se omitio turnar lo solicitado ante la Direccién General de
Finanzas ya que, por sus atribuciones, puede conocer de lo peticionado debido a
que vigila el ejercicio del gasto, asi como establecer medidas para su control y
aplicacion; analiza la documentacion soporte sobre el ejercicio del gasto que
radiquen las unidades administrativas; y registra la informacién presupuestaria,
bancaria y financiera de las diversas operaciones realizadas en los sistemas y/o

plataformas, por lo que las respuestas no son procedentes.

Finalmente, respecto al requerimiento 16, la respuesta fue la siguiente:

Solicitud Respuesta

16.- Solicito al Organo Interno de Control de | La Direccion General de la Brigada de
la o en su caso al area correspondiente, | Vigilancia Animal informé que, dicho
entregue el acta entrega-recepcion cuando | requerimiento esta orientado al Organo Interno
concluyoé el cargo de Directora General de la | de Control.

Brigada de Vigilancia Animal.

Al respecto, del analisis realizado se advierte que el sujeto obligado a través de la
Direccion General de la Brigada de Vigilancia Animal y el Organo Interno de
Control, cuentan en sus archivos con la informacion solicitada, esto debido a que,
la acta de entrega-recepcion se debera firmar por cuadruplicado y se distribuira
de la siguiente forma:

- Un ejemplar para el servidor publico entrante.

- Un ejemplar para el servidor publico saliente.

- Un ejemplar para el archivo del area que corresponda, y;

- Un ejemplar para el representante del Organo de Control respectivo.

Ahora bien, toda vez que en el presente caso se actualiza una competencia

concurrente, es importante traer a colacion lo sefialado en la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, la cual contempla lo siguiente:

“I...]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion, para atender la
solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de
los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los
sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso alainformacién, debera dar respuestarespecto de dicha parte. Respecto
de la informacién sobre la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en
el parrafo anterior.

[...]”. [Sic]

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VIl de los Lineamientos para la
Gestidn de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad

de México, sefiala lo siguiente:

“I...]

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la
informacion publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax,
correo postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

[.]

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar
la informacidn, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por
presentada la solicitud, comunicard esta situacién al solicitante en el domicilio o medio
sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de
transparencia del sujeto obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacién, este, deberé dar respuesta
respecto de dicha informacién en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y
procedera respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de
Transparencia.

[...]" [Sic].

De la normativa citada se desprenden dos situaciones de la competencia
concurrente; por lo que es procedente analizar si en el presente caso el

sujeto obligado atendio lo estipulado.
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1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud en la que es competente, debera

proporcionar una respuesta de acuerdo con sus atribuciones.

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados que también sean competentes para
conocer de lo solicitado, deberan sefialarlo y remitir la peticion a la unidad de

transparencia correspondiente.

Respecto al primer punto, la Secretaria de Seguridad Ciudadana no atendi6 lo
estipulado, toda vez que en su respuesta manifestd su incompetencia para
conocer de lo solicitado, lo cual es improcedente, ya que del analisis realizado
previamente se advierte que cuenta con una unidad administrativa que debe

conocer de lo solicitado.

Respecto al segundo punto, la Secretaria de Seguridad Ciudadana no atendio
lo estipulado, toda vez que de las constancias que obran en el presente
expediente, se advierte que solo informé que, lo solicitado estaba orientado al
Organo Interno de Control; sin embargo, debi6 remitir la peticion ante la Secretaria

de la Contraloria General para su atencion correspondiente.

Por lo anteriormente sefialado, se determina que el agravio de la parte

recurrente es parcialmente fundado.
QUINTO. Decision Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion 1V del articulo 244 de la Ley de la materia, MODIFICAR la respuesta del

sujeto obligado, a efecto de que proporcione a la parte recurrente lo siguiente:

e La informacion solicitada de los requerimientos 1y 2.
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Respecto del requerimiento 7, proporcione el contrato localizado por la

Direccion de Adquisiciones, Almacenes y Aseguramiento.

e Respecto de los requerimientos 8, 9,y 10, turne lo peticionado a todas las
unidades competentes en la que no podr4d omitir a la Direccién de

Transportes y proporcione lo solicitado.

e Respecto de los requerimientos 11, 12 y 13, turne lo peticionado a todas
las unidades competentes en la que no podra omitir a la Direccion General

de Finanzas y proporcione lo solicitado.

e Respecto del requerimiento 16, turne lo peticionado a la Direccién General
de la Brigada de Vigilancia y proporcione el documento solicitado.
Asimismo, via correo electronico, remita la solicitud ante la Secretaria de la
Contraloria General para su atencion correspondiente e informe a la parte

recurrente para su seguimiento.

En caso de que los documentos a entregar para atender los requerimientos 7, 8,
9, 10, 11, 12, 13 y 16, contengan informacion clasificada, debera someterla ante
su Comité de Transparencia y proporcionar version publica, junto con el acta

correspondiente.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucién. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

altimo parrafo de la Ley de Transparencia.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
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Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el considerando cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se
le ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los

lineamientos establecidos en la considerando quinto de la presente resolucion.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la

presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
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apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la

fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21

20 y el correo electrénico ponencia.enriguez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio
sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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