Recurso de Revisidén en materia de Acceso a
— la Informacion Pablica.
Inio Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3257/2024
Sujeto Obligado: Alcaldia Cuauhtémoc

Comisionado Ponente: Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia.

Resolucién acordada, en Sesién Ordinaria celebrada el once de septiembre de
dos mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de los y las integrantes del Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las
Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam
Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
15, fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos

legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA
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INFOCDMX/RR.IP.3257/2024

RESOLUCION
CON LENGUAJE SENCILLO

Sujeto Obligado

Alcaldia Cuauhtémoc
4/ Ponencia del Comisionado Presidente

Aristides Rodrigo Guerrero Garcia Fecha de Resolucién 11 de septiembre de 2024

Palabras clave Autorizaciones, permisos, licencias, mecanica
2002-2004

O Solicitud

Las autorizaciones, permisos, licencias de demolicién, licencias de construccién, estudios de suelo y mecanica
de suelo que el Sujeto Obligado otorg6 al Instituto de Vivienda de la Ciudad de México del afio 2002 al 2004
especificamente sobre un predio interés del particular; asi como toda la informacion referente al mismo.
Respuesta

ﬁ No se encontr6 antecedente alguno en materia de construccion para el inmueble de referencia y orient6 la
4 solicitud al Instituto de Vivienda de la Ciudad de México

Inconformidad con la respuesta
! No entregd la informacion.
Estudio del caso

El Sujeto Obligado no realiz6 una busqueda exhaustiva de la informacién solicitada en la totalidad de las
unidades administrativas competentes, no fundd, ni motivd, de forma correcta la respuesta y no realiz6 la
declaracion de inexistencia de la informacién conforme a la normatividad en la materia.

Determinacién del Pleno

‘ Se Revoca la respuesta emitida por el sujeto obligado.
- Efectos de la Resolucion

Entregar al recurrente el oficio solicitado, a través de una respuesta fundada y motivada, en su caso realizar
el acta de inexistencia de la informacién conforme a la normatividad en la materia.

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢a donde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

inQi
Poder Judicial
de la Federacion



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
) DATOS PERSONALES Y ’RENDICION DE

CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA CUAUHTEMOC
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3257/2024

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO
GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: MARIBEL LIMA ROMERO Y
CLAUDIA MIRANDA GONZALEZ

Ciudad de México, a once de septiembre de dos mil veinticuatro?

Por no haber realizado una busqueda exhaustiva de la informacion solicitada en la
totalidad de las unidades administrativas competentes, no haber fundado y
motivado de forma correcta la respuesta y no haber declarado la inexistencia de la
informacion conforme a la normatividad en la materia; las personas integrantes del
Pleno de este Instituto REVOCAN la respuesta emitida por la Alcaldia
Cuauhtémoc a la solicitud de informacion con el ndmero de folio
092074324001802; y se le ordena entregar al recurrente el oficio solicitado, a través
de una respuesta fundada y motivada, en su caso realizar el acta de inexistencia de

la informacién conforme a la normatividad en la materia.
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1 Todas las fechas a que se hagan referencia corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo
manifestacion en contrario.
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GLOSARIO
Caodigo: Cédigo de Procedimientos Civiles de la Ciudad de

México.

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.
Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.

Solicitud o solicitudes

Solicitud de acceso a la informacién publica.

Sujeto Obligado:

Alcaldia Cuauhtémoc

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES

l. Solicitud.

1.1. Inicio. El seis de junio, la ahora persona recurrente present6 una solicitud a

través de la Plataforma, a la cual le fue asignado el folio 092074324001802,

mediante la cual se solicito lo siguiente:

“...Descripcién de la solicitud: SOLICITO LAS AUTORIZACIONES, PERMISOS,
LICENCIAS DE DEMOLICION, LICENCIAS DE CONSTRUCCION, ESTUDIOS DE
SUELO, MECANICA DE SUELO QUE LA ALCALDIA CUAUHTEMOC EN SU
MOMENTO OTORGO AL INSTITUTO DE VIVIENDA DE LA CIUDAD DE MEXICO EN
EL ANO 2002 AL 2004 DEL PRESIO UBICADO EN AV. DR. ING. MORONES PRIETO
NUMERO 52, COL. BUENAS AIRES C.P. 06780 DE ESTA ALCALDIA DE SER
POSIBLE ME PROPORCIONE TODA LA INFORMACION REFERENTE A ESTE

PREDIO.

Medio de Entrega: Copia simple...” (Sic)
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1.2. Respuesta a la Solicitud. El diecinueve de junio, el Sujeto Obligado declar6
competencia parcial adjuntando el oficio sin numero, de fecha 18 de junio, en los

siguientes términos:

“...La Unidad de Transparencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, turno la solicitud a la Direccién General de
Obras y Desarrollo.

Cabe mencionar que, en términos de lo preceptuado en el articulo 8 de la Ley
de Transparencia, son los sujetos obligados los encargados de garantizar de
manera efectiva y oportuna, el cumplimiento de la Ley, por lo que, quienes
produzcan, administren, manejen, archiven o conserven informacion publica
seran directamente responsables de la misma.

Una vez precisado lo anterior, esta Alcaldia procede a dar atencién de manera
puntual a su requerimiento, mediante el oficio con numero
AC/DGODU/SMLCyDU/2309/2024, de fecha de oficio 12 de junio del aiio 2024,
firmado por el Lic. Carlos Eduardo Hernandez Smith, Subdirector de
Manifestaciones, Licencias de Construcciéon y Desarrollo Urbano; quien de
conformidad a sus atribuciones brinda la atencion a sus requerimientos de
informacion.

En concordancia con lo antes expuesto, de conformidad con lo establecido en
el Articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y en el Articulo 10, fraccion VII,
de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién Publica y de
Datos Personales en la Ciudad de México, se sugiere dirigir su solicitud al
Instituto de Vivienda de la Ciudad de México, ya que es la institucién que refiere
en su solicitud y quien se encarga del Programa de Vivienda en Conjunto ha
sido disefiado con el objetivo de otorgar financiamientos para proyectos de
vivienda, con cero intereses, otorgando ayudas de beneficio social a la
poblacion residente en la Ciudad de México, prioritariamente a la de bajos
recursos economicos, en condicién de vulnerabilidad (indigenas, adultos
mayores, madres solteras, mujeres jefas de familia y personas con
discapacidad) o que habitan en sitios de alto riesgo, asi como a poblacién
asentada en campamentos o en inmuebles con valor patrimonial, incentivando
al mismo tiempo la produccion social de vivienda mediante el uso 6ptimo del
suelo habitacional en delegaciones que cuentan con servicios y equipamiento
urbano, a fin de coadyuvar a la realizacion del derecho humano a la vivienda, y
cuyos datos de contactos son los siguientes:

Responsable de la UT Ricardo Garcia Xolalpa

Puesto Responsable De La Unidad De Transparencia

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Domicilio Canela No. 660, PB modulo 14, colonia Granjas México,
Alcaldia Iztacalco

Teléfono 51410300 extension 5204

Correo Electronico transparencia@invi.cdmx.gob.mx

...” (Sic)

Asimismo, se adjunto6 el oficio AC/DGODU/SMLCyDU/2309/2024, de fecha de oficio
12 de junio del afio 2024, firmado por el Subdirector de Manifestaciones, Licencias
de Construccion y Desarrollo Urbano, por medio del cual sefial6 esencialmente, lo

siguiente:

“...Una vez realizada la busqueda con los datos proporcionados en su lista
anexa, en los archivos de la Jefatura de la Unidad Departamental de
Manifestaciones y Licencias de Construccion dependiente de la Subdireccion
de Manifestaciones, Licencias de Construccion y Desarrollo Urbano, ambas
adscritas a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, no se encontré
antecedente alguno en materia de construccién para el inmueble de referencia,
sin embargo se sugiere dirigir su solicitud al instituto de Vivienda de la Ciudad
de México...” (Sic)

1.3. Recurso de Revision. El ocho de julio, se recibi6 en la Plataforma el recurso
de revisidbn mediante el cual la parte recurrente se inconformé con la respuesta, por

considerar esencialmente que:

“...Acto que serecurre y puntos petitorios: Me negaron la informacion
al declararla inexistente.

Medio de Notificacion: Correo electrénico
...” (Sic)
Il. Admisidn e instruccion.

2.1. Recibo. El ocho de julio, se recibi6 el Acuse emitido por la Plataforma,

mediante el cual la persona solicitante present6 su inconformidad con la respuesta
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emitida, por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en su concepto, son

contraventores de la normatividad.

2.2. Acuerdo de admisién y emplazamiento. El diez de julio, el Instituto admitié
el recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, el
cual se registr6 con el niumero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3257/2024 y

ordend el emplazamiento respectivo.?

2.3. Manifestaciéon de Alegatos por parte del Sujeto Obligado. El seis de
agosto, el Sujeto Obligado remiti6 el oficio AC/JUDT/4173/2024, de la misma fecha,
signado por la JUD de Transparencia, mediante el cual rindi6 alegatos y

manifestaciones, esencialmente, reiterando lo sefialado en la respuesta primigenia.

2.4 Cierre de instruccién y turno. El tres de septiembre?, se emitié el acuerdo
mediante el cual se tuvo por admitidas las manifestaciones realizadas por el Sujeto
Obligado y se declaré precluido el derecho de la parte recurrente a presentar sus

manifestaciones.

Dado el grado de complejidad que presenta el presente medio de impugnacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 239 de la Ley de la Materia, se decret6
la ampliacion para resolver el presente recurso de revision hasta por un plazo de

diez dias habiles mas.

Finalmente, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta
con los medios necesarios, se ordend el cierre de instruccién del recurso y la

elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente al expediente

2 Dicho acuerdo fue notificado el dieciocho de julio a las partes por medio de la Plataforma.
8 Dicho acuerdo fue notificado el seis de septiembre a las partes por medio de la Plataforma Nacional
de Transparencia.
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INFOCDMX/RR.IP.3257/2024.

Es importante sefialar que de conformidad con el Acuerdo 6996/S0O/06-12/2023
mediante el cual se aprobaron los dias inhabiles del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México correspondientes al afio 2024 y enero de 2025,
para efectos de los actos y procedimientos que se indican, competencia de este
Instituto. Se determind la suspension de plazos y términos, entre otros, del dia 22
de julio al 02 de agosto de 2024.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XX,
XXII, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones
'y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del

Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Al emitir el acuerdo de diez de julio, el
Instituto determindé la procedencia del recurso de revision por considerar que reunia
los requisitos previstos en el 243, en relacion con los numerales transitorios, octavo

y noveno, de la Ley de Transparencia.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el

Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este organo

6
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colegiado tampoco advirtid6 la actualizacion de alguna de las causales de

improcedencia previstas por la Ley de Transparencia o su normatividad supletoria.

En este contexto, este Instituto se abocaré a realizar el estudio de fondo, conforme
al cumulo de elementos probatorios que obran en autos, para determinar si se

fundan los agravios de la persona recurrente.

TERCERO. Agravios y pruebas. Para efectos de resolver lo conducente, este
colegiado realizara el estudio de los agravios y la valoracion del material probatorio

aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas para acreditarlos.

El agravio del recurrente esencialmente consiste en que la Autoridad Responsable
no entrego lo solicitado, argumentando la inexistencia de la informacion.

Para acreditar su dicho, la parte Recurrente no ofrecid pruebas.

Il. Pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.

El Sujeto Obligado ofreci6 como pruebas todos y cada uno de los elementos
obtenidos del Sistema de Comunicacion entre Organismos Garantes y Sujetos
Obligados de la Plataforma Nacional de Transparencia referentes al presente

recurso.
[ll. Valoracion probatoria.

En esa tesitura, las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno
en términos de los articulos 374, en relacion con el diverso 403 del Cdédigo, de
aplicacion supletoria segun los dispuesto en el articulo 10 de la Ley de

Transparencia, al ser documentos expedidos por personas servidoras publicas,
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dentro del ambito de su competencia, en los que se consignan hechos que les
constan, sin que exista prueba en contrario 0 se encuentren controvertidas respecto
de su autenticidad ni de la veracidad de los hechos que en ellas se refieren, asi
como, con apoyo en la Jurisprudencia de rubro: “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”4.

CUARTO. Estudio de fondo.

. Controversia.

La cuestidon por determinar en el presente procedimiento consiste en verificar si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra apegada a la normatividad

en la materia de forma adecuada.

[I. Marco Normativo.

La Ley de Transparencia establece en sus articulos 8 y 28, que quienes sean
Sujetos Obligados deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el
cumplimiento de dicha Ley, entendiendo por éstos a quienes produzcan,
administren, manejen, archiven o conserven informacion publica, por lo que deberan
preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados,
asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la finalidad de que la
informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure

sSu conservacion.

4 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL “El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben
exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar delimitada
por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacioén y
decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacién judicial y asi rechazar la duda
y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar las maximas de la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades
de sentido comUn. Para su consulta en: http:/sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/160/160064.pdf

8
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Segun lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son sujetos
obligados, a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger los datos
personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo
del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos,
Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Autébnomos, O6rganos
Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y deméas
Contratos Anédlogos, asi como cualquier persona fisica o0 moral que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la Ciudad de

México, y aquellos que determine el Instituto en arreglo a la presente Ley.

Por lo anterior, la Alcaldia Cuauhtémoc, al formar parte de la Administracion
Publica de esta Ciudad y por ende del Padron de Sujetos Obligados que se rigen
bajo la Tutela de la Ley de Transparencia, detenta la calidad de Sujeto Obligado

susceptible de rendir cuentas en favor de quienes asi lo soliciten.

Como marco de referencia la Ley de Transparencia, sefiala que, para el ejercicio
del derecho de acceso a la informacion, la aplicacion e interpretacion de la Ley en
la materia, se realizara bajo los principios de maxima publicidad y pro-persona.

Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en

posesion de los sujetos obligados es publica y sera de caracter publico.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,

competencias o funciones.

Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y serd accesible a cualquier persona,

para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ info INFOCDMX/RR.IP.3257/2024

en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como

demas normas aplicables.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aguellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion

o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a
todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de
acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen

una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los

sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan
ejercido, se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que provoquen la

inexistencia.

Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto obligado
debera demostrar que la informacion solicitada esta prevista en alguna de las
excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la informacién no

se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.

En cada sujeto obligado se integrara un Comité de Transparencia, de manera
colegiada y numero impar con las personas servidoras publicas o personal adscrito

que el titular determine, ademas del titular del 6rgano de control interno. Este y los

10
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titulares de las unidades administrativas que propongan reserva, clasificacion o

declaren la inexistencia de informacion, siempre integraran dicho Comité.

En caso de que la informacion solicitada no sea localizada, para que el Comité
realice la declaracion de inexistencia deberan participar en la sesién los titulares de

las unidades administrativas competentes en el asunto.

Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el

Comité de Transparencia:

- Analizar4 el caso y tomard las medidas necesarias para localizar la
informacion;

- Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

- Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o0 se
reponga la informacién en caso de que ésta tuviera que existir en la medida
gue deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que
previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga las
razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas facultades,
competencias o funciones, lo cual notificard al solicitante a través de la
Unidad de Transparencia,

- Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien,
en su caso, deberd iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa

que corresponda.

La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la
informacion solicitada contendra los elementos minimos que permitan al solicitante
tener la certeza de que se utilizd un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de
sefalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en
cuestion y sefialara a la persona servidora publica responsable de contar con la

misma.
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Ill. Caso Concreto.

El particular tiene interés, esencialmente, que le sean entregadas las
autorizaciones, permisos, licencias de demolicion, licencias de construccion,
estudios de suelo y mecéanica de suelo que el Sujeto Obligado otorgo al Instituto de
Vivienda de la Ciudad de México del afio 2002 al 2004 especificamente sobre un

predio interés del particular; asi como toda la informacion referente al mismo.

El Sujeto Obligado declaré que, no se encontrd antecedente alguno en materia de
construccion para el inmueble de referencia y orientd la solicitud al Instituto de

Vivienda de la Ciudad de México.

La parte recurrente sefialé6 que el Sujeto Obligado esencialmente no entreg6 lo

solicitado, argumentando la inexistencia de la informacion.
En via de alegatos, el Sujeto Obligado reiter6é su respuesta primigenia.

De la revision practicada a la respuesta primigenia, a consideracién de quienes

resuelven el presente medio de impugnacién, |la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado no se encuentra apegada a derecho.

Lo anterior, derivado a que, de una interpretacion garantista al principio
constitucional de maxima publicidad, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado
presenta una serie de premisas contrarias a la normatividad en la materia; ante tal

panorama, quienes resuelven el presente asunto concluyen lo siguiente:

1. De la lectura a la solicitud integra se desprende que la parte recurrente tenia la
intencion de obtener diversos archivos que el Instituto de Vivienda de la Ciudad de
México entrego durante el 2002 al 2004, referente a un predio interés del particular;
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los cuales el Sujeto Obligado no entregd lo solicitado argumentando que no habia
antecedente alguno en materia de construccién para el inmueble de referencia y

orientod la solicitud al Instituto de Vivienda de la Ciudad de México.

Lo anterior, es contrario a la normatividad en la materia ya que no le asiste la razon
al Sujeto Obligado en negarle la entrega de la informacion derivado de que no
realizd una busqueda exhaustiva de la informacion; ya que en la Plataforma se
encuentra de forma publica la solicitud y respuesta con folio de identificacion
090171424000988, en la cual versa sobre los mismos datos de inmueble interés del
particular, en donde el Instituto de Vivienda de la Ciudad de México entregd la
solicitud de Licencia de Construcciéon con numero de folio 00491 y 6/06/051/2002,

con sello de recibo de la ventanilla Gnica de la entonces Delegacion Cuauhtémoc.

Por tanto, de la verificacion realizada a la mencionada solicitud y respuesta
completa del folio de identificacion 090171424000988, generan indicio suficiente
para determinar que si existe la informacién solicitada dentro de los archivos del
Sujeto Obligado; por lo cual no se realiz6 la busqueda exhaustiva en la totalidad de

los archivos del Sujeto Obligado, incluyendo el archivo de concentracion.

Lo anterior, se refuerza aun méas ya que de la lectura a la solicitud mencionada con
anterioridad la Licencia de Construccion que fue ingresada ante el Sujeto Obligado
tiene el listado de documentos que debieron ser ingresados como documentos
adjuntos a dicha solicitud; lo cual genera indicio suficiente, para determinar que si

podrian existir aun mas documentos ademas de la referida solicitud de construccion.

Por lo anterior, es que no le asiste la razén al Sujeto Obligado cuando sefiala la

inexistencia de antecedente alguno en materia de construccion para el inmueble de
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referencia; es decir, la Unidad de Transparencia no remitio la solicitud a la totalidad
de areas competentes, inclusive de ninguna forma se comprueba que el Sujeto

Obligado realizara una busqueda exhaustiva de la informacion solicitada.

Por tal motivo, a diferencia de los sefialado por el Sujeto Obligado en via de
manifestaciones y alegatos, no se realizé la busqueda exhaustiva de la informacion

solicitada.

2. Ahora bien, la conducta del Sujeto Obligado se agrava ain mas ya que, el mismo
parte de la premisa errénea que el sélo mencionar la falta de localizacion de la
informacion es suficiente para comprobar tanto la busqueda exhaustiva como

motivar una respuesta conforme a la normatividad en la materia.

Lo anterior, ya que, en el caso en concreto, la informacion que obra en la Plataforma,
genera indicio suficiente para determinar que la informacion si debe existir en los

archivos del Sujeto Obligado.

Luego entonces, si la informacion no se encuentra en los archivos se debe declarar
la inexistencia de la informacion mediante Acta de declaracion de inexistencia de la
informacion generada por el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado, en el
cual se sefalen los motivos de la inexistencia, asi como el inicio del procedimiento
de responsabilidad ante el Organo Interno de Control correspondiente al Sujeto
Obligado de los titulares responsables de la inexistencia de la informacién

correspondientes a la areas involucradas.
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3. No pasa desapercibido que el Sujeto Obligado orient6 a la parte recurrente a
presentar la solicitud ante el Instituto de Vivienda de la Ciudad de México; lo anterior
presenta diversas premisas:

a. El Sujeto Obligado sdOlo orientd al recurrente, sin embargo, de existir una
competencia parcial tal cual lo sefiala el Sujeto Obligado, dicha accion no fue
conforme a la normatividad en la materia y a los criterios propios de este Instituto

pues no remitié via Plataforma la respectiva solicitud.

b. Pese a ello, derivado del ingreso de una solicitud diversa presentada por el mismo
recurrente ante el Instituto de Vivienda de la Ciudad de México sobre la informacion
gue detenta dicho Instituto sobre el inmueble de su interés; a ningun fin practico
llevaria realizar la remision respectiva, pues si bien, ambas solicitudes versan sobre
los mismos requerimientos referentes al mismo predio, la diferencia radica en que
solicita en ambos la informacion que especificamente se localiza dentro de los

archivos de cada uno de los sujetos obligados.

c. Por ende, la remision de dichas solicitudes no puede ser procedente, porque no
tienen competencia parcial sobre lo solicitado pues las solicitudes estan dirigidas a
informacion que deben detentar en cada uno de sus archivos de los sujetos
obligados; es decir, ambos tienen competencia total en sus respectivas solicitudes

mencionadas, incluida sobre la que versa la presente resolucion.

d. En esa tesitura, el Sujeto Obligado presenta una competencia sobre la totalidad
de la informacion requerida en la solicitud de informacion del caso en concreto; por
lo tanto la orientacion realizada, no es procedente en los términos manifestados por

el Sujeto Obligado.
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4. En consecuencia, este Instituto determina que el actuar del Sujeto Obligado
careci6 de congruenciay certeza juridica, toda vez que, como se determing, la
respuesta emitida no se corresponde con lo solicitado, aunado a que no se realizé
una busqueda exhaustiva y por tanto la respuesta se encuentra sin un fundamento
y una motivacion correctas; de ahi que dejo de observar los principios previstos en
el articulo 6, fracciones VIIl y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra

establece:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares
0 causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por
las normas

”

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder

Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.5

5 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 7609.

16

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ info INFOCDMX/RR.IP.3257/2024

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos,
lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en
que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relaciéon
l6gica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categoérica cada uno
de los contenidos de informacién requeridos por la particular, a fin de satisfacer la
solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial
de la Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

En consecuencia, a consideracion de los que resuelven la presente resolucion el

agravio del particular resulta FUNDADO.

IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las
personas servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles

infracciones a la Ley de Transparencia.

QUINTO. Efectos y plazos.

I.- Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el presente Considerando y con
fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, resulta

procedente REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena.

6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1la./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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- Entregar a la parte recurrente una respuesta fundada y motivada,
adjuntando los archivos referentes a las autorizaciones, permisos, licencias
de demolicion, licencias de construccion, estudios de suelo y mecanica de
suelo que el Sujeto Obligado otorg6 al Instituto de Vivienda de la Ciudad de
México del afio 2002 al 2004 especificamente sobre el predio interés del
particular; asi como toda la informacion referente al mismo; para lo cual
deberan realizar la busqueda exhaustiva en las unidades administrativas
competentes, entre las que no deberan faltar la Direccion General de Obras
y Desarrollo, la Direccién de Planeacion del Desarrollo y Gobierno Digital,
Coordinacion de Ventanilla Unica de la Alcaldia, la Coordinacion territorial

internas y el archivo de concentracion.

- En su caso, deberan de declarar la inexistencia de la informacién conforme
a lo sefalado por la normatividad en la materia y lo expresado en la presente

resolucion.

Il.- Plazos. Con fundamento en el articulo 244 de la Ley de Transparencia se
determina que se le conceden el Sujeto Obligado un término de diez dias héabiles

para cumplir con la presente resolucion.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo deberé notificarse a la parte
persona recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de
diez dias habiles en términos del articulo 244 de la Ley de Transparencia, contados
a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion de esta

resolucion.
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Asimismo, de tres dias habiles para hacerlo del conocimiento de este Instituto de
acuerdo con el articulo 246 de la Ley de Transparencia. Por lo anteriormente

expuesto y fundado, se:

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le

ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre
el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los tres
dias posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucién, anexando copia
de las constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento
a la resolucién dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacidn, sin poder agotar simultineamente ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico cumplimientos.ponenciaguerrero@infocdmx.org.mx  para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.
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QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente a través del

medio sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



