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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3284/2024

SUJETO OBLIGADO:
SERVICIOS DE SALUD PUBLICA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a veintiuno de agosto de dos mil veinticuatro.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3284/2024,
interpuesto en contra del Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México, se
formula resolucion en el sentido de CONFIRMAR la respuesta, con base en lo

siguiente:
. ANTECEDENTES

1. El diecinueve de junio de dos mil veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, se tuvo por recibida a la parte recurrente su solicitud de acceso

a la informacion a la que correspondioé el niumero de folio 090173324000691.

2. El uno de julio, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, adjunté el oficio SSPCDMX/UT/1447/2024 de veintisiete de junio de

dos mil veinticuatro, a través del cual dio atencién a la solicitud de informacion.

1 Con la colaboracion de
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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3. El nueve de julio, la parte recurrente presento6 su recurso de revision, expresando

su inconformidad en los siguientes términos:

“la respuesta que recibi de servicios de salud de la cdmx, es que los datos que solicito los
tiene el IMSS BIENESTAR, siendo incorrecto ya que la transferencia del personal a IMSS
BIENESTAR fue en el mes de marzo del afio en curso y la informacion que solicito es del
mes de enero 2024 cuando el personal aun NO era transferido al IMSS BIENESTAR, por lo
consiguiente la informacién la tiene aun los servicios de Salud Publica de la CDMX.
Solicitando nuevamente la informacion.” (sic)

4. El doce de julio, el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos 51,
fracciones | y I, 52, 53 fraccidn Il, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de Transparencia,
admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, y puso a disposicion de las
partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias habiles manifestaran
lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias 0 expresaran sus alegatos.

5. El quince de agosto, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado remitié el oficio SSPCDMX/UT/1800/2024, a través del cual emitié
sus manifestaciones a manera de alegatos, defendiendo la legalidad de su

respuesta.

6. Por acuerdo de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinticuatro, con
fundamento en el articulo 243, 243, fraccién VII, de la Ley de Transparencia, ordend
el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucién

correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision

y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
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se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XX,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV,
V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. EI medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del recurso de revision presentado por la parte recurrente, se desprende
gue quien es recurrente hizo constar. nombre; Sujeto Obligado ante el cual
interpone el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales
gue integran el expediente en que se actla se desprende que impugné el oficio a

través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion. De
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igual forma, mencioné los hechos en que se fundo la impugnacion y los agravios

que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el uno de julio, por lo que, al haber sido
interpuesto el medio de impugnacion que nos ocupa el nueve de julio, es claro que
el mismo fue presentado en tiempo, toda vez que fue interpuesto al sexto dia

habil posterior de notificada la respuesta.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacioén que nos ocupa, esta autoridad
realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIASZ,

Por lo gue analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advirtio
que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, ni
sobreseimiento, y este érgano garante tampoco observo la actualizacion de dichas
causales, por lo que se procede al estudio de fondo en atencién a la solicitud y

respuesta emitida por el Sujeto Obligado recurrido.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacidn. La parte recurrente solicito lo siguiente:

‘BUENAS TARDES POR ESTE CONDUCTO SOLICITO A USTED DE LA MANERA MAS
ATENTA SE ME PROPORCIONE EL CONTROL DE ASISTENCIA (ENTRADAS, SALIDAS
Y DOCUMENTOS DE AUTORIZACION) CORRESPONDIENTE AL MES DE ENERO 2024
DE LA C. JOSELINE FLORES RIVERA QUIEN ACTUALMENTE LABORA EN EL C.S.T- Il
MANUEL PESQUEIRA”. (sic).

b) Respuesta. En respuesta, el Sujeto Obligado informé que la funcionaria de
interés del particular se encontraba contratada de forma directa por el Instituto
Mexicano del Seguro Social para el Bienestar (IMSS-Bienestar), por lo que se
encontraba imposibilitado para proporcionar la documentacion solicitada. En este
sentido, orientd al hoy recurrente a que presentara su solicitud de informacion ante
el instituto antes referido, indicando el responsable de la Unidad de Transparencia
del mismo, la direccion, asi como el correo electrénico y numero telefénico

correspondiente.

c) Manifestaciones de las partes. El Sujeto Obligado en la etapa procesal aludida
emitié sus alegatos correspondientes, defendiendo la legalidad de su respuesta,

conforme a lo siguiente:

“L..]

Al respecto, derivado de su agravio y de conformidad con la informacion proporcionada pr la
Jurisdiccion Sanitaria Iztacalco, se reitera que la trabajadora [...] de la cual se solicita la
informacion de tipo de Control de Asistencia (entradas, salidas y documentos de
actualizacién) correspondientes al mes de enero del 2024, desde el mes de marzo de 2024
se realiz6 la transferencia al Instituto Mexicano del Seguro Social para el Bienestar (IMSS-
Bienestar) de su expediente personal generado desde que fue formalizada la relacion laboral
con este Organismo asi como todo tipo de control relacionado con la trabajadores de su
interés.
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Por lo anterior se sugiere de nueva cuenta que ingrese su solicitud directamente ante la
Unidad de transparencia del Instituto mexicano del Seguro Social para el Bienestar (IMSS-
Bienestar), por ser el sujeto obligado competente para la atenciéon de su solicitud, a través
de la siguiente liga electrénica: https://www.plataformadetransparencia.org.mx/ .

L.T.

”. (sic.).

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al tenor del agravio
formulado en el recurso de revision, se desprende que la parte recurrente manifesto
de manera medular como — agravio Unico- la declaracion de incompetencia por

parte del sujeto obligado.

SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor del agravio hecho valer, cabe sefalar
que la Ley de Transparencia en sus articulos 1, 2, 3 segundo pérrafo, 6, fracciones
XI, XXV y XXXV, 7, 8, 13 y 14, dispone lo siguiente:

o El derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informacion publica,
entendida ésta, de manera general, como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder de los
entes o que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a
cualquier persona, maxime tratandose de informacién relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion
de aquella considerada como informacion de acceso restringido en

cualquiera de sus modalidades.
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« En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como
documento estd integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos Yy

estadisticas.

o Entalvirtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica
es operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de
los sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de estos.
Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés

legitimo o razones que motiven el requerimiento.

De lo anteriormente expuesto, se advierte que los Sujetos Obligados deben
proporcionar la informacion que obre en sus archivos, ya sea porque la
generen o simplemente la detenten, asi como garantizar que las solicitudes se
turnen atodas las areas competentes que cuenten con lainformacion o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones, tal como lo

dispone el articulo 211, de la Ley de Transparencia:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informaciéon o deban tenerla de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
blusqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.” (sic.).

Al respecto, cabe retomar que la persona solicitante se inconformé de la respuesta

proporcionada, sefialando la transferencia del personal a IMSS Bienestar fue

10
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durante el mes de marzo y la informacién requerida es de enero del presente afio,

por lo que el sujeto obligado es competente para conocer de la misma.

En virtud de lo anterior, el sujeto obligado remitio el oficio SSPCDMX/UT/1799/2024
de catorce de agosto, en donde, se complementa la respuesta original, afirmando
que desde marzo de dos mil veinticuatro, se realizdé la transferencia de
personal de Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México al Instituto
Mexicano del Seguro Social par el Bienestar (IMSS-Bienestar), por lo que el
expediente de la persona de interés del particular fue remitido a dicha institucién
federal, por lo que todo tipo de control relacionada con la trabajadora también fue

remitido y no se cuenta con la informacion referida.

Asi, el sujeto obligado orientd al particular a formular su solicitud de informacién
directamente con la Unidad de Transparencia del Instituto mexicano del Seguro
Social para el Bienestar (IMSS-Bienestar), proporcionando los datos de
contacto para efectuarlo, es decir, el nombre del responsable de la unidad de
transparencia, la direccion del ente, asi como el correo y namero telefonico del

mismo.

En ese tenor es importante recordar que el actuar del sujeto obligado se
encuentra investido de los principios de veracidad y buena fe previstos en los
articulos 5y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México,

de aplicacién supletoria a la ley de la materia.

A continuacion, se reproducen los mismos para efectos ilustrativos:

11
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“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira
por los principios de simplificacién, agilidad, informacién, precisién, legalidad,
transparencia imparcialidad y buena fe”. (sic.).

(Enfasis afiadido).

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacién de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
gue incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados
se sujetaran al principio de buena fe”. (sic.).

(Enfasis afiadido).

Sirven para robustecer lo antes aludido las siguientes tesis:

“BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS®. Este
principio estriba en que en la actuacién administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por accion
u omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacién administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
ser& ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo
gue se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se
encuentre apegado a derecho.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C.
28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gomez Garza.

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A Pag. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y
su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

“BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA

4 “Registro No. 179660, Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Pagina: 1723, Tesis:
IV.20.A.120 A, Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa
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INTERPRETARLO®. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir
a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la
autoridad actu6é en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada actitud
de respeto y lealtad, de honradez en el tréafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un
derecho, como cuando se cumpla un deber.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.A. 28
de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

En este sentido, de los ordenamientos juridicos antes mencionados, asi como de
las tesis insertadas en los parrafos que anteceden, podemos concluir que el
principio de buena fe corresponde a una regla de conducta al actuar administrativo
de cada una de las autoridades, y adquiere imperatividad y coercibilidad al ser

postulada como un principio de derecho.

Asi, la buena fe se convierte en un principio ha de regir las actuaciones de la
administracion, obligando a esta a actuar de forma leal, clara y transparente, es
decir, nos da comportamiento ajustado a la legalidad, honestidad y a la rectitud.

De la misma manera es preciso remitirnos a los siguientes articulos de la ley local

de la materia:

“Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

[...]

5 “Epoca: Novena Epoca, Registro: 179658, Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005
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IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

L.T.

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud
de acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.”

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

o Elobjeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de
autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

= Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona
en los términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

= Elderecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona
a acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada

como de acceso restringido.
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= Rendicién de cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al
poder publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las
acciones y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad,
asi como los indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las

llevd a cabo, incluyendo los resultados obtenidos.

= Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el

requerimiento.

= Los sujetos obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el

cumplimiento de la presente Ley.

Ahora pues, es de recordar también que el sujeto obligado, en este caso, no cuenta
con la obligacion de remitir la solicitud de informacién al IMSS-Bienestar, eso pues,
de conformidad al Criterio 03/21 emitido por el pleno de este Instituto, cuando las
instancias competentes no pertenezcan a la Ciudad de México, basta con la
orientacién proporcionando los datos de contacto de la Unidad de Transparencia

correspondiente.

A continuacion, se inserta el criterio antes referido para efectos ilustrativos:

“CRITERIO 03/21.

Remision de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creacién de nuevos folios. El
articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México establece que cuando un sujeto obligado sea notoriamente incompetente o
parcialmente competente para atender alguna solicitud de acceso a la informacién publica, debera
de comunicarlo a la parte solicitante y sefialarle el o los Sujetos Obligados competentes; por otro
lado, los articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en todo momento los procedimientos de
acceso a la informacién se regiran por los principios de méaxima publicidad, eficacia, antiformalidad,
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gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacién, por lo que las autoridades estan
obligadas a garantizar estas medidas. Por tanto, los Sujetos Obligados que conforme a sus
atribuciones no resulten competentes para conocer de lo solicitado, deberan generar un nuevo folio
y hacerlo del conocimiento a la parte solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes
sean de la Ciudad de México, en caso contrario, bastara con la orientacién proporcionando
los datos de contacto de la Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar
cumplimiento a los principios referidos. Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere
incompetente o parcialmente competente para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se
haya generado de una remisidn previa, bastara con la orientacion al o los Sujetos Obligados
competentes.” (sic.).

(Enfasis afiadido).

Por lo anterior, este Instituto considera que el sujeto obligado cumplié con lo
establecido en las fracciones VIII y IX, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la

Ley de la materia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

“Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

[..]

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley;/...]J”. (sic)
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De acuerdo con la fraccién VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas, sirviendo de apoyo
a lo anterior la Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo
rubro es: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.?

En consecuencia, este Instituto determina que la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado se encuentra apegada a derecho.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fracciéon
[, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General

de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México:
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Ill. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, se

CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucién, podra impugnar la misma ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultineamente ambas

vias.

TERCERO. Notifiqguese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de ley.
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