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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3291/2024
Sujeto Obligado:

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante peticioné informacion relacionada con
denuncias por presuntos delitos electorales.

[ (POR QUE SE
INCONFORMO?

9 De su escrito de agravios no es posible colegir y concluir la

A causa de pedir de la parte recurrente.

;QUE RESOLVIMOS?

DESECHAR el medio de impugnacion debido a que la parte
recurrente omitié desahogar un acuerdo de prevencion.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Las personas con la calidad de parte recurrente tienen la
obligacion de desahogar en tiempo y forma los requerimientos
formulados por este Instituto.

Palabras clave: Desecha, No Desahoga Prevencidon, Acciones,
Denuncia, Partidos Politicos, Delitos Electorales, Elecciones.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

Constitucion Local Constitucién Politica de la Ciudad de
México

Constitucion Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Pdblica, Proteccion de
Organo Garante Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revisién Recurso de Revisibn en Materia de
Acceso a la Informacion Publica

Sujeto Obligado Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México

PNT
Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3291/2024

SUJETO OBLIGADO:
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil veinticuatro?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3291/2024,
relativo al recurso de revision interpuesto en contra de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucién en el sentido de

DESECHAR el recurso de revision, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. EI dieciséis de junio, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion, teniéndose por presentada oficialmente el diecisiete de junio, a la
que le correspondio el numero de folio 092453824001810, a través de la cual

solicit6 lo siguiente:

1.- ¢De qué partidos politicos eran las personas que detuvieron por presuntos
delitos electorales en el proceso electoral 2023-20247

! Colaboré Nancy Gabriela Garamendi Castillo y Karla Romina Ceballos Alvarez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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2.- ¢ Cuantas denuncias inicio la Fiscalia en el proceso electoral 2023-2024, en qué
alcaldias y por qué delitos electorales?

3.- ¢De esas denuncias, cuantos de los presuntos responsables eran simpatizantes
o promovian a los partidos politicos PAN, PRD, PRI, Movimiento Ciudadano,
Morena, Partido del Trabajo y Partido Verde Ecologista de México, en el proceso
electoral 2023-20247

4.- ¢Cuantas de las personas detenidas por presuntos delitos electorales fueron
liberadas porque no se les acreditd responsabilidad y cuéntas fueron presentadas
ante un juez, en el proceso electoral 2023- 2024?

5.- El 2 de junio de 2024, ¢cuantas personas fueron detenidas por incurrir en
posibles delitos electorales, de qué partidos politicos eran simpatizantes, qué delito
se les imput6 y en qué alcaldias sucedieron los hechos?

[Sic.]

Medio para recibir notificaciones
Correo electrénico

Formato para recibir la informacion solicitada
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

II. Ampliacion de plazo. El veintiocho de junio, el sujeto obligado a través del
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, le notifico a la
persona solicitante el oficio FGJCDMX/110/4900/2024-06, de misma fecha,
suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala en su
parte fundamental, lo siguiente:

[...]

Reciba un cordial saludo, en atencién a su solicitud de Informacién Publica, recibida en esta Unidad de
Transparencia de la FGJCDMX, identificada con el nimero de folio 092453824001810, al respecto le
informo que el veintiocho de junio del presente afio, esta Unidad de Transparencia emitio acuerdo por el
que se determin6 ampliar el término para dar contestacion a su peticién.

Lo anterior, conforme a lo establecido en el articulo 212 pédrrafo segundo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, le informo que serd
desahogada dentro de los proximos siete dias hdbiles a partir de la presente.

Sin otro particular por el momento, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

[...][Sic.]
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e Asi mismo se anexo el Acuerdo de Ampliacién, suscrito por la Directora
de la Unidad de Transparencia
[...]

Enla Ciudad de México, a veintiocho de junio del aio dos mil veinticuatro, se emite el presente:
ACUERDO DE AMPLIACION

PRIMEROQ.- Ténganse porrecibidala peticién de solicitud de informacion piablica de C.
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia a la cual le correspondié el nimero de folio
092453824001810, mediante la que solicité la siguiente informacion:

“1.-¢,De qué partidos politicos eran las personas que detuvieron por presuntos delitos electorales en el
proceso electoral 2023-20247

2.- ;Cuantas denuncias inicié la Fiscalia en el proceso electoral 2023-2024, en qué alcaldias y por qué
delitos electorales?

3.- ;De esas denuncias, cudntos de los presuntos responsables eran simpatizantes o promovian a los
Eartidqs politicos PAN, PRD, PRI, Movimiento Ciudadano, Morena, Partido del Trabajo y Partido Verde
cologista de México, en el proceso electoral 2023-20247?
4.-¢Cuantas de las personas detenidas por presuntos delitos electorales fueron liberadas porque no
selesacredito responsabilidad y cudntas fueron presentadas ante unjuez, enelproceso electoral2023-
?

5- El 2 dedjunio de 2024, ;cuéntas personas fueron detenidas por incurrir en posibles delitos
electorales, de qué partidos politicos eran simpatizantes, qué delito se les imput6 y en qué alcaldias
sucedieron los hechos?” (sic)

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 212 Férrafo segundo de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, le informo que se amplia el plazo a
partir del dia siguiente en que se notifique el presente Acuerdo; en funcion de que se estd en espera de la
(Si respuesta (s) que emita (n) el o (las) area (s) de esta Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,
a la (s) cual (es) se le (s) solicito la informacion.

Asilo acord¢ y firmé la MTRA. MIRIAM DE LOS ANGELES SAUCEDO MARTINEZ, Directora De La Unidad
De Transparencia. N

[...][Sic.]

lll. Respuesta. El nueve de julio, el sujeto obligado a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT, le notificé a la persona
solicitante el oficio FGJCDMX/110/5118/2024-07, el cual sefiala en su parte
fundamental lo siguiente:

[..]
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Con fundamento en lo previsto en los articulos 6 fraccién XLIl, 93 fracciones I, IV, VIl y 213 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y en
respuesta a su peticion recibida en esta Unidad de Transparencia con folio 092453824001810, en la cual
solicito lo siguiente:

“1.-¢De qué partidos politicos eran las personas que detuvieron por presuntos delitos electorales en el
roceso electoral 2023-20247?
.- ¢Cudntas denuncias inicio la Fiscalia en el proceso electoral 2023-2024, en qué alcaldias y por qué
delitos electorales?
3.- ¢De esas denuncias, cuantos de los presuntos responsables eran simpatizantes o promovian a los
partidos politicos PAN, PRD, PRI, Movimiento Ciudadano, Morena, Partido del Trabajo y Partido Verde
Ecologista de México, en el proceso electoral 2023-20247
4.- ;Cuédntas de las personas detenidas por presuntos delitos electorales fueron liberadas porque no
se Iesqacreditt’) responsabilidad y cudntas fueron presentadas ante unjuez,en el proceso electoral2023-

5- El 2 dediunio de 2024, ;cuantas personas fueron detenidas por incurrir en posibles delitos
electorales, de qué partidos politicos eran simpatizantes, qué delito se lesimputo y en qué alcaldias
sucedieron los hechos?” (sic)

Alrespecto y considerando que esta Unidad de Transparencia actia como vinculo entre el solicitante y
las demadas unidades administrativas del Sujeto Obligado que pudieran detentar lainformacion conforme a
sus atribuciones - de conformidad con lo previsto en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México ?1 los numerales 1.2 fraccion I, 112 y
112.1 de los Lineamientos en Materia de Transparencia, Acceso a la [nformacion Piablica, Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México y Proteccién de Datos Personales de la Procuraduria General de Justicia
en la Ciudad de México, en relacion con el TERCERO TRANSITORIO de la Ley Orgénica de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México - una vez realizada la solicitud de informacién que usted
requiere al drea correspondiente, ésta emite respuesta mediante:

Oficio FGJCOMX/FEPADE/FIDE/0494/2024, suscrito y firmado por el Lic. Néstor Jair Pérez Rodriguez,
Subdirector de Andlisis de Investigacion en la Fiscalia de Especializada para la Atencion de Delitos
Electorales.

Se hace de su conocimiento que si no estd satisfecho con la respuesta que se le otorga, podrd
inconformarse por medio de un Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la Informacion Pablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, o ante esta Unidad de
Transparencia, lo anterior de conformidad con lo previsto en los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, para el
cual dispondra de un término de 15 dias hdbiles.

[...][Sic.]

En ese tenor, anexd el oficio FGIJCDMX/FEPADE/FIDE/0494/2024, de
veintiséis de junio, suscrito por el Subdirector de Andlisis e Investigacion de la
Fiscalia Especializada para la Atencion de Delitos Electorales de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, el cual sefiala en su parte
fundamental, lo siguiente:

[...]
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 6, 8, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 44 y 46 Apartado A inciso c), de la Constituciéon Politica de la
Ciudad de Meéxico; 1, 3, fraccion XI, XV, 9, 17, del 48 al 50, 82, 99, 104, 106 y 127 Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad De México; 1,
2, 4, 34 fraccion |1, 48 fraccion VIl y 57 de la Ley Organica de la Fiscalia General de Justicia de
la Ciudad de México; en atencion al aviso FGJCDMX/45/2020 del dia 22 de diciembre de 2020
publicado en la Gaceta oficial de la Ciudad de México, por el cual se da a conocer el inicio
formal de operaciones y funciones de la Fiscalia Especializada para la Atenciéon de Delitos
iElectorales: y en atencién su oficio FGJCDMX/110/4642/2024-06, de fecha 17 de junio del
2024, mediante el cual remite la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica del Peticionario

misma que fue registrada con el Nimero de Folio: 092453824001810,
en la que requirié lo siguiente:

“1.- ¢De qué partido politico eran las personas que detuvieron por
presuntos delitos electorales en el proceso electoral 2023-2024?

2.- ¢Cuantas denuncias inicio la Fiscalia en el Proceso electoral 2023-
2024, en que alcaldias y porque delito electoral?

3.- ¢De esas denuncias cuéantos de los presuntos responsables eran
simpatizantes o promovian a los partidos politicos PAN, PRD, PRI,
Movimiento Ciudad, Morena, Partido del Trabajo y Partido Verde
Ecologista de México, en el Proceso electoral 2023-2024?

4.- ;Cuantas de las personas detenidas por presuntos delitos electorales
fueron liberadas porque no se les acredité responsabilidad y cuantas
fueron presentadas ante juez, en el proceso electoral 2023-2024?

5.- El 2 de junio de 2024, ;cuantas personas fueron detenidas por
incurrir en posibles delitos electorales, de qué partido politico eran
simpatizantes, qué delito se les imputé y en qué alcaldias sucedieron los
hechos?”. (SIC)

En relacién a los puntos de interés del peticionario marcados como 1, 2 'y 4, he de referirle
que el proceso electoral local concurrente 2023-2024, aun no ha concluido, puesto que en
términos de lo que prevé el articulo 359 del Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México, el proceso electoral ordinario se inicia durante el mes de
septiembre del afio anterior a la eleccién y concluye una vez que el Tribunal Electoral o, en
su caso, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, haya resuelto el ultimo de
los medios de impugnacién que se hubieren interpuesto o cuando se tenga constancia de
que no se presentd ninguno, por lo tanto, hasta ese momento no se puede tener un dato
certero que cumpla con las especificaciones a que el peticionario refiriere en su solicitud.
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Ahora bien, aunado a lo previamente expuesto he de referile dos circunstancias
relacionadas con los puntos de interés del peticionario marcados como 1, 3y 5 . El primero
de ellos es que, la informacién que requiere inherente con la pertenencia, simpatia o apoyo a
un partido politico por parte de personas que intervienen en el procedimiento penal no es un
dato que esta autoridad sistematice, y procese, puesto que no cobra relevancia para el
correcto desarrollo de la investigacion, lo anterior es asi toda vez que la Ley General en
Materia de Delitos Electorales, solo reconoce calidades especificas de sujetos activos y
pasivos (es decir personas que cometen el delito y personas que resienten el delito
respectivamente), sin que ninguna de ellas (tales como candidato, precandidato, candidato
impediente, funcionario partidista, funcionario electoral, servidor publico etc.) esté vinculada o
dependa de una determinada filiacién a un partido politico.

Asi pues, esta segunda circunstancia se relaciona con lo dispuesto por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, la cual en su articulo 219 establece que el derecho a acceso a la informacién por
parte del peticionario, no comprende como parte del ejercicio de ese derecho el
procesamiento de la misma, en las condiciones de interés del solicitante, por lo que esta
autoridad no tiene la obligacién de procesar dicha informacién, maxime que tal y como se
refiri6 previamente la filiacion a un partido politico no constituye un dato que se recabe
necesariamente para el desarrollo de la investigacion, puesto que la aplicacion de los tipos
penales no esta supeditada a dicha circunstancia.

Ahora bien, en relacion a su punto petitorio numero 5, le reitero que esta autoridad
ministerial no incorpora como dato sistematizado la filiacién o pertenencia a un determinado
Partido Politico, sin embargo, con la finalidad de garantizar un pleno acceso al derecho
fundamental del solicitante, le sefalo que el dia 2 de junio de la presente anualidad, fueron
remitidas 4 personas detenidas, por hechos acontecidos en la alcaldia Cuauhtémoc de esta
Ciudad de México, lo anterior por su probable participacion en la comisién de un hecho que
la Ley General en Materia de Delitos Electorales prevé como Delito Electoral.

Por ultimo, hago de su conocimiento que el suscrito se encuentra en las instalaciones de la
Fiscalia Especializada para la Atencién de Delitos Electorales, el cual se encuentra ubicada
Calle Digna Ochoa y Placido 56. Planta Baja, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P.
0672, en esta Ciudad de México, lo anterior con el fin de que realicen la consulta necesaria y
acordar lineas de investigacion.

Por lo anterior se solicita:

Unico.- Se tenga por desahogada la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con
Ndmero de Folio: 09245382401810.

[...][Sic.]

lll. Recurso. El diez de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

Pido por favor que el sujeto obligado proporcioné informacion de todas las
preguntas que realicé, pues no lo hizo. Previo a la eleccion del 2 de junio, la
FEPADE estuvo divulgando en sus redes sociales las detenciones de personas
gue hizo por posibles delitos electorales y ahora argumenta que el proceso
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electoral no termina. Ante tal postura de la Fiscalia, se ve vulnerado mi derecho al
acceso a la informacion publica.
[Sic.]

IV. Turno. El diez de julio, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno el
namero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3291/2024 al recurso de revision vy,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

V. Prevencién. El quince de julio, la Comisionada Instructora acordd prevenir a
la parte recurrente con fundamento en el articulo 238 parrafo primero de la Ley
de Transparencia, para que, en un plazo de cinco dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que le fuera notificado el acuerdo, aclarara y precisara qué
parte de la respuesta del sujeto obligado le causo agravio, y sefalara de
manera precisa sus razones o motivos de inconformidad, los cuales deberian
ser acordes a las causales de procedencia que especifica la Ley de
Transparencia, en su articulo 234, lo anterior sin ampliar o modificar su

requerimiento original.

El proveido anterior, fue notificado al recurrente el diecisiete de julio, a través
del correo electronico, medio sefialado por la parte recurrente para recibir

notificaciones al interponer su recurso de revision.

VI. Omision. El ocho de agosto, se hizo constar que la parte recurrente no
desahogo6 el acuerdo de prevencién formulado y, en consecuencia, se declard
la preclusion de su derecho de para hacerlo con apoyo en lo dispuesto en el
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articulo 133, del Cdédigo de Procedimientos Civiles para esta Ciudad, de
aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia; y con base en lo previsto en el
articulo 248, fraccion 1V, la Comisionada Instructora ordend la elaboracion del

proyecto de resolucion correspondiente.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y
especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 del Cdodigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto es competente para investigar, conocer
y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en
los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233,
234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion 1ll, 252 y 253 de
la Ley de Transparencia; asi como en los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII,
12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones IlI, IV, V y VII del

Reglamento Interior de este Organo Garante.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza

el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
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tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.

El articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso
de revision sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado

la prevencién formulada en los términos establecidos.

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[...]

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la
presente ley.

[..]

Este Instituto realizé la prevencion, en términos del articulo 238 parrafo primero

de la Ley de Transparencia, por las siguientes razones:

La parte recurrente al interponer su escrito de interposicion de recurso de

revision se inconformé esencialmente por lo siguiente:

“Pido por favor que el sujeto obligado proporcioné informacion de todas las
preguntas que realicé, pues no lo hizo. Previo a la eleccién del 2 de junio, la
FEPADE estuvo divulgando en sus redes sociales las detenciones de personas que
hizo por posibles delitos electorales y ahora argumenta que el proceso electoral no
termina. Ante tal postura de la Fiscalia, se ve vulnerado mi derecho al acceso a la
informacion publica.”

[Sic.]

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988.
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De lo anterior, no fue posible desprender algin agravio que encuadrara en las
causales de procedencia del recurso de revisiéon prescritas en el articulo 2344
de la Ley de Transparencia, por las siguientes razones:

a) El particular en su solicitud de informacién requirio le fuera proporcionado

lo siguiente: “

1. ¢De qué partidos politicos eran las personas que detuvieron por presuntos
delitos electorales en el proceso electoral 2023-20247?

2. ¢Cuantas denuncias inici6 la Fiscalia en el proceso electoral 2023-2024, en qué
alcaldias y por qué delitos electorales?

3. ¢De esas denuncias, cuantos de los presuntos responsables eran
simpatizantes o promovian a los partidos politicos PAN, PRD, PRI, Movimiento
Ciudadano, Morena, Partido del Trabajo y Partido Verde Ecologista de México,
en el proceso electoral 2023-20247?

4. ¢Cuantas de las personas detenidas por presuntos delitos electorales fueron
liberadas porque no se les acreditd responsabilidad y cuantas fueron
presentadas ante un juez, en el proceso electoral 2023-20247?

5. El 2 de junio de 2024, ¢cuantas personas fueron detenidas por incurrir en
posibles delitos electorales, de qué partidos politicos eran simpatizantes, qué
delito se les imputé y en qué alcaldias sucedieron los hechos?”

[Sic.]

4 “Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de: |. La clasificacion de la
informacion;

Il. La declaracion de inexistencia de informacion; Ill. La declaracion de incompetencia por el
sujeto obligado; IV. La entrega de informacion incompleta; V. La entrega de informacion que no
corresponda con lo solicitado; VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la
informacién dentro de los plazos

establecidos en la ley; VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacién en una
modalidad o formato distinto al solicitado; VIII. La entrega o puesta a disposicion de informacion
en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante; IX. Los costos o tiempos de
entrega de la informacion;

X. La falta de trdmite a una solicitud; XI. La negativa a permitir la consulta directa de la
informacién; XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la
respuesta, o Xlll. La orientacién a un tramite especifico.”
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2. El sujeto obligado, emitié una respuesta, a través del Subdirector de Analisis
e investigacion de la Fiscalia Especializada para la Atencion de Delitos
Electorales de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, mediante

el cual le informé a la persona solicitante lo siguiente:

“En relacién a los puntos de interés del peticionario marcados como 1, 2 y 4, he de referirle que
el proceso electoral local concurrente 2023-2024, ain no ha concluido, puesto que en términos
de lo que prevé el articulo 359 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México, el proceso electoral ordinario se inicia durante el mes de septiembre del afio
anterior a la eleccion y concluye una vez que el Tribunal Electoral o, en su caso, el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, haya resuelto el ultimo de los medios de
impugnacion que se hubieren interpuesto o cuando se tenga constancia de que no se presentd
ninguno, por lo tanto, hasta ese momento no se puede tener un dato certero que cumpla con las
especificaciones a que el peticionario refiriere en su solicitud Ahora bien, aunado a lo
previamente expuesto he de referirle dos circunstancias relacionadas con los puntos de interés
del peticionario marcados como 1, 3 y 5. El primero de ellos es que, la informacién que requiere
inherente con la pertenencia, simpatia o apoyo a un partido politico por parte de personas que
intervienen en el procedimiento penal no es un dato que esta autoridad sistematice, y procese,
puesto que no cobra relevancia para el correcto desarrollo de la investigacion, lo anterior es asi
toda vez que la Ley General en Materia de Delitos Electorales, solo reconoce calidades
especificas de sujetos activos y pasivos (es decir personas que cometen el delito y personas
que resienten el delito respectivamente), sin que ninguna de ellas (tales como candidato,
precandidato, candidato impediente, funcionario partidista, funcionario electoral, servidor publico
etc.) esté vinculada p dependa de una determinada filiacion a un partido politico. Asi pues, esta
segunda circunstancia se relaciona con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México, la cual en su articulo 219
establece que el derecho a acceso a la informacién por parte del peticionario, no comprende
como parte del ejercicio de ese derecho el procesamiento de la misma, en las condiciones de
interés del solicitante, por lo que esta autoridad no tiene la obligacion de procesar dicha
informacién, maxime que tal y como se refirié6 previamente la filiacion a un partido politico no
constituye un dato que se recabe necesariamente para el desarrollo de la investigacion, puesto
que la aplicacion de los tipos penales no esti supeditada a dicha circunstancia. Ahora bien, en
relacion a su punto petitorio nimero 5, le reitero que esta autoridad ministerial no incorpora
como dato sistematizado la filiacion o pertenencia a un determinado Partido Politico, sin
embargo, con la finalidad de garantizar un pleno acceso al derecho fundamental del solicitante,
le sefialo que el dia 2 de junio de la presente anualidad, fueron remitidas 4 personas detenidas,
por hechos acontecidos en la alcaldia Cuauhtémoc de esta Ciudad de México, lo anterior por su
probable participacion en la comisién de un hecho que la Ley General en Materia de Delitos
Electorales prevé como Delito Electoral.”

...][Sic]
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En este contexto, no es posible deducir una causa de pedir acorde a las causales
de procedencia el recurso de revision previstas en el articulo 234, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, ya que el sujeto obligado en su respuesta se pronunci6
respecto de la totalidad de los requerimientos informativos de la persona
solicitante, por lo cual no es posible concluir qué parte del respuesta no satisfizo lo
peticionado, o cudl o cuales pedimentos informativos consider6 el particular le

fueron proporcionados de forma parcial o no le fueron respondidos.

Lo anterior, es asi ya que se estad ante una solicitud multicontenidos, y el sujeto
obligado en su respuesta se refiri6 a cada de los requerimientos peticionados por
la persona solicitante y, el particular de manera genérica sefialo que no le fue
proporcionada toda la informacién peticionada, sin indicar que es lo que consideré
no le fue respondido o cual contenido informativo le fue respondido de forma

parcial.

Por lo anterior, no fue posible deducir la causa de pedir de la persona recurrente,
dado que el particular no aclar6 su acto reclamado ni su agravio, al no manifestar
con claridad, que informacién consideré no le fue proporcionada, siendo que el
sujeto obligado en la respuesta se pronuncié respecto a todos los contenido

informativos requeridos.

Por lo anterior, se previno al particular, con fundamento en los articulos 237,
fracciones IV y VI y 238, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, para que, en un plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente en que se notifique el

presente acuerdo, cumpliera con lo siguiente:
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e Aclarara y precisara qué parte de la respuesta del sujeto obligado le
causo agravio, y sefialara de manera precisa sus razones o motivos de
inconformidad, los cuales debian ser acordes a las causales de
procedencia que especifica la Ley de Transparencia, en su articulo
234.

e Lo anterior, sin ampliarse o modificarse su requerimiento original.

Todo lo anterior, bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, el presente recurso
de revision sera desechado, en términos de la fraccion 1V, del articulo 248 de la

ley en cita.

Dicho proveido fue notificado al particular el diecisiete de julio, a través del
correo electronico, medio sefalado por la parte recurrente para recibir
notificaciones, al interponer su recurso de revision. Por ello, el plazo para
desahogar la prevencion transcurrio del jueves dieciocho de julio al
miércoles 7 de agosto de dos mil veinticuatro, lo anterior teniéndose por
inhabiles los dias del veinte de julio al cuatro de agosto, por ser inhabiles, de
conformidad con los articulos 10 y 206 de la Ley de Transparencia, en relacién
con el 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y el
Acuerdo 6351/S0/01-11/2023, aprobado por el Pleno de este Instituto.

Asi, transcurrido el término establecido, y toda vez que, previa verificacion en el
Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién de la PNT, en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, asi como el correo institucional de la Ponencia,
se hace constar que no se recibié documentacion alguna referente al desahogo de

la prevencion por la parte recurrente.
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Por lo antes expuesto, este Organo Garante considera pertinente hacer efectivo el
apercibimiento formulado, y en términos del articulo 248 fraccion IV de la Ley de
Transparencia, al no desahogar el acuerdo de prevencion. En consecuencia, se

ordena desechar el recurso de revision citado al rubro.
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revision citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio

sefalado para tal efecto.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono:55 56 36 21 20

17



