L Recurso de Revisiobn en materia de Acceso a la
III 0 Informacion Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3396/2024.

Sujeto Obligado: Consejeria Juridica y de Servicios
Legales.

Comisionada Ponente: Laura Lizette Enriquez

Rodriguez.
Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticinco de septiembre de
dos mil veinticuatro, por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, conformado por las
Comisionadas Ciudadanas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante
Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos

legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3396/2024
Sujeto Obligado:

Consejeria Juridica y de Servicios Legales

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié informacién respecto a un
escrito inicial y una sentencia de un expediente en especifico.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

El particular se inconformé por la clasificaciéon de informacién

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvié Modificar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

— CONSIDERACIONES
" IMPORTANTES:

Palabras Clave: Clasificacion, informacion reservada,
articulo 183, procedimiento, sentencia, fin procedimiento,
prueba de dafo, naturaleza de la informacion.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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Legales

Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3396/2024

SUJETO OBLIGADO:
Consejeria Juridica y de Servicios Legales

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?!

Ciudad de México, a veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3396/2024, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra del Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en sesion publica resuelve MODIFICAR en el medio de impugnacion,

conforme a los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veintisiete de junio, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion, teniéndose por presentada oficialmente el mismo dia, a la que le
correspondio el nimero de folio 090161724000999, a través de la cual solicito lo

siguiente:

1 Con la colaboracion de José Arturo Méndez Hernandez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2024, salvo precision en contrario.
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Descripcién de la solicitud:

Buenos dias, por medio de la presente solicito:

Documentos en su version publica y en formato digital, la siguiente informacion

publica, ya que se trata de documentos y de sentencia que deben ser publicos con

datos testados:

1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida
por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucion del procedimiento de
reversion o revocacién, expediente R/39/99, emitida por la Direcciébn General
Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal
(Hoy Gobierno de la Ciudad de México).

2. Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México),
en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la
resolucion del procedimiento de reversion o revocacion, expediente R/39/99,
emitida por la Direccidon General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces
Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como
los autos de ejecucidn de sentencia.

Desagregar por:

1. Autoridades que intervinieron.

2. Los documentos en los que conste lo anterior, atendiendo a los principios de
transparencia y maxima publicidad en asuntos ambientales y mecanismos de
vigilancia, supervision y cumplimiento de las disposiciones ambientales, y demas
documentos que ordenan los articulos 3, fraccién VII, 73, fraccion Il de la Ley General
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, asi como 3, 6 y 7 del Acuerdo de
Escazu

Adjuntar los documentos en los que conste dicha informacion.
En caso de que sean muchos documentos o0 sean muy pesados, enviarlos en varios
correos a mi mail personal [Xxxx]

Gracias,

[xxxx]
[...][Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT.
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Il. Respuesta. El nueve de julio, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notifico al particular el oficio
CJSL/UT/1693/2024, de misma fecha, signado por la Responsable de la Unidad
de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, el cual sefiala

en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]

Al respecto, se hace de su conocimiento que de conformidad con lo establecido en el articulo 211, de la Ley citada,
esta Unidad de Transparencia, envia su solicitud a las areas competentes que integran la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, para que de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones realicen una bilisqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada y de conformidad con lo establecido en los numerales 2.8, 2.9,
2.10 inciso a) y 4 de los “Lineamientos de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México en
Materia de Acceso a la Informacion, Transparencia, Rendicion de Cuentas y Proteccion de Datos Personales™,
informen si son competentes totales, competentes parciales o no competentes para dar respuesta, por lo tanto,
DICHAS AREAS SON RESPONSABLES DEL CONTENIDO DE LA INFORMACION QUE SE LE
ENTREGA.

En este contexto, se turno su solicitud a la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos, misma que
acepto la competencia parcial para atender su solicitud de Informacion Pablica, la cual se le hizo de conocimiento
mediante  oficio CJSL/UT/1591/2024, asimismo dicha wunidad administrativa envid el similar
CJSL/DGJEL/EUT/220/2024 de fecha 08 de julio de 2024, signado por el Lic. David Zarifiana Rodriguez
Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y Enlace de Transparencia, anexando el afin con
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numero CJSL/DGJEL/1653/2024 signado por el Lic. Juan Romero Tenorio Director General Juridico y de Estudios
Legislativos, a través del cual se da contestacion y atencion a la solicitud de mérito, mismo que se anexa al presente
para mayor referencia.

Para cualquier duda o aclaracion esta Unidad de Transparencia se encuentra ubicada en Plaza de la Constitucion 2,
Piso 3, oficina 303, entre calles 20 de Noviembre y 5 de Febrero, Centro Historico, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06000,
Ciudad de México, cuenta con el correo electronico ut.consejeria@gmail.com y el nimero telefonico 55 5510 2649

ext. 133, de lunes a viernes en un horario de 09:00 a 15:00 horas.

Es importante mencionar que usted puede ejercer su derecho para interponer un recurso de revision, en contra de la
presente respuesta, lo anterior, con fundamento en los articulos 234, fraccion 111, 236 y 237 de la Ley de transparencia,
Acceso a la Informacion Piablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, en un término de 15 dias habiles
a partir de la notificacion de la respuesta.

Aunado a lo anterior, de conformidad con los articulos Décimo y Décimo Primero del Procedimiento para la
Recepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision interpuestos en materia de
Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion de Datos Personales en la Ciudad de México, emitidos por el
Instituto mencionado, usted podra promover el recurso de revision, de forma directa ante el Instituto, ante la Unidad
de Transparencia del Sujeto Obligado, de forma electronica y por correo certificado.

Se le proporciona el siguiente enlace electronico correspondiente al Recurso de revision y como interponerlo para su
consulta: https://www.infocdmx.org.mx/index.php/formatos.html

[...][Sic.]

Se anex06 el oficio CISL/DGJEL/EUT/220/2024, fechado el ocho de julio,
signado por el Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y
Enlace de la Unidad de Transparencia de la Direccion General Juridica y de
Estudios Legislativos, donde sefialo lo siguiente:

[.]
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Con fundamento en los articulos 2, 3, 6 fracciones XIV, XXV, XXXVIII, 11, 13, 14, 19, 192, 194 y 212 de la
Ley de Trasparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
18 de la Ley de Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad de México,
esta Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, ES COMPETENTE PARCIALMENTE, para
atender su solicitud, de conformidad con lo establecido por el articulo 229 fraccién XVII del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, en los
siguientes términos:

De conformidad con lo establecido por el articulo 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se adjunta la contestacién
remitida por el Area Técnica a través del oficio CJSL/DGJEL/ 1653 /2024, de fecha 05 de julio de 2024,
suscrito por el Lic. Juan Romero Tenorio, Director General Juridico y de Estudios Legislativos. El cual
contiene la respuesta a lo solicitado.

\

|/
Se adjunta oficio de contestacion en 2 fojas. ) i
Respuesta que emito con sustento en lo dispuesto por el articulo 229, fraccidn XVII, del Reglament

Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad México.
[...][Sic.]

Adjunté el oficio CIJSL/DGJEL/1653/2024, de cinco de julio, signado por el

Director General Juridico y de Estudios Legislativos, donde sefialé lo

siguiente:

Con fundamento en los articulos 183 fraccién Vi, 192, 193, 194 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a

lg lnformacién Publica y -Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 18 de la Ley Orgénica del Poder
Ejecutivo y de la Administracién Pdblica de 1a Ciudad de México; 3 fraccién | y 229 fraccién XIv del

Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piiblica de la Ciudad de México, y en el

Manual Administrativo de la Consejeria Juridica ici i
y de Servicios Legales re d ] -
CEJUR-23-4664C8C7, publicado el d ; el baesticte

i2 cinco de abril de dos mil veinticuatro en la Gaceta Ofici

: 64 i dia ¢ ' a Oficial de la
Cuu[daq de yl?xuco, la suscrlfa.en mi caracter de Directora de Estudios Legislativos y Tramites Inmobiliarios
en (a Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos de la Consejeria Juridicay de Servicios Legales

esta Direccion a mi cargo ici i
el g0 ES COMPETENTE PARCIALMENTE para atender su solicitud en los siguientes
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L..

1

lfeeaihfatc.la una bﬁsqu‘eQa en los archivos que integran la Direccién General Juridica y de Estudios
Suft::c;\algi‘;nse lo.cahczjod e[l expediente nimero R/39/1999, misme que a la fecha se encuentra en
fon en virtud del Juicio de Nulidad interpuesto " iliari i
ié por “Inmobiliaria Trepi”, S.A., en cont
: id - u S SAL ra de la
Azsr(:;lilr]\‘i:;?rr; ::; ;:érolceccj{mc;ezt: de reversién o revocacion, expediente R/39/99, ante el Tribunal de Justicia
€ la Ciudad de México y su derivado Juicio de Am i

i : . : paro, por lo que las actuaciones que en

S‘llnglsrlno obran tienen el car.acter de informacién reservada, de conformidad con el articulo 183 frgccién

dela Lgy de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de |a Ciudad de
México, mismo que se transcribe para mayor observancia:

{Ar}z:cu(o 183. Como informacién reservoda podré closificarse aquelle cuya publicacién:

vil. C 1 f j ]

x _M:am?o se tr ate.c‘e expedrep'tes Judiciales a de los procedimientos administrotivos seguidos en forma de juicic
: g o; la sentenc!c o fes'oluaon de fondo no hoya cousado ejecutoria. Una vez que diche resolucidn couse esrodc;
05 expedientes serdn publicos, salve i informacién reservedo ¢ confidenciol gue pudiera contener:”

[...]iSic.]

Se anexd el acuse de remision al Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, tal y como es visible a continuacion:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Acuse de remision a Sujeto Obligado competente

En virtud de que |a solicitud de informacién no es competencia del sujeto obligado, se remite al sujeto obligado que se considera competente

Folio de la solicitud 090161724000959

En su caso, Sujeto(s) Obligado(s) al (a los) que se remite
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

Fecha de remision 02/07/2024 19:28:23 PM
Buenos dias, por medio de la presente solicito:

Documentos en su versidn plblica y en formato digital, la siguiente informacién pdblica, ya que se trata
de documentos y de sentencia que deben ser plblicos con datos testados:

1. Eserito inicial de 23 de actubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida por Inmobiliaria Trepi,
S.A. en contra de la resolucidn del procedimiento de reversion o revocacidn, expediente R/39/99, emitida
por la Direccidn General Jurfdica v de Estudios Legislatives del entonces Gobiemo del Distrito Federal

{Hoy Gobierno de la Ciudad de México).
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2_ Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal {Hoy
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México), en juicic de nulidad interpuesto por
Inmobiliaria Trepi, 5.A., en contra de la resolucidn del procedimiento de reversidn o revocacion,

expediente R/39/99, emitida por la Direccitn General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces
Gobierno del Distrito Federal {Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asl como los autos de ejecucion de
sentencia.

Desagregar por:

1. Autoridades que intervinieron.

2 Los documentos en los que conste lo anterior, atendiendo a los principios de transparencia y maxima
publicidad en asuntos ambientales y mecanismos de vigilancia, supemvisidn y cumplimiento de las
disposiciones ambientales, v demds documentos que ordenan los articulos 3, fraceidn VI, 73, fraccidn |1
de la Ley General de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica, asi como 3, 6y T del Acuerdo de
Escazu

Adjuntar los documentos en los que conste dicha informacidn.

[.]

lll. Recurso. El diecisiete de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

[...]

Estoy inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, ya que ni siquiera resolvié el
contenido concreto de esta solicitud y resolvié sobre otra solicitud de acceso.
Ademas, ad cautelam, se sefiala que la respuesta es equivocada ya que no se
acredita la reserva que sefiala, pues la informacion requerida NO ESTA
SUBJUDICE, sino que es un procedimiento concluido, tiene FUERZA DE COSA
JUZGADA vy por lo tanto debe ser entregada:

1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad,
promovida por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucién del procedimiento de
reversion o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccion General Juridica
y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno
de la Ciudad de México).

2. Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México),
en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucion
del procedimiento de reversion o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la
Direcciéon General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del
Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como los autos de
ejecucion de sentencia.

A mayor abundamiento, la reserva es infundada, ya que como se sefiald el
procedimiento no esta en sustanciacion ante el Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México ni ante los juzgados o tribunales mediante amparo, todos los
procedimientos ya fueron resueltos, incluso, hay versiones publicas de esas
sentencias publicadas en el SISE del Consejo de la Judicatura Federal

10
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Aunado a lo anterior, la reserva es ilegal y tan es asi que ni siquiera hizo prueba de
dafio ni el acta de reserva correspondiente,

Adjunto la Solicitud de Ejercicio de la Facultad de Atraccion de la Suprema Corte en
la que establece que el procedimiento esta en ejecucién de la cosa juzgada, por lo
gue la determinacion es irrevocable, por lo cual ya ni siquiera se actualiza esa causal
de reserva,

ATENTAMENTE

[Xxxx]

Asimismo, el recurrente anexd la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion
123/2021, de veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, suscrito por el presidente
de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, la Ponente y la Secretaria de
Acuerdos.

IV. Turno. El diecisiete de julio, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3396/2024, al recurso de revision vy,
con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

V. Admision. El siete de agosto, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley
de Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se

actlia, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia
11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ In'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3396/2024

siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran

manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Asimismo, y a fin de que este Instituto cuente con elementos al momento de
resolver el presente medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley en cita, 278
y 279 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, asi como en los numerales Décimo Cuarto, fraccion V y Décimo Séptimo,
fraccion lll, inciso e), del PROCEDIMIENTO en cita, se requirié al Sujeto Obligado
para que, en un plazo maximo de SIETE DIAS habiles, contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se practique la notificacién del presente acuerdo, en via

de diligencias para mejor proveer, remitiera lo siguiente:

¢ Remita una muestra integray sin testar de la informacion que
da contestacién alo peticionado en el folio 090161724000999.

e Debera remitir el acta de clasificacion mediante la cual
clasific6 en su modalidad de reservada en el folio
090161724000999.

e Remita la respectiva prueba de dafio mediante la cual
sustenté la clasificacion de la informacion materia del
presente recurso de revision.

e Remitalas ultimas 5 actuaciones del expediente materia de la
presente solicitud de informaciéon, de las cuales no podra
faltar lo referente al Juicio de Amparo sefialado en su

respuesta.
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Apercibido que, en caso de no dar contestacion dentro del plazo sefialado, se
declarara precluido su derecho para hacerlo, dandose vista a la autoridad
competente, para que, en su caso deé inicio al correspondiente procedimiento de
responsabilidad administrativa por incurrir en las infracciones previstas en los

articulos 264, fraccion X1V, 265y 266, de la Ley en comento.

VI. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El veinte de agosto, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado remiti6 el
oficio respuesta CJSL /UT/2013/2024, de la misma fecha, signado por la
Responsable de la Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales, el cual sefiala lo siguiente:
[..]

f | \ fro ! ) ' ‘ ' ! f O9016A 724000999

13

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



]
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3396/2024

Segundo. Por la naturaleza de la solicitud de informacién, esta Unidad de Transparencia de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales atendid la presente solicitud de informacion, turnandola a la unidad
administrativa que podria detentar la informacién requerida por la solicitante, siendo competente la Direccién

General Juridica y de Estudios Legislativos.

Tercero. Mediante oficio con nlimero CJSL/UT/1693/2024 de fecha 09 de julio de 2024, esta Unidad de
Transparencia notifico al peticionario, la respuesta brindada a través del oficio CJSL/DGJEL/EUT/220/2024 de
fecha 08 de julio de 2024, signado por el Lic. David Zarifiana Rodriguez Subdirector de Consultas Juridicas y
Revisidn de Contratos y Enlace de Transparencia, anexando el afin con nimero CJSL/DGJEL/1653/2024 signado
por el Lic. Juan Romero Tenorio, Director General Juridico y de Estudios Legislativos, mediante los cuales se dio
contestacién a la solicitud de mérito, mismas que fueron notificadas a través del Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacién SISAI 2.0, de la Plataforma Nacional de Transparencia. Lo anterior, en apego a lo
dispuesto en los articulos 93, fraccion VII, 212 y 231 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica

y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Cuarto. A través del Sistema de Comunicacion de los Sujetos Obligados, de la Plataforma Nacional de

Transparencia (PNT), el 09 de agosto de 2024, se notifico a este Sujeto Obligado el Acuerdo de Admisidn, dictado

en el expediente INFOCDMX/RR.IP.3396/2024 del Recurso de Revision que interpuso el solicitante, en el que se

inconforma de lo siguiente:

“Acto que se recurre y puntos petitorios

Estoy inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, ya que ni siquiera resolvié el contenido concreto de esta solicitud y resolvio
sobre otra solicitud de occese. Ademas, ad cautelam, se sefiala que la respuesta es equivocada ya que no se acredita la reserva que
sefiala, pues la informacién requerida NO ESTA SUBJUDICE, sino que es un procedimiento concluido, tiene FUERZA DE COSA JUZGADA
y por lo tanto debe ser entregada: 1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida por inmobiliaria
Trepi, S.A. en contra de la resolucion del procedimiento de reversion o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccicn
General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México). 2.
Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contenciose Administrativo del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México), en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucidn del
procedimiento de reversidn o revocacidn, expediente R/39/99, emitida por la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos
del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como los autos de ejecucién de sentencia. A
mayor abundamiento, la reserva es infundada, ya que como se sefiald el procedimiento no estd en sustanciacion ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México ni ante los juzgados o tribunales mediante amparo, todos los procedimientos ya
fueron resueltos, incluso, hay versiones piiblicas de esas sentencias publicadas en el SISE del Consejo de la Judicatura Federal
Aunado a lo anterior, lo reserva es ilegal y tan es asi que ni siquiera hizo prueba de dafio ni el acta de reserva correspondiente,
Adjunto la Solicitud de Ejercicio de la Facultad de Atraccion de la Suprema Corte en la que establece que el procedimiento estd en
efecucion de la cosa juzgada, por lo que la determinacion es irrevacable, por lo cual ya ni siquiera se actualiza esa causal de reserva,

ATENTAMENTE Yeshu Herndndez Barrera ATENTAMENTE "(SIC).
Quinto. Una vez notificado el recurso de revision citado al rubro, se hizo del conocimiento a la Direccion General

Juridica y de Estudios Legislativos, mediante oficio CJSL/UT/1886/2024 de fecha 09 de agosto de 2024.

Sexto. El 15 de agosto de 2024, el Lic. David Zarifiana Rodriguez, Subdirector de Consultas Juridicas y Revision
de Contratos y Enlace de la Unidad de Transparencia, emiti6 el oficio nimero CJSL/DGJEL/EUT/266/2024 de

fecha 14 de agosto de 2024, por medio del cual realizé sus manifestaciones de ley correspondientes.
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PRUEBAS
ANEXO 1. Archivo electronico que contiene el oficio nimero CJSL/UT/1693/2024 de fecha 09 de julio de 2024,

signado por la que suscribe.

ANEXO Il. Archivo electrénico que contiene el oficio CJSL/DGJEL/EUT/220/2024 de fecha 08 de julio de 2024,
signado por el Lic. David Zarifiana Rodriguez Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y Enlace
de Transparencia, anexando el afin con nimero CJSL/DGJEL/1653/2024 signado por el Lic. Juan Romero

Tenorio, Director General Juridico y de Estudios Legislativos.

ANEXO Ill. Archivo electrénico que contiene el oficio CJSL/UT/1886/2024, de fecha 09 de agosto de 2024, en el
que se le notificé el Recurso de Revisién a la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos.
ANEXO IV. Archivo electronico que contiene el oficio CJSL/DGJEL/EUT/266/2024, de fecha 14 de agosto de 2024,
donde la Direccién General Juridico y de Estudios Legislativos realiza sus manifestaciones de Ley.

PUNTOS PETITORIOS

Por lo que atentamente, se solicita a ese H. Instituto:

Por lo que atentamente, se solicita a ese H. Instituto:

PRIMERO. Se tenga por presentado el escrito de contestacion del presente Recurso, con las manifestaciones

que a su derecho convienen a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. El medio para oir y recibir notificaciones es el Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la
Plataforma Nacional de Transparencia.

TERCERO. Se tenga por desvirtuado y aclarado la totalidad de la informacion solicitada por el hoy recurrente

derivado de los hechos nuevos aportados por este sujeto obligado.

CUARTO. Se acuerde en su oportunidad el desechamiento y/o sobreseimiento del presente Recurso de Revisidn,
de conformidad con el articulo 244 fracciones | y Il y al actualizarse la causal prevista en los articulos 248, fraccion
VI, y 249, fracciones Il y lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

[...][Sic]

Oficio CJSL/UT/1693/2024, fechado el nueve de julio, signado por la
Responsable de la Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales, el cual fue mencionado anteriormente.
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Oficio CIJSL/DGJEL/EUT/220/2024, fechado el ocho de julio, signado por el
Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y Enlace de la
Unidad de Transparencia de la Direccion General Juridica y de Estudios
Legislativos, el cual fue mencionado anteriormente.

Oficio CIJSL/DGJEL/1653/2024, fechado el cinco de julio, signado por el

Directore General Juridico y de Estudios Legislativos, el cual sefala lo

siguiente:

[.]

Con fundamento en los articulos 183 fraccién VII, 192,193,194 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 18 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad de México; 3 fraccidn | y 229 fraccidn XIV del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad de México, y en el
Manual Administrativo de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales registrado con el nimero MA-
CEJUR-23-4664C8C7, publicado el dia cinco de abril de dos mil veinticuatro en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, la suscrita en mi caracter de Directora de Estudios Legislativos y Tramites Inmobiliarios
en [a Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,

esta Direccién a mi cargo ES COMPETENTE PARCIALMENTE para atender su solicitud en los siguientes
términos:

Realizada una bisqueda en los archivos que integran la Direccién General Juridica y de Estudios
Legislativos, se localizé el expediente nimero R/39/1999, mismo que a la fecha se encuentra en
sustanciacion en virtud del Juicio de Nulidad interpuesto por “Inmobiliaria Trepi”, S.A., en contra de la
resolucién del procedimiento de reversién o revocacién, expediente R/39/99, ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y su derivado Juicio de Amparo, por lo que las actuaciones que en
el mismo obran tienen el caricter de informacién reservada, de conformidad con el articulo 183 fraccidn
Vil de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, mismo que se transcribe para mayor observancia:

“Articulo 183. Como informacién reservada podrd clasificarse aquelle cuya publicacion:

(6e2)

Vil. Cuando se trate de expedientes Judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de Juicio,
mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion couse estado
los expedientes serdn publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener;”

se sugiere presentar su solicitud ante el Tribunal de

i { orientacién BEBEN
P [ R SV o e i ,por ser el Organo Jurisdiccional que cuenta con las

Justicia Administrativa de la Ciuc?ad de Me?<|Fo,
versiones publicas de las constancias que solicita.
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[...][Sic]
Oficio CJSL/UT/1886/2024, fechado el nueve de agosto, signado por la
Responsable de la Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales, el cual sefiala lo siguiente:
[..]

En este contexto, dicha solicitud fue turnada a la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos, misma que
envid el oficio CJSL/DGJEL/EUT/220/2024 de fecha 08 de julio de 2024, signado por usted, mediante el cual anexd el
similar CJSL/DGJEL/1653/2024, con los cuales esta Unidad de Transparencia dio respuesta al solicitante mediante
oficio CJSL/UT/1693/2024 de fecha 09 de julio de 2024, que se adjunta al presente; al respecto, el solicitante
inconforme con la respuesta interpuso Recurso de Revisién, que fue notificado a esta Unidad el dia 09 de agosto del
presente afio, por el Sistema de Gestion de Medios de Impugnacidn, radicado bajo el nimero de expediente
INFOCDMX/RR.IP. 3396/2024, en el que manifestd lo siguiente:

“Acto que se recurre

Estoy inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, ya que ni siquiera resolvid el contenido concreto de esta solicitud y
resolvié sobre otra solicitud de acceso. Ademds, ad cautelam, se sefiala que la respuesta es equivocada ya gue no se
acredita la reserva que sefiala, pues la informacién requerida NO ESTA SUBJUDICE, sino que es un procedimiento concluido,
tiene FUERZA DE COSA JUZGADA y por lo tanto debe ser entregada: 1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la
demanda de nulidad, promovida por inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucién del procedimiento de reversion o
revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno
del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México). 2. Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México), en juicio
de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucién del procedimiento de reversién o revocacion,
expediente R/39/99, emitida por la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito
Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como los autos de ejecucion de sentencia. A mayor abundamiento, la
reserva es infundada, ya que como se sefald el procedimiento no estd en sustanciacion ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México ni ante los juzgados o tribunales mediante amparo, todos los procedimientos ya
fueron resueltos, incluso, hay versiones ptblicas de esas sentencias publicadas en el SISE del Consejo de la Judicatura
Federal Aunado a lo anterior, la reserva es ilegal y tan es asi que ni siquiera hizo prueba de dafio ni el acta de reserva
correspondiente, Adjunto la Solicitud de Ejercicio de la Facultad de Atraccién de la Suprema Corte en la que establece que
el procedimiento estd en ejecucion de la cosa juzgada, por lo que la determinacion es irrevocable, por lo cual ya ni siquiera
se actualiza esa causal de reserva, ATENTAMENTE Yeshu Herndndez Barrera ATENTAMENTE” (SIC).

Por lo anterior y con fundamento en los articulos 230 y 243 fracciones Il y Ill de la Ley de Transparencia, se solicita a
mas tardar el dia 14 de agosto de 2024, lo siguiente:

1. Manifieste su voluntad de llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.
2. Realice las manifestaciones de ley que a su derecho convenga, asimismo, conforme a lo solicitado por la
Ponencia correspondiente, debera remitir:

. Una muestra integra y sin testar de la informacién que da contestacion a lo peticionado en el folio
090161724000999.

e El acta de clasificacién mediante la cual clasific6 en su modalidad de reservada en el folio
090161724000999.

s Larespectiva prueba de dafio mediante la cual sustentd la clasificacién de la informacién materia del
presente recurso de revision.

. Las dltimas 5 actuaciones del expediente materia de la presente solicitud de informacién, de las cuales
no podra faltar lo referente al Juicio de Amparo sefialado en su respuesta..

Al respecto, se solicita sean proporcionadas en tiempo y forma las manifestaciones de ley solicitadas, para estar en
posibilidad de dar contestacion en tiempo y forma al Recurso de Revision antes mencionado, por lo cual se adjunta lo
siguiente:

e Respuesta de la Unidad de Transparencia en el SISAI 2.0.
e Acuerdo de Admision del INFOCDMX.

[...][Sic]
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. Oficio CIJSL/DGJEL/EUT/226/2024, fechado el catorce de agosto, signado
por el Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y Enlace
de la Unidad de Transparencia de la Direccibn General Juridica y de

Estudios Legislativos, el cual sefala lo siguiente:
[...]

En atencién a su oficio CJSL/UT/1886/2024 de fecha 09 de agosto del afo en curso, donde informa que el solicitante
Interpuso Recurso de Revisién INFOCDMX/RR.IP. 3396/2024 donde manifesto lo siguiente:

“Acto que se recurre

Estoy inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, ya que ni siquiera resolvié el contenido concreto de esta solicitud y resolvié
sobre otra solicitud de acceso. Ademas, ad cautelam, se sefiala que la respuesta es equivocada ya que no se acredita la reserva que
sefiala, pues la informacion requerida NO ES TA SUBJUDICE, sino que es un procedimiento concluido, tiene FUERZA DE COSA JUZGADA y
por lo tanto debe ser entregada: 1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la d da de nulidad, pro ida por Inmobiliaria
Trepi, S.A. en contra de la resolucién del procedimiento de reversion o revocacién, expediente R/39/99, emitida por la Direccién General
Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México). 2. Sentencia
emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México), en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucién del procedimiento de
reversién o revocacién, expediente R/39/99, emitida por la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno
del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como los autos de ejecucién de sentencia. A mayor abundamiento, lo
reserva es infundada, ya que como se sefiald el procedimiento no estd en sustanciacién ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México ni ante los juzgados o tribunal di amparo, todos los procedimientos ya fueron resueltos, lnclusot hay ‘\/.-’
versiones publicas de esas sentencias publicadas en el SISE del Consejo de la Judicatura Federal Aunado a lo anterior, la reserva es ilegal Y /
:n es;;sl que ni siquiera hizo prueba de dafio ni el acta de reserva correspondiente, Adjunto la Solicitud de Ejercicio de la Facultad de
raccién de lo Suprema Corte en la que e que el procedi estd en ejecucién de la cosa juzgada, por lo que la

determinacidn es irrevocable, por lo cual ya ni siquiera se actualiza esa causal de reserva, ATENTAMENTE Yeshu Herndndez Barrera
ATENTAMENTE*” (SIC).

Por lo anterior y con fundamento en los articulos 230 y 243 fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia;

* Una muestra integra y sin testar de la informacién que da contestacidn a lo peticionado en el folio 090161724000999.
* El acta de clasificacion mediante la cual clasificé en su modalidad de reservada en el folio 090161724000999.
* La respectiva prueba de dafio mediante la cual sustenté la clasificacién de la informacién materia del presente recurso de revisién.

. La's ultimas 5 actuaciones del expediente materia de la presente solicitud de informacién, de las cuales no podrd faltar lo referente al
Juicio de Amparo sefialado en su respuesta..

En atencién a los puntos 1, 2, y 4, se adjunta el ACTA DE LA DECIMA QUINTA SESION EXTRAORDINARIA DEL
COMITE DE TRf\NSPARENCIA DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO en
el cual se emiti6 ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2, donde se confirman la clasificacién en la modalidad de

reservada, por el periodo de tres afios, de la informacién relativa a el Expediente numero R/39/1999 (se trascribe
para mayor entendimiento)
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En atencion a los puntos 1, 2, y 4, se adjunta el ACTA DE LA DECIMA QUINTA SESION EXTRAORDINARIA DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO en
el cual se emiti6 ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2, donde se confirman la clasificacién en la modalidad de
reservada, por el periodo de tres afios, de la informacién relativa a el Expediente numero R/39/1999 (se trascribe
para mayor entendimiento)

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2. Con fundamento en los articulos 89, 90, fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccién |, 183 y 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en la Décima Quinta Sesién
extraordinaria celebrada el 14 de agosto de 2024, los integrantes del Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales, confirman la clasificacién en la modalidad de reservada, por el periodo de tres anos, de la informacion relativa al “Expediente
numero R/39/1999” en virtud de que se encuentra sub judice derivado del Juicio de Amparo promovido por “Inmobiliaria Trepi” S.A, a
efecto de que no sea proporcionada al solicitante la informacion toda vez que la divulgacion de esa informacion se pondria en riesgo la
vida, la seguridad, la salud y la vida privada de personas fisicas que intervienen en el presente asunto y toda vez que el mismo se
encuentra ain en sustanciacion, por lo que la divulgacion de la informacion, podria obstruir el procedimiento respectivo.

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y XIVy XVI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI. Criterios de Operacién, inciso d) De la votacion,
del Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los
integrantes aprueban la confirmacién de la clasificacién de la informacién, en su modalidad de reservada, a peticion de la Direccién
General Juridica y de Estudios Legislativos, con 7 votos a favor y una abstencién, contabilizados de la siguiente manera: 1 por el
Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccién
General de Administracién y Finanzas, 1 por la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica, 1 por la Direcciéon General de Servicios Legales, 1
por la Direccién General del Registro Civil, 1 por la Direccién General de Regularizacion Territorial, y abstencion del Organo Interno de
Control.

SENTIDO DEL VOTO
Unanimidad | Mayoria | Abstencién | Encontra

m e 0 7 1 0

En atencion al punto “ia respectiva prueba de dafio mediante la cual sustenté la clasificacién de la informacién materia del presente recurso de

revisién.” Se adjunta la prueba de dafo. Relativa al “Expediente nimero R/39/1999” en virtud de que se encuentra sub judice derivado del Juicio de
Amparo promovido por “Inmobiliaria Trepi” S.A.

De acuerdo a la clasificaron en modalidad de Reservada de la informacién que solicita, esta Unidad Administrativa se
encuentra imposibilidad para atender su solicitud, se adjunta acta de la Décima Quinta Sesi6n Extraordinaria.

i imi del
Por lo anterior y con fundamento en el articulo 257 de la Ley de Trasparencia se cumplimiento a la contestacion
presente recurso y se solicita realice las manifestaciones de ley que a su derecho convenga.

Por lo que atentamente, solicito a ese H. Instituto:

UNICO: Tenerme por presentada en tiempo y forma con la calidad que ostento la contestacién de la Resolucion del

Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP. 3396/2024, en términos de ley.

[...][Sic]

. Acuerdo CJSL/CT/2024/XV-SE-1, fechado el catorce de agosto, signado por
el Director de Consultas Juridicas y Revision de Contratos y Enlace de la
Unidad de Transparencia de la Direccion General Juridica y de Estudios
Legislativos; el Director General de Administracion y Finanzas; la

Subdirectora de Desarrollo Institucional y Derechos Humanos, en su calidad
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de suplente del Presidente del Comité de Transparencia; el Director de
Defensoria Publica, en calidad de suplente del Director General de Servicios
Legales; el Lider Coordinador “A” en calidad de Secretario Técnico y el
Subdirector de Cultura Civica y Buen Gobierno en su suplente del Director
Ejecutivo de Justicia Civica, el cual sefala lo siguiente:

]

En la Ciudad de México, siendo las 10:01 horas del dia 14 de agosto de 2024, se reunieron los integrantes del
Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, cuyos
nombres y cargos a continuacion se mencionan: Lic. Laura Berenice Monroy Martinez, Subdirectora de
Desarrollo Institucional y Derechos Humanos, en su calidad de suplente del Presidente del comité; Lic. Tomas
Alberto Cruz Santiago, Lider Coordinador “A”, en calidad de Secretario Técnico; Mtro. Manuel Alejandro
Galvan Gémez, Director de Consultas Juridicas y Asuntos Notariales en su calidad de suplente del Director
General Juridico y de Estudios Legislativos; Ing. René Medina Martinez, Subdirector de Cultura Civica y Buen
Gobierno, en su calidad de suplente del Director Ejecutivo de Justicia Civica; Lic. Candido Roberto Damian
Garcia, Director General de Administracién y Finanzas en la Consejerfa Juridica y de Servicios Legales; Lic.
Mauricio Hernandez Valdez, Director de Defensoria Plblica, en calidad de suplente del Director General de
Servicios Legales; Lic. Marco Antonio Maldonado Duana, Director de Asuntos Juridicos en su calidad de
suplente de la Directora General del Registro Civil; Lic. Perla Xdchitl Garcia Arellano, Directora de Control,
Seguimiento y Evaluacién, en calidad de suplente del Director General de Regularizacién Territorial; Licda.
Marlem Melchor Pacheco, Jefa de Unidad Departamental de Substanciacion en calidad de suplente del titular
del Organo Interno de Control en la Consejeria Juridica y de Servicios Legales; Lic. Leticia Millin Azpeytia,
Responsable de la Unidad de Transparencia; como Invitada, cuyas firmas aparecen debidamente asentadas en
la presente acta. e

Presidid la sesion la Lic. Laura Berenice Monroy Martinez, Subdirectora de Desarrollo Institucional y Derechos
Humanos, en su calidad de suplente del Presidente del comité, quien pregunté al Secretario Técnico si se cuenta
con el Quérum necesario para dar inicio a la Décima Quinta Sesién Extraordinaria de fecha 14 de agosto de 2024
y una vez verificado, declard legalmente instalada dicha sesién, la cual fue celebrada via remota mediante la
plataforma Zoom. et m g et e e e e
Siendo las 10:02 horas del dia de la fecha, el Presidente, someti6 a consideracién de los integrantes del Comité
el Orden del Dia propuesto en la convocatoria, el cual quedé aprobado en los siguientes términos:-----------------

------ Orden del Dia
1. Lecturay, en su caso, aprobacién del Orden del Dia de la Décima Quinta Sesidn Extraordinaria de 2024.-------
2. Andlisis y confirmacién de la clasificacion de informacion, en su modalidad de reservada, de la solicitud con
folio terminacién 1109 a peticion de la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos,—----------=-r---=-=--

Plaza de la Constitucién 2, piso 3, colonia Centro /
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06000, Ciudad de México CIUDAD INNOVADORA GOBIERNO CON
Y DE DERECHOS \ ACENTO SO(lZlAL
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3. Andlisis y confirmacién de la clasificacién de informacién, en su modalidad de reservada, de la solicitud con
folio terminacién 1132 a peticién de la Direccién General de Regularizacién Territorial.
4. Andlisis y confirmacién de la clasificacién de informacién, en su modalidad de confidencial y reservada, de la
solicitud con folio terminacién 0891, en estricto cumplimiento al recurso de revisién INFOCDMX/RR.IP.
3085/2024 a peticion de la Direccién General de Regularizacion Territorial.
5. Analisis y en su caso, confirmacién de la declaracién de inexistencia de la informacién contenida en la solicitud
con folio terminacién 0697, en estricto apego del recurso de revisién INFOCDMX/RR.DP.0161/2024 a peticién
de la Direccién General de Administracidn y Finanzas.
6. Analisis y confirmacién de la clasificacién de informacién, en su modalidad de confidencial, de la solicitud con
folio terminacién 1190 y, en su caso, aprobacién de las versiones publicas correspondientes a peticién de la
Direccion General de Servicios Legales.

Una vez expuesto lo anterior, los integrantes del Comité revisaron y aprobaron el Orden del Dia, por lo que la
Presidenta suplente del Comité, preguntd si existe algiin comentario respecto a la mismaj; acto seguido no se
realizé ninguna manifestacién, por lo que el Secretario Técnico tomé la votacién para emitir el siguiente;—---—--

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-1.

Con fundamento en los articulos 6, apartado A, base Il, 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado E de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 24, fraccion |, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica; 6, fraccién XXII; 89 y 90, fraccién Il y XV, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en la
Décima Quinta Sesion Extraordinaria del 14 de agosto de 2024, los integrantes del Comité de Transparencia de
la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, aprueban el Orden del dia.

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones Iy ViIl de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo al Numeral VI. Criterios de
Operacion, inciso d) De la votacion, del Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de Transparencia de
la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban el Orden del Dia del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, de la Décima Quinta Sesion Extraordinaria del 14
de agosto de 2024 con 7 votos a favor y una abstencion, contabilizados de la siguiente manera: 1 por el
Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la Direccién General Juridicay de Estudios Legislativos,
1 por la Direccién General de Administracién y Finanzas, 1 por la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica, 1 por la
Direccién General de Servicios Legales, 1 por la Direccién General del Registro Civil, 1 por la Direccién General de
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Regularizacion Territorial, y abstencién del Organo Interno de Control.

SENTIDO DEL VOTO
Unanimidad | Mayoria | Abstencién | Encontra
[ VOTACION 0 7 1 0

Como Segundo Punto, la confirmacion de la clasifica cidn de informacién, en su modalidad de reservada, de la
solicitud con folio terminacién 1109 a peticién de la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, los
integrantes del Comité revisaron de manera integra la informacién remitida por la Unidad de Transparencia, por
lo que la Presidenta suplente preguntd si existe alglin comentario respecto al asunto planteado; acto seguido no
se realizé ninguna manifestacidn por lo que el Secretario Técnico tomd el acuerdo para emitir la siguiente:-------

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2.

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2. Con fundamento en los articulos 89, 90, fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccion
1,183y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, y Rendicién de Cuentas de |a Ciudad de
México, en la Décima Quinta Sesién extraordinaria celebrada el 14 de agosto de 2024, los integrantes del Comité
de Transparencia de la Consejerfa Juridica y de Servicios Legales, confirman la clasificacion en la modalidad de
reservada, por el periodo de tres afios, de la informacidn relativa al “Expediente nimero R/39/1999” en virtud
de que se encuentra sub jadice derivado del Juicio de Amparo promovido por “Inmobiliaria Trepi” S.A, a efecto
de que no sea proporcionada al solicitante la informacién toda vez que la divulgacion de esa informacién se
pondria en riesgo la vida, la seguridad, la salud y la vida privada de personas fisicas que intervienen en el
presente ‘asunto y toda vez que el mismo se encuentra adin en sustanciacién, por lo que la divulgacion de la
informacién, podria obstruir el procedimiento reSPeCtiVO. =« - mmnmmm e e

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y XIV y XVI, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI.
Criterios de Operacién, inciso d) De la votacion, del Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban la confirmacion de la
clasificacién de la informacién, en su modalidad de reservada, de las solicitud con folio terminacién 1009 a

—~~
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peticién de la Direccidén General Juridica y de Estudios Legislativos, con 7 votos a favor y una abstencidn,
contabilizados de la siguiente manera: 1 por el Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la
Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccién General de Administracién y Finanzas, 1
por la Direccidn Ejecutiva de Justicia Civica, 1 por la Direccién General de Servicios Legales, 1 por la Direccion
General del Registro Civil, 1 por la Direccién General de Regularizacién Territorial, y abstencién del Organo
Internode Control.

SENTIDO DEL VOTO
Unanimidad | Mayoria | Abstencién | Encontra
[ VOTACION 0 7 1 0

Como Tercer Punto, la confirmacién de la clasificacién de informacidn, en su modalidad de reservada, de la
solicitud con folio terminacidén 1132 a peticién de la Direccion General de Regularizacién Territorial, los
integrantes del Comité revisaron de manera integra la informacién remitida por la Unidad de Transparencia, por
lo que la Presidenta suplente pregunto si existe algin comentario respecto al asunto planteado; acto seguido no
se realizé ninguna manifestacion por lo que el Secretario Técnico tomo el acuerdo para emitir la siguiente:---—--

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-3.

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-3. Con fundamento en los articulos 89, 90, fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccion
I, 183y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica, y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en la Décima Quinta Sesion extraordinaria celebrada el 14 de agosto de 2024, los integrantes del Comité
de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, confirman la clasificacion en la modalidad de
reservada, por el periodo de tres afos, de la informacidn relativa al “Expediente administrativo del predio
ubicado en Manzana 3, Lote 36 de la colonia Ampliacion Santa Maria Tomatldn, Predio Palmitas, Barrancas,
Cerritos, Alcaldia Iztapalapa” en virtud de que representa un riesgo real, mismo que podria vulnerar los
derechos de debido proceso y de igualdad procesal de los terceros, permitiendo obtener una ventaja en el
procedimiento jurisdiccional, en virtud de que a la fecha este NO SE HA CONCLUIDO en virtud de que se
encuentra SUSPENDIDO, lo anterior a efecto de que no sea proporcionada al solicitante la informacién, por lo
que la divulgacion de la informacién, podria obstruir el procedimiento respectivo. Asi como al actualizarse el

supuesto de reserva contenido en la fraccién Vil del articulo 183 de la Ley de Transparencia Local, que tiene como

finalidad salvaguardar que las partes puedan ejercer los derechos del debido proceso bajo las mismas
condiciones y evitar que con el uso del Derecho de Acceso a la Informacidn una parte del proceso se beneficie
allegandose de informacién, de acciones o estrategias que su contraparte vaya a presentar dentro de un proceso
de tal manera que se afecten sus garantias procesales.
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De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y XIV y XVI, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI,
Criterios de Operacidn, inciso d) De la votacién, del Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban la confirmacion de la
clasificacién de la informacién, en su modalidad de reservada, de las solicitud con folio terminacién 1132 a
peticién de la Direccién General de Regularizacién Territorial, con 7 votos a favor y una abstencién,
contabilizados de la siguiente manera: 1 por el Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la
Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccion General de Administracién y Finanzas, 1
por la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica, 1 por la Direccién General de Servicios Legales, 1 por la Direccién
General del Registro Civil, 1 por la Direccién General de Regularizacién Territorial, y abstencién del Organo
Interno de Control.

SENTIDO DELVOTO
Unanimidad | Mayoria Abstencién | Encontra
| VOTACION 0 7 1 0

Como Cuarto Punto, la confirmacién de la clasificacién de informacién, en su modalidad de confidencial y
reservada, de la solicitud con folio terminacién 0891 en estricto cumplimiento al recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP. 3085/2024 a peticién de la Direccién General de Regularizacion Territorial, los integrantes
del Comité revisaron de manera integra la informacién remitida por la Unidad de Transparencia, por lo que la
Presidenta suplente preguntd si existe algun comentario respecto al asunto planteado; acto seguido no se
realiz ninguna manifestacién por lo que el Secretario Técnico toma el acuerdo para emitir la siguiente:—--------

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-4.

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-4. Con fundamento en los articulos 89, 90, fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccién
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1,183,186y 216 delaLey de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, en la Décima Quinta Sesién Extraordinaria celebrada el 14 de agosto de 2024, los integrantes del
Comité de Transparencia de la Consejerfa Juridica y de Servicios Legales, confirman la clasificacion en la
modalidad de confidencial y reservada de los datos personales contenidos en la informacién requerida derivado
de la solicitud con folio 090161724000891, en cumplimiento del recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.3085/2024 como lo son “nombres, edad, fecha de nacimiento, RFC, y nimero de
identificacion de las personas que se encuentran relacionadas con el procedimiento ministerial, es decir, las
carpetas de investigacion y, en otros casos, contienen informacion relacionada con secreto bancario y/o
fiduciario”, asi como de todos estos documentos y datos contenidos en ellos, toda vez que se encuentran
directamente relacionados con el secreto fiduciario, respecto de las operaciones del Fideicomiso del "Programa
de Regularizacion de la Tenencia de la Tierra” y protegidos por el articulo 172 de la Ley de Instituciones de
Crédito', a efecto de que no sea proporcionada al solicitante en virtud de que la divulgacién representa un
riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico, pues se pondria en riesgo el
patrimonio de particulares, , sumado al hecho de que existe |a obligacién general de resguardar el secreto
bancario - fiduciario, asi como la obligacién de los servidores publicos de NO QUEBRANTAR la reserva de
actuaciones, proporcionando indebidamente copia de los documentos relacionados, como lo seria en el caso
que nos ocupa, pues incluso, su divulgacion puede ser objeto de la imposicién, de sanciones en materia de
responsabilidades administrativas, civiles y/o penales, y en su modalidad de reservada por el periodo de tres
afios, de la informacién requerida en la solicitud con folio 090161724000891, en cumplimiento del recurso de
revision INFOCDMX/RR.IP.3085/2024, ya que puede a) la divulgacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés pablico; b) El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion
supera el interés piiblico general de que se difunda; y ) que la limitacion se adecua al principio de proporcionalidad
y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio, actualizando el supuesto de reserva
contenido en la fraccién I, 11l y VIIl del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblicay
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como de la informacién reservada; el riesgo de perjuicio que
supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se difunda; y que la limitacién se adecua al
principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio, y con
la reserva de |a informacién, hasta en tanto dichos procedimientos ministeriales no concluyan, se evitarian los
perjuicios referidos.-----------ssessescnaea e e

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y XIVy XVI, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI.
Criterios de Operacidn, inciso d) De la votacién, del Manual de Integracion y Funcionamiento del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban la confirmacion de la
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clasificacion de la informacién, en su modalidad de confidencial y reservada, de la solicitud con folic
terminacion 0891 en estricto cumplimiento al recurso de revisién INFOCDMX/RR.IP. 3085/2024 a peticién de [
Direccién General de Regularizacién Territorial, con 7 votos a favor y una abstencién, contabilizados de [z
siguiente manera: 1 por el Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la Direccién General Juridica
y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccién General de Administracién y Finanzas, 1 por la Direccion Ejecutiva
de Justicia Civica, 1 por la Direccién General de Servicios Legales, 1 por la Direccién General del Registro Civil, 1
por la Direccidn General de Regularizacién Territorial, y abstencién del Organo Interno de Control. e

SENTIDO DELVOTO
Unanimidad | Mayoria | Abstencién | En contra
| VOTACION 0 7 1 0

Como Quinto Punto, la confirmacién de la declaracion de inexistencia de la informacion, de la solicitud con
folio terminacion 0697, en estricto apego del recurso de revision INFOCDMX/RR.DP.0161/2024 a peticién de la
Direccién General de Administracién y Finanzas, los integrantes del Comité revisaron de manera integra la
informacién remitida por la Unidad de Transparencia, por lo que la Presidenta suplente preguntd si existe algin
comentario respecto al asunto planteado; acto seguido no se realizd ninguna manifestacion por lo que el
Secretario Técnico tomé el acuerdo para emitir la siguiente: -

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-5 -

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-5. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, fraccién I, 16 segundo
parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado E de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México; 138 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica; 6, fraccion XX1I;
89, 90, fracciones Il y IX, 217 y 218 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica, y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en la Décima Quinta Sesién Extraordinaria del 14 de agosto de 2024, los
integrantes del Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, confirman la
declaracién de la_inexistencia_de la_informacién, referente al_oficio SAF/DGAP/DEPRL/0365/2020 de la
Direccién Politica y Relacién Laboral, oficio de “cita a comparecer” del 18 de marzo de 2020 y la informacion para
presentar_una_denuncia_penal, requerida mediante solicitud con folio 090161724000697 y en estricto
cumplimiento de la resolucién recaida al recurso de revisién INFOCDMX/RR.DP. 0161/2024, toda vez que, de |
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conformidad con lo manifestado por la Direccién General de Administracién y Finanzas, mediante oficio
CJSL/DGAF/CACH/2994/2024, de fecha 12 de agosto de 2024, signado por la C.P. Angélica Rosas Rodriguez,
Enlace de Transparencia de la Direccién General de Administracion y Finanzas, se realizé una busqueda
exhaustiva y razonable, de la cual no se concluye que no fue localizada la misma

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y XIV y XVI, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI.
Criterios de Operacion, inciso d) De la votacién, del Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban la confirmacién de la
declaracién de inexistencia de la informacion contenida en la solicitud con folio terminacién 0697 en estricto
cumplimiento al recurso de revisién INFOCDMX/RR.DP. 0161/2024 a peticién de la Direccion General de
Administracién y Finanzas, con 7 votos a favor y una abstencién, contabilizados de la siguiente manera: 1 por
el Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la Direccién General Juridica y de Estudios
Legislativos, 1 por la Direccién General de Administracién y Finanzas, 1 por la Direccién Ejecutiva de Justicia
Civica, 1 por la Direccién General de Servicios Legales, 1 por la Direccién General del Registro Civil, 1 por la
Direccidn General de Regularizacién Territorial, y abstencién del Organo Interno de Control.

SENTIDO DEL VOTO
Unanimidad | Mayoria | Abstencién | En contra
[ VOTACION 0 7 1 0

Como Sexto Punto, la confirmacién de la clasificacién de informacién, en su modalidad de confidencial, de la
solicitud con folio terminacién 1190, y la aprobacién de las versiones publicas elaboradas por la Direccién
General de Servicios Legales, los integrantes del Comité revisaron de manera integra la informacién remitida
por la Unidad de Transparencia, por lo que la Presidenta suplente pregunté si existe algiin comentario respecto
al asunto planteado; acto seguido no se realizd ninguna manifestacién por lo que el Secretario Técnico tomé el

acuerdo para emitir la siguiente:

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-6.

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-6. Con fundamento en los articulos 89, 90, fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccién
1,186y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
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México, en la Décima Quinta Sesién Extraordinaria celebrada el 14 de agosto de 2024, los integrantes del Comité
de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, confirman la clasificacién en la modalidad
de confidencial, de los datos personales contenidos en la informacién requerida en la solicitud con folio
090161724001190, los de caracter identificativo, como lo son “nombre, apellidos, domicilio, asi como datos
referentes a procedimientos jurisdiccionales, como lo es el niimero de expediente” de tal suerte que, dicha
informacidn identifica o permite hacer identificables a las personas fisicas titulares de la misma y por su propia
y especial naturaleza son datos personales que estan relacionados con la vida privada y personal del ciudadano
y tratandose de este tipo de informacién no opera el principio de maxima publicidad contenido en los articulos
6, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 2, 11, de la Ley de Transparencia Local citada,
asi mismo se aprueba la version publica de los documentos, elaborados por la Direccién General de Servicios
Legales, conforme a lo dispuesto por los lineamientos Segundo, fracciones XVIl y XVill, Séptimo fraccién Il
Trigésimo octavo fraccién |, Quincuagésimo octavo, de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la elaboracion de versiones publicas.

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y XIV y XVI, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pdblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI.
Criterios de Operacidn, inciso d) De la votacién, del Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban la confirmacion de la
clasificacion de informacién, en su modalidad de confidencial, de la solicitud con folio terminacion 1190, asi
como las versiones publicas elaboradas por la Direccién General de Servicios Legales, con 7 votos a favor y una
abstencidn, contabilizados de la siguiente manera: 1 por el Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1
por la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccion General de Administracion y
Finanzas, 1 por la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica, 1 por la Direccidén General de Servicios Legales, 1 por la
Direccién General del Registro Civil, 1 por la Direccion General de Regularizacidn Territorial, y abstencion del
Organo INterno de CONLION. ~--w-meommmmom e e e

SENTIDO DELVOTO
Unanimidad | Mayoria Abstencién | En contra
| VOTACION 0 7 1 0 e

Una vez desahogados los puntos del Orden del dia, la Presidenta suplente del Comité pregunta si existe algin
asunto adicional a los mencionados en el Orden del dia, finalmente, al no haber diverso asunto por tratar, siendo
las 10:17 horas del dia 14 de agosto del afio en curso, se da por concluida la Décima Quinta Sesidn Extraor,dinaria
del Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México.

. Oficio CJSL/DGJEL/DELTI/SATI/JUDPRPI/1091/2024, fechado el
veinticuatro de julio, signado por la Directora de Estudios Legislativos y

Tramites Inmobiliarios, el cual sefiala lo siguiente:
[..]
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En relacidn a la solicitud de informacién publica registrada con el niimero 090161724001109, mediante la cual se
solicita:

“...Documentos en su version piblica y en forma digital...1. Solicitud de reversion o revocacion promovida por Inmobiliaria Trepi
S.A. respecto de la expropiacidn del predio antes descrito predio localizado en Montes Apalaches 525, seccidn Virreyes, Lomas de
Chapultepec, Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México... 2. Resolucién administrativa de 05 de septiembre de 2000..."

Con fundamento en los articulos 2, 3, 6 fracciones XIV, XXV y XXXVIII, 13, 14, 19, 192, 193, 194 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 18 de la Ley Orgénica
del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México; 3 fraccion 11, 229 fraccién XIV y 236 fraccion
Xl del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad de México, la que suscribe,
en mi caracter de Directora de Estudios Legislativos y Tramites Inmobiliarios en la Direccién General Juridica y de
Estudios Legislativos de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, soy competente totalmente para atender la
solicitud. :

Asimismo, la informacion se clasifica en la modalidad de reservada en los articulos 169 primer y tercer parrafo, y 176
fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad México,
en los siguientes términos:

“Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la informacién en su poder actualiza

alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

(...

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados serdn los responsables de proponer la clasificacion de la informacién al Comité de
Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley. <

Articulo 176. La clasificacién de la informacién se llevaré a cabo en el momento en que:

1. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion; /
(el

Por lo anterior y con fundamento en lo establecido en el articulo 90 fracciones II y Vil de la Ley de Transparencia, ‘
Acceso a la Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México y a los Capftulos I y V de los
“Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asf como para la Elaboracién
de Versiones Publicas”, me permito solicitar su intervencién a fin de que sea convocado el Comité de Transparencia
con motivo de confirmar la clasificacién que esta Unidad Administrativa de Apoyo Técnico Operativo hace para
brindar la debida tutela de la informacién que se proporcionaré en la solicitud de informacién pablica registrada con
el nimero de folio 090161724001109.

Para tal efecto, hago de su conocimiento que la informacién que se pretende someter consiste en:

La totalidad del expediente R/39/1999, relativo a la solicitud de reversién presentada por la persona moral
denominada “Inmobiliaria Trepi”, S.A,, por conducto de sus representantes legales los CC. José Berumen Carrillo y
Leopoldo Carrillo Pavén, respecto del predio ubicado en la calle Montes Apalaches niimero quinientos veinticinco,
colonia Lomas de Chapultepec, seccién Virreyes, demarcacién territorial Miguel Hidalgo, en esta Ciudad.

Esimportante considerar que de conformidad con lo establecido en el articulo 23 de La Ley General de Transparencia
yAcceso a la Informacién Plblica en concordancia con el lineamiento primero, pérrafo segundo de los “Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones
Pdblicas”, emitidos por el Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica
y Proteccién de Datos Personales publicados en el Diario Oficial de la Federacién el quince de abril de dos mil
dieciséis, modificados el doce de julio de dos mil dieciséis, al tratarse de informacién reservada deben de acreditarse
los supuestos establecidos en esos lineamientos.
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LA INFORMACION RESERVADA
A continuacién se expone la fundamentacién para solicitar dicha clasificacién de la presente prueba.de dafio.
CLASIFICACION NORMATIVA DE LA INFORMACION DISPONIBLE

Con fundamento en los articulos 104 y 113 fraccién X| de la Ley General de Transparencia y Accesd a la Informacién
Plblica; articulos 169 primer y tercer pérrafo, 173, 174, 176 fraccién |, 178 dltimo pérrafo y 183 fraccién VIl de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacidn Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asf como a los
numerales Séptimo fraccion | y Trigésimo de los “Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién
de la Informacidn, asi como para la Elaboracidn de Versiones Publicas”, se solicita la confirmacién de la clasificacién
de lainformacién como de acceso restringido en su modalidad de reservada, de lo siguiente:

e Expediente ndimero R/39/1999, relativo a la solicitud de reversién presentada por la persona moral
denominada “Inmobiliaria Trepi”, S.A., por conducto de sus representantes legales los CC. José
Berumen Carrillo y Leopoldo Carrillo Pavén, respecto del predio ubicado en la calle Montes Apalaches
ndmero quinientos veinticinco, colonia Lomas de Chapultepec, seccién Virreyes, demarcacién
territorial Miguel Hidalgo, en esta Ciudad.

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pblica:

“Articulo 104. En la aplicacidn de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar que:

I. La divulgacidn de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés piblico (
0a la seguridad nacional;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés piblico general de que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el

perjuicio.

Articulo 113. Como informacién reservada podrd clasificarse aquella cuya publicacién:

XI. Vulnere la conduccién de los Expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto
no hayan causado estado;”

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piiblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

“Articulo 169. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la informacion en su poder actualiza
alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

()

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados serdn los responsables de proponer la clasificacion de la informacion al Comité de
Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacidn, por actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el
Comité de Transparencia deberd confirmar, modificar o revocar la decisién. ;

Para motivar la clsificacién de la informacion y la ampliacién del plazo de reserva, se deberdn sefialar las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma
legal invocada como fundamento. Ademds, el sujeto obligado deberd, en todo momento, aplicar una prueba de dario.
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Tratdndose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacidn, deberd sefialarse el plazo al que estard sujeta la
reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar que:
I. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés piblico;
II. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés piblico general de que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio.

Articulo 176. La clasificacién de la informacién se llevard a cabo en el momento en que:

1. Se reciba una solicitud de acceso a la informacién;

Articulo 178. Los sujetos obligados no podrdn emitir resoluciones generales ni particulares que clasifiquen informacién como
reservada. La clasificacion podrd establecerse de maneraparcial o total de acuerdo al contenido de la informacién y deberd estar
acorde con la actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.

En ningdn caso se podrd clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion de informacién reservada se realizarg
conforme a un andlisis caso por caso, mediante la aplicacién de la prueba de dafio.

Articulo 183. Como informacion reservada podrd clasificarse aquella cuya publicacion:
(---)

Vil. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos sequidos en forma de juicio, mientras la
sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes serdn
publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener;”

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Piiblicas

“Séptimo. La clasificacién de la informacién se llevard a cabo en el momento en que:

I.  Sereciba una solicitud de acceso a la informacién;

Trigésimo. De confo}mldad con el articulo 113, fraccién XI de la Ley General, podrd considerarse como informacién reservada,
aquella que vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

I.  Laexistencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que se encuentre en trémite, y
Il.  Que la informacidn solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del procedimiento.

Para los efectos del primer pdrrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido en forma de juicio a aquel formalmente
administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1, Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima.una controversia entre partes contendientes, asi como los
procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir
con la garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.
No serdn objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro de los procedimientos o con las que se
concluya el mismo. En estos casos deberd otorgarse acceso a la resolucion en versién publica, testando la informacién clasificada.”
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MOTIVACION DE LA RESERVA

La Direccién de Estudios Legislativos y Tramites Inmobiliarios procede a motivar la presente clasificacién conforme
a lo siguiente:

a) La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés piblico; mismo que encuadra con la fraccién IV del Lineamiento Trigésimo Tercero.

b) Elriesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés plblico general de que se difunda, las
cuales estén relacionadas con el lineamiento Trigésimo Tercero fracciones Il, Il y V de los Lineamientos.

c) Lalimitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible
para evitar el perjuicio vinculada con la fraccion VI del lineamiento Trigésimo Tercero de los lineamientos.

En ese contexto, resulta importante precisar que mediante solicitudes de informacién publica registradas con los
nlmeros de folio 090161724000998, 090161724000999 y 0901617240001000, atendidas mediante los similares
CJSL/DGJEL/1654/2024, CJSL/DGJEL/1653/2024 y CISL/DGJEL/1652/2024 todos de fecha cinco de julio de dos mil
veinticuatro, respectivamente, se atendieron las solicitudes, indicAndole al usuario del Sistema Infomex de la Ciudad
de México, que en virtud de que se encuentra sub jddice el Juicio de Amparo interpuesto por “Inmobiliaria Trepi”,
S.A,, las actuaciones que obran en el expediente R/39/1999 tienen el caracter de informacién reservada, de
conformidad con el articulo 183 fraccién VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, no obstante lo anterior ingresé de nueva cuenta una solicitud de informacion
publica.

Esta Autoridad Administrativa considera que la informacién que obra en el expediente R/39/1999, debe ser reservada,
toda vez que se refiere a un procedimiento administrativo de reversion respecto del predio ubicado en la calle Montes
Apalaches niimero quinientos veinticinco, colonia Lomas de Chapultepec, seccidn Virreyes, demarcacidn territorial
Miguel Hidalgo, en esta Ciudad.

Lo anterior, en virtud de que por Decreto de fecha ocho de junio de mil novecientos noventa y dos, publicado el dia
diezy once de junio de mil novecientos noventa y dos en el Diario Oficial de la Federacion, se expropi6 a favor del
entonces Departamento del Distrito Federal la superficie de 85-67-41.20 hectireas, las cuales fueron
declaradas drea natural protegida para el establecimiento de la zona prioritaria de preservacion y
conservacion ecoldgica, entre las que se incluyd el inmueble aludido.

Ahora bien, es importante considerar que el inmueble que nos interesa forma parte de la Tercera Seccién del Bosque
de Chapultepec, en la Ciudad de México, zona importante de preservacién ecolégica para especies de flora y fauna,
por sus caracteristicas biogeomorfoldgicas y aportes ambientales para la Ciudad de México. Actualmente cuenta con

una categoria de Area de Valor Ambiental, de conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
(PDDU) de la Delegacién Miguel Hidalgo.

El Bos.que'de Fhapultepec por su gran relevancia ecolégica, social y cultural se encuentra incluido desde el afio 2001
en la lista indicativa de bienes candidatos a ser reconocidos como Patrimonio de la Humanidad.

En razén de lo anterior, la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos emitié Dictamen de fecha cinco de
septiembre de dos mil, en el expediente R/39/1999, por el que declard la improcedencia de la solicitud de reversién
respecto del inmueble, pues a través de la informacién proporcionada por diversas Dependencias de la
Administracién Pdblica del Distrito Federal, se estableci6 que se dio cumplimiento a la causa de utilidad publica.
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El promovente inconforme con la Resolucién aludida, interpuso Juicio de Nulidad, radicado ante la Tercera Sala
Ordinaria del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, expediente 111-1107/00, la que por
Resolucién de quince de febrero de dos mil dos, declaré la nulidad del acto impugnado y ordend a esta Autoridad
Administrativa a dejar sin efectos la Resolucién impugnada y emitir una nueva debidamente fundada y motivada.

Tanto el promovente como esta Autoridad Administrativa interpusieron Recurso de Apelacién, expediente 2405/2002
y 3586/2002 (acumulados), ante la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, y

por Sentencia de fe;ha treinta y uno de marzo de dos mil cuatro, resolvié declarar la nulidad del Dictamen de fecha
cinco de septiembre de dos mil. '

Posteriormente, el promovente, interpuso Juicio de Amparo expediente 1321/2007, radicado en el Juzgado Cuarto
de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, sefialando como acto reclamado el incumplimiento a la
Sentencia pronunciada por la Sala Superior del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, y por Sentencia de fecha veintiocho de noviembre, terminada de engrosar el dia treinta y uno de enero de
dos mil ocho, se otorgé el Amparo y Proteccién de la Justicia Federal a la Quejosa y se ordend que esta Autoridad
Administrativa diera cumplimiento a la Sentencia emitida por la Sala Superior del entonces Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para efectos de restituir a la Actora en el goce de sus derechos
indebidamente afectados.

Por Acuerdo de fecha veintidés de abril de dos mil dieciséis, el Juzgado Cuarto de Distrito en Materia Administrativa
en la Ciudad de México, informé a esta Autoridad Administrativa del Recurso de Revisién interpuesto por la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, en contra de la sentencia de fecha
veintiocho de noviembre de dos mil siete, emitida en los autos del Juicio de Amparo 1321/2007, en representacién
del interés legitimo de los habitantes del Distrito Federal -

Por Acuerdo de fecha veintitrés de marzo de dos mil diecisiete, el Juzgado Cuarto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, informé a esta Autoridad Administrativa del Recurso de Revisién interpuesto
por el C. Juan Antonio Néjera Daniel, apoderado legal de Banco Invex, Sociedad Andnima, |nstit9ci6n de Banca
Mdltiple, Invex Grupo Financiero, fiduciaria del Fideicomiso nimero “F-2957”, quien se 95tento como tercero
interesado no emplazado al juicio de Amparo Indirecto en contra de la sentencia de fecha treinta y uno de enero de
dos mil ocho, dictada en el Juicio de Amparo 1321/2007.

. Por Acuerdo de fecha veintinueve de septiembre de dos mil diecisiete, el Sexto Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Primer Circuito, informé a esta Autoridad Administrativa del Recurso de Queja interpuesto por el
C. Daniel Salazar Jauregui, Subdirector de Amparos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en contr‘a f'Jel alfto
de fecha veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, emitido por el Juez Cuarto de Distrito en Materia Admln!stratlva
en la Ciudad de México, dentro del Juicio de Amparo 1321/2007, en el sentido de que ordena continuar el
procedimiento de cumplimiento de sentencia.
En conclusién, el Juicio de Amparo nimero 1321/2007, radicado en el Juzgado Cuarto de Distrfto’e.n Materia
Administrativa en la Ciudad de México, se encuentra ain en sustanciacién, por lo que la estr.ategia jUfIdlca. que se
siga debe mantenerse sin difusién publica a fin de respetar el debido proceso y que no perjudique la resolucién que
se emita.

Por lo anterior, se solicita amablemente al Comité de Transparencia clasifique la informacién del expediente
Administrativo R/39/1999 en su modalidad de reservada.
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Plazo por el cual se solicita la reserva de informacién.

De conformidad con lo estipulado en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el plazo de reserva es de tres afios, mismos que podra prorrogarse
hasta 2 afios mas.

Por lo anterior, se solicita al Comité de Transparencia se reserve la informacién materia de la presente Prueba de
dafio, el plazo maximo estipulado por la Ley.

Con base en todo lo expuesto y fundado, se solicita someta a consideracién del Comité de Transparencia la
confirmacién de la clasificacién propuesta del expediente R/39/1999, informacién que es requerida en la solicitud de
informacién publica registrada con el nimero de folio 090161724001109., ...

[...][Sic.]

Se hace constar que el Sujeto Obligado desahogo las diligencias para mejor

proveer y que forman parte integral del presente expediente.

VII. Ampliacion de plazo. El dieciocho de septiembre, esta Ponencia determiné la
ampliacion del presente recurso de revision, derivado de la dificultad del mismo,

de conformidad con el articulo 239 de la Ley de Transparencia.

VIIl. Cierre. El veinte de septiembre, con fundamento en el articulo 252, en
correlaciéon con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se
decretd el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las manifestaciones

y alegatos del sujeto obligado.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentd
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,
se declara precluido su derecho para tal efecto.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones llI,
IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacioén’,
la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefial6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que la
respuesta impugnada fue notificada el nueve de julio de dos mil veinticuatro, por lo
que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el diecisiete de julio de dos
mil veinticuatro, esto es, al sexto dia héabil siguiente, por lo que es claro que fue

interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en
relacion con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtio
causal de improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que

integran el expediente en que se actla, se desprende que la presente resolucion

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atenciéon a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo

dispuesto por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajustd a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decisién

El agravio planteado por la parte recurrente resulta parcialmente fundado y por
tanto procede modificar la respuesta brindada por la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales.

- Razones de la decisién

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte recurrente, asi

como los alegatos formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

El particular solicité a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales lo siguiente:

[.]
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Documentos en su version publica y en formato digital, la siguiente informacion
publica, ya que se trata de documentos y de sentencia que deben ser publicos con
datos testados:

3. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida
por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resoluciéon del procedimiento de
reversién o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccion General
Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal
(Hoy Gobierno de la Ciudad de México).

4. Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México),
en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la
resolucion del procedimiento de reversion o revocacion, expediente R/39/99,
emitida por la Direccidon General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces
Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como
los autos de ejecucidn de sentencia.

Desagregar por:

1. Autoridades que intervinieron.

2. Los documentos en los que conste lo anterior, atendiendo a los principios de
transparencia y maxima publicidad en asuntos ambientales y mecanismos de
vigilancia, supervision y cumplimiento de las disposiciones ambientales, y demas
documentos que ordenan los articulos 3, fraccion VII, 73, fraccion Il de la Ley General
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, asi como 3, 6 y 7 del Acuerdo de
Escazu

[.]

El Sujeto Obligado informé a través de la Direccion General Juridica y de Estudios
Legislativos, asi como la Direccibn de Estudios Legislativos y Tramites
Inmobiliarios que es parcialmente competente; motivo por el cual remitié la

solicitud ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Asimismo indicé que realiz6 una busqueda exhaustiva en los archivos que
integran la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, derivada de la
cual localizo el expediente numero R/39/1999, mismo que a la fecha se encuentra
en sustanciacion en virtud del Juicio de Nulidad interpuesto por "INMOBILIARIA

TREPI", S.A., en contra de la resolucion del procedimiento de reversién o
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revocacion, expediente R/39/99, ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México y su derivado Juicio de Amparo, por lo que las actuaciones que
en el mismo obran tienen el caracter de informacion reservada, de conformidad
con el articulo 183 fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

La parte recurrente se inconform6é de manera medular por la clasificacion de la

informacion en la modalidad de reservada, sefialando lo siguiente:

Estoy inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, ya que ni siquiera resolvié el
contenido concreto de esta solicitud y resolvié sobre otra solicitud de acceso.
Ademas, ad cautelam, se sefiala que la respuesta es equivocada ya que no se
acredita la reserva que sefiala, pues la informacion requerida NO ESTA
SUBJUDICE, sino que es un procedimiento concluido, tiene FUERZA DE COSA
JUZGADA vy por lo tanto debe ser entregada:

1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad,
promovida por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucién del procedimiento de
reversion o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccion General Juridica
y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno
de la Ciudad de México).

2. Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México),
en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucion
del procedimiento de reversibn o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la
Direcciéon General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del
Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como los autos de
ejecucion de sentencia.

A mayor abundamiento, la reserva es infundada, ya que como se sefal6 el
procedimiento no esta en sustanciacion ante el Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México ni ante los juzgados o tribunales mediante amparo, todos los
procedimientos ya fueron resueltos, incluso, hay versiones publicas de esas
sentencias publicadas en el SISE del Consejo de la Judicatura Federal

Aunado a lo anterior, la reserva es ilegal y tan es asi que ni siquiera hizo prueba de
dafio ni el acta de reserva correspondiente,

Adjunto la Solicitud de Ejercicio de la Facultad de Atraccion de la Suprema Corte en
la que establece que el procedimiento esta en ejecucion de la cosa juzgada, por lo
gue la determinacion es irrevocable, por lo cual ya ni siquiera se actualiza esa causal
de reserva,
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[...][Sic.]

Asi, de la lectura del agravio interpuesto y de conformidad con el articulo 239 de la
Ley de Transparencia que establece que durante el procedimiento debera de
aplicarse la suplencia de la queja a favor de la parte recurrente, sin cambiar los
hechos expuestos y en una interpretacion armonica pro-persona en la cual se
privilegia del derecho humano de quien es solicitante, se desprende que sus

inconformidades versan sobre lo siguiente:

» Por la clasificacion de la informacién en la modalidad de reservada, motivo por

el cual no le proporcionaron lo solicitado. -Agravio Unico.-

De manera que, de la lectura del recurso de revision, se desprende que la parte
recurrente se inconformo por la clasificacion de la informacion en la modalidad de
reservada, sin haberse inconformado respecto de la remision realizada por el Sujeto
Obligado ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; motivo
por el cual, dicha actuacién se entiende como acto consentido tacitamente y queda
fuera de estudio del presente medio de impugnacién. Sirven de apoyo al anterior
razonamiento los criterios del Poder Judicial de la Federacion titulados ACTOS
CONSENTIDOS TACITAMENTE“ y CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO
RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO?.

En consecuencia, la presente controversia se fija sobre la clasificacion de lo

solicitado en la modalidad de reservada.

A su recurso de revision la parte recurrente anexé la sentencia emitida por la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en su sesion
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correspondiente de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, respecto de

la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion en el expediente 123/2021.

a) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado en la etapa

procesal aludida realiz6 lo siguiente:

1. Defendi6 la legalidad de su respuesta sefialando que la informacion
solicitada se encuentra sub judice derivado de un juicio de amparo

promovido por la “Inmobiliaria Trepi” S.A.

2. En atencion a las diligencias para mejor proveer, indicé que adjuntd el
ACTA DE LA DECIMA QUINTA SESION EXTRAORDINARIA DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE
SERVICIOS LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO en el cual se emiti6
ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2, donde se confirman la clasificacion en
la modalidad de reservada, por el periodo de tres afios, de la informacion
relativa a el Expediente numero R/39/1999 la cual se trascribe a

continuacion:

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2. Con fundamento en los articulos 89,
90, fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccion |, 183 y 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en la Décima Quinta Sesion extraordinaria
celebrada el 14 de agosto de 2024, los integrantes del Comité de
Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, confirman
la clasificacion en la modalidad de reservada, por el periodo de tres afios,
de la informacion relativa al "Expediente numero R/39/1999" en virtud de
gue se encuentra sub judice derivado del Juicio de Amparo promovido por
"Inmobiliaria Trepi" S.A, a efecto de que no sea proporcionada al
solicitante la informacion toda vez que la divulgacién de esa informacion
se pondria en riesgo la vida, la seguridad, la salud y la vida privada de
personas fisicas que intervienen en el presente asunto y toda vez que el
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mismo se encuentra adn en sustanciacién, por lo que la divulgaciéon de la
informacion, podria obstruir el procedimiento respectivo.

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IX y
XIV 'y XVI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el
Numeral VI. Criterios de Operacién, inciso d) De la votacién, del Manual de
Integracién y Funcionamiento del Comité de Transparencia de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los integrantes aprueban la
confirmacién de la clasificacion de la informacién, en su modalidad de
reservada, de las solicitud con folio terminacion 1009 a peticion de la
Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, con 7 votos a favor
y una abstencién, contabilizados de la siguiente manera: 1 por el
Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1 por la Direccion
General Juridica y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccién General de
Administracion y Finanzas, 1 por la Direccion Ejecutiva de Justicia Civica,
1 por la Direccién General de Servicios Legales, 1 por la Direccion General
del Registro Civil, 1 por la Direccion General de Regularizacion Territorial,
y abstencion del Organo Interno de Control.

SENTIDO DEL VOTO
Unanimidad [ Mayoria | Abstencién | Encontra
[ VOTACION 0 | 7 | 1 | 0

3. Aunado a ello en atencién al punto requerido en via de diligencias
correspondiente con: "La respectiva prueba de dafio mediante la cual
sustentd la clasificacién de la informacion materia del presente recurso de
revision.", el Sujeto Obligado indicé que adjunto la prueba de dafio, relativa
al "Expediente numero R/39/1999" en virtud de que se encuentra sub
judice derivado del Juicio de Amparo promovido por "Inmobiliaria Trepi"
S.A.

» No obstante, de la revision de las documentales que integran el
expediente al rubro citado, se observo de las diligencias para mejor
proveer requeridas que no fue remitida la citada prueba de dafio.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al analisis de

la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
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revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona solicitante, en razén al agravio formulado.

QUINTO. Estudio de los agravios. Al tenor del agravio antes expuesto, es

necesario recordar que la parte recurrente solicito lo siguiente:

1. Escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida
por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucién del procedimiento de
reversidn o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccion General
Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal

(Hoy Gobierno de la Ciudad de México). -Requerimiento 1.-

2. Sentencia emitida por el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México), en juicio de nulidad interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de
la resolucién del procedimiento de reversion o revocacion, expediente R/39/99,
emitida por la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos del entonces
Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la Ciudad de México), asi como

los autos de ejecucidn de sentencia. -Requerimiento 2.-

Todo lo anterior desagregado por:
1. Autoridades que intervinieron.
2. Los documentos en los que conste lo anterior, atendiendo a los
principios de transparencia y maxima publicidad en asuntos
ambientales y mecanismos de vigilancia, supervision y cumplimiento de
las disposiciones ambientales, y demas documentos que ordenan los

articulos 3, fracciéon VII, 73, fraccion Il de la Ley General de
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Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, asi como 3, 6 y 7 del

Acuerdo de Escazdu.
Adjuntar los documentos en los que conste dicha informacion.

Sobre dicha peticion el Sujeto Obligado indicé que realizé una busqueda exhaustiva
en los archivos que integran la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos,
derivada de la cual localiz6 el expediente nimero R/39/1999, mismo que a la fecha
se encuentra en sustanciacion en virtud del Juicio de Nulidad interpuesto por
"INMOBILIARIA TREPI", S.A., en contra de la resolucion del procedimiento de
reversion o revocacion, expediente R/39/99, ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y su derivado Juicio de Amparo, por lo que las
actuaciones que en el mismo obran tienen el caracter de informacién reservada, de
conformidad con el articulo 183 fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En este sentido, por lo que hace al requerimiento 1 consistente en el escrito inicial
de 23 de octubre del afio 2000, de la demanda de nulidad, promovida por Inmobiliaria
Trepi, S.A. en contra de la resolucion del procedimiento de reversion o revocacion,
tenemos que, recordar en, en primer lugar que, en una interpretacion armonica de los
articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones Xlll, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y
14, de la Ley de Transparencia, tenemos que el derecho de acceso a la informacion

se entiende como el derecho de toda persona a_acceder _a la informacién

generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos en ejercicio de sus

atribuciones, sea que obre en un archivo, reqgistro o dato contenido en

cualquier medio, documento o registro impreso, 6ptico, electrénico, magnético,

44

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ In'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3396/2024

quimico, fisico o biolégico, y que no haya sido clasificada como de acceso

restringido.

Al respecto es necesario traer a colacion lo dispuesto en el Titulo Sexto, Capitulos | y
Il de la Ley de Transparencia que prevén el catalogo de disposiciones que regulan
las hipotesis y formas en que los sujetos obligados pueden someter a consideracion
de su Comité de Transparencia la clasificacion de determinada informacion, siendo

relevante el contenido de los articulos 169, 183 y 186 que a la letra establecen:

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacioén en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente
Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley vy,
en ningun caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informaciéon al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de
manera restrictiva y limitada, y acreditardn su procedencia sin ampliar las
excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 183. Como informacidn reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

[ll. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que
formen parte del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas,
hasta en tanto no sea emitida la decision definitiva, la cual debera estar
documentada;
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De la normatividad antes citada se observa que la finalidad del procedimiento de

clasificacion es proteger intereses juridicos individuales y sociales a partir de la
restriccion total o parcial del derecho fundamental a la informacién y se divide para

su aplicacion en reservada y confidencial.

En el caso particular, el articulo 186 de la ley de la materia prevé:

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo
podran tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las
personas servidoras publicas facultadas para ello.

Se considera como informacion confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursétil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos publicos, la protegida por la legislacién en
materia de derechos de autor o propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacién confidencial aquella que presenten los particulares
a los sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad
con lo dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.

En este orden de ideas, los datos personales no se limitan a los enunciados
anteriormente, sino que también se consideran asi, los que se contempla el articulo
62 de los Lineamientos Generales sobre la Proteccion de Sujetos Obligados de la

Ciudad de México:

Categorias de datos personales

Articulo 62. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran,
de manera enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes
categorias:

Identificacion: El nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma,
clave del Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro
de Poblacién (CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de
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pasaporte, lugar y fecha de nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia y demas
analogos;

I.Electronicos: Las direcciones electrénicas, tales como, el correo electrénico no

oficial, direccion IP (Protocolo de Internet), direccion MAC (direccion Media
Access Control o direccién de control de acceso al medio), asi como el nombre
del usuario, contrasefias, firma electrénica; o cualquier otra informacion
empleada por la persona, para su identificacion en Internet u otra red de
comunicaciones electrénicas;

ll.Laborales: Documentos de reclutamiento y seleccién, nombramiento,
incidencia, capacitacién, actividades extracurriculares, referencias laborales,
referencias personales, solicitud de empleo, hoja de servicio y demas
anéalogos;

Ill.Patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles,
informacion fiscal, historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias,
seguros, fianzas, servicios contratados, referencias personales y demés
analogos;

IV.Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales: La
informacién relativa a una persona que Sse encuentre sujeta a un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio o jurisdiccional
en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier otra
rama del Derecho;

V.Datos académicos: Trayectoria educativa, calificaciones, titulos, cédula
profesional, certificados y reconocimientos y demas analogos;

VI.Datos de transito y movimientos migratorios: Informacion relativa al transito de
las personas dentro y fuera del pais, asi como informacién migratoria;

VIl.Datos sobre la salud: El expediente clinico de cualquier atencién médica,
referencias o descripcion de sintomatologias, deteccién de enfermedades,
incapacidades médicas, discapacidades, intervenciones quirirgicas, vacunas,
consumo de estupefacientes, uso de aparatos oftalmolégicos, ortopédicos,
auditivos, prétesis, asi como el estado fisico o mental de la persona;

VIll.Datos biométricos: huellas dactilares, ADN, geometria de la mano,
caracteristicas de iris y retina, forma de caminar y demas analogos;

IX.Datos especialmente protegidos (sensibles): origen étnico o racial,
caracteristicas morales o emocionales, ideologia y opiniones politicas,
creencias, convicciones religiosas, filosoficas y preferencia sexual, y

X.Datos personales de naturaleza publica: aquellos que por mandato legal sean
accesibles al publico.
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De esta manera, cuando los documentos solicitados contengan informacion
susceptible de clasificarse podra elaborarse una version publica, esto es, las
acciones que imprime el sujeto obligado sobre soporte documental que la resguarda,
tendentes a suprimir el conjunto de datos que fueron objeto de reserva y/o
confidencialidad aprobados por el Comité de Transparencia; y excepcionalmente,

cuando ello no es factible, opera la restriccion absoluta del derecho la informacion.

En este sentido, con base en el citado articulo 62 de los Lineamientos en la fraccion
IV se desprende que se considera como informacion confidencial aquellos datos
sobre procedimientos administrativos o jurisdiccionales que corresponden a una
persona que se encuentre sujeta a algun procedimiento administrativo. De manera
que el escrito inicial de 23 de octubre del afio 2000, de la demanda de nulidad,
promovida por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucion del procedimiento
de reversién o revocacion solicitado corresponde con informacion confidencial que
debe ser salvaguardada y que no puede ser proporcionada en la via del derecho de
acceso a la informacién que ahora nos ocupa, a través del procedimiento especifico

contemplado en la Ley de la materia.

Esto debido a que el escrito inicial de demanda da cuenta de estrategias legales
ocupadas en el presente expediente y que forma parte de un procedimiento
administrativo seguido en forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil,

penal, fiscal, administrativa o de cualquier otra rama del Derecho;

Dicho procedimiento establece que el Sujeto Obligado, a través del area
correspondiente debera de remitir al Comité de Transparencia la solicitud de

clasificacion para que éste confirme la clasificacion en la modalidad de confidencial vy,
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para tal efecto, el citado Comité debera de emitir y notificar a la apte solicitante una

resolucién fundada y motivada sobre la restriccion al acceso a la informacion.

Asi, para el caso en concreto que ahora nos ocupa, el Sujeto Obligado omitid
respetar el citado procedimiento clasificatorio, pues se Ilimit6 a sefialar su
imposibilidad para remitir lo requerido sin fundar y motivar debidamente su actuacion;
motivo por el cual, lo procedente es ordenarle que lleve a cabo la debida clasificacion
del escrito inicial de 23 de octubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida
por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la resolucion del procedimiento de reversion
0 revocacion -Requerimiento 1.- requerido en la solicitud, proporcionado a la parte

recurrente el Acta del Comité de Transparencia correspondiente.

Ahora bien, por lo que hace a requerimiento 2 consiste en la Sentencia emitida por
el entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Hoy
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México), en juicio de nulidad
interpuesto por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucién del procedimiento
de reversiébn o revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccion General
Juridica y de Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy
Gobierno de la Ciudad de México), asi como los autos de ejecucién de sentencia, es
necesario recordar que la Ley de Transparencia establece que, si bien es cierto toda
la informacion que detentan los Sujetos Obligados es de naturaleza publica, cierto es
también que existen restricciones a dicha publicidad entre los que se encuentra la
informacion de naturaleza reservada, la cual esta contemplada en las causales del
articulo 183 que establece a la letra lo siguiente:
TITULO SEPTIMO -
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Capitulo Il
De la Informacién Reservada
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Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

[...]

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o
resoluciéon de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha
resolucién cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion
reservada o confidencial que pudiera contener

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se
deberan fundar y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que
se hace referencia en el presente Titulo.

Al respecto de la normatividad citada, es dable reiterar que la parte solicitante
requirio la informacion relacionada con la sentencia emitida por el entonces Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Hoy Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México), en juicio de nulidad interpuesto por
Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucién del procedimiento de reversion o
revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccibn General Juridica y de
Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la
Ciudad de México), asi como los autos de ejecucion de sentencia, en el grado de
desagregacion exigido, sobre el cual este Instituto, para efectos de estar condiciones
de analizar su naturaleza requirio, en via de diligencias para mejor proveer, la

documentacion que se clasifico.

Asi de la revision dada a las citadas diligencias se desprende que el Sujeto Obligado
hizo del conocimiento que la informacion solicitada se encuentra relacionada con el
expediente R/39/99, del cual el Sujeto Obligado indicé que se encuentra sub
judice derivado del Juicio de Amparo promovido por "Inmobiliaria Trepi" S.A,
debido a lo cual su naturaleza esta contemplada en la fraccion VII del articulo 183 de

la Ley de Transparencia que establece que se considera informacién reservada
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aguella que se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion

de fondo no haya causado ejecutoria.

En este orden de ideas, tal y como se sefialé previamente, toda la informacién que
obra en los archivos del Sujeto Obligado es publica, pero, tratdndose de
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio son de naturaleza reservada, en tanto la sentencia o resolucién
de fondo no haya causado ejecutoria. Ello en razon de que su publicidad puede

obstruir el procedimiento mismo y cambiar el sentido con el que se pueda resolver.

No obstante, para el caso en que el expediente o el procedimiento respectivo no
cuente con sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria, el
Sujeto Obligado debera de fundar y motivar su negativa para proporcionar lo

peticionado, a través del procedimiento contemplado para ello.

Asi, por lo que hace al procedimiento de clasificacion es
importante seflalar que la Ley de Transparencia determina un procedimiento
especifico para la clasificacion en la modalidad de reservada de la informacion. A la

letra se sefiala lo siguiente:

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacién de la
informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacidon en su poder actualiza alguno de
los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo
dispuesto en el presente Titulo.
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Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los
responsables de proponer la clasificacion de la informacion al Comité de
Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Articulo 176. La clasificacion de la informacién se llevarA a cabo en el
momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso ala informacion;

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo
siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y
motive la clasificacién al Comité de Transparencia, mismo que deberd
resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;

b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la
informacion, y

c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a lainformacién.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informaciéon que esté en
poder del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resoluciéon del Comité de Transparencia serd notificada al interesado
en el plazo de respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

e La clasificacion es el proceso mediante el cual, el Sujeto Obligado determina
que la informacién solicitada encuadra en alguno de los supuestos de reserva

o confidencialidad establecidos en la Ley de la materia.

e Los titulares de las Areas que detenten la informacion solicitada son los
responsables de proponer la clasificacion de la informacion al Comité de

Transparencia del Sujeto Obligado.
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e La clasificacion de la informacion se llevard a cabo al momento de recibir la
solicitud correspondiente, y se realizar4 conforme a un analisis caso por caso,

mediante la aplicacion de la prueba de dafio.

e EI Comité de Transparencia resolvera respecto a la clasificacion de la

informacion, en los siguientes términos:

» Confirmay niega el acceso a la informacion.

A\ 4

Modifica la clasificacion y concede el acceso a parte de la informacion.

» Revoca la clasificacion y concede el acceso a la informacion.

Como se advierte, la Ley de Transparencia, establece que los Sujetos Obligados
deben realizar el procedimiento clasificatorio de la informacién que consideren de
acceso restringido en su modalidad de reservada, ello con el propésito de brindar a
los particulares la certeza de que la informacion que se les niega encuentra un
fundamento legal y un motivo justificado, impidiendo asi que la determinacion para

negar informacion quede al libre arbitrio de la autoridad.

No obstante lo anterior, el Sujeto Obligado no acredité haber respetado dicho
procedimiento, toda vez que no remitid la respectiva Acta del Comité de
Transparencia a través de la cual haya sometido la clasificacion de la
informacion. De hecho, de la lectura de la respuesta se observé que tampoco
elaboré una prueba de dafio fundada y motivadamente, al tenor de lo determinado
por el articulo 174 de la Ley de Transparencia; que hubiese remitido a la parte

recurrente para su conocimiento.
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De hecho, debe sefalarse que, si bien es cierto, en via de alegatos el Sujeto
Obligado sefalé que remitié (sin haberlo hecho en realidad) a este Instituto el ACTA
DE LA DECIMA QUINTA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE
TRANSPARENCIA DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES
DE LA CIUDAD DE MEXICO en el cual se emiti6 ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-
2, donde se confirman la clasificacion en la modalidad de reservada, por el periodo
de tres afos, de la informacion relativa a el Expediente nimero R/39/1999 (se

trascribe para mayor entendimiento)

ACUERDO CJSL/CT/2024/XV-SE-2. Con fundamento en los articulos 89, 90,
fracciones Il y VIII, 169, 176 fraccion |, 183 y 216 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en la Décima Quinta Sesidn extraordinaria celebrada el 14 de agosto de
2024, los integrantes del Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, confirman la clasificacion en la modalidad de reservada, por el
periodo de tres afios, de la informacién relativa al "Expediente ndmero
R/39/1999" en virtud de que se encuentra sub judice derivado del Juicio de
Amparo promovido por "Inmobiliaria Trepi" S.A, a efecto de que no sea
proporcionada al solicitante la informacion toda vez que la divulgacion de esa
informacion se pondria en riesgo la vida, la seguridad, la salud y la vida privada
de personas fisicas que intervienen en el presente asunto y toda vez que el
mismo se encuentra aln en sustanciacion, por lo que la divulgacién de la

informacion, podria obstruir el procedimiento respectivo.

De conformidad con lo establecido en los articulos 89, 90, fracciones IXy XIV y
XVI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo con el Numeral VI. Criterios de
Operacion, inciso d) De la votacion, del Manual de Integracién y Funcionamiento
del Comité de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,
los integrantes aprueban la confirmacion de la clasificacion de la informacion, en

su modalidad de reservada, a peticién de la Direccibn General Juridica y de
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Estudios Legislativos, con 7 votos a favor y una abstencion, contabilizados de la

siguiente manera: 1 por el Presidenta suplente del Comité de Transparencia, 1
por la Direccién General Juridica y de Estudios Legislativos, 1 por la Direccion
General de Administracion y Finanzas, 1 por la Direccion Ejecutiva de Justicia
Civica, 1 por la Direccion General de Servicios Legales, 1 por la Direccion
General del Registro Civil, 1 por la Direccion General de Regularizacién

Territorial, y abstencion del Organo Interno de Control.

SENTIDO DEL VOTO
Unanimidad Mayoria Abstencion En contra
[ VOTACION 0 7 1 0

Aunado a ello en atencion al punto requerido en via de diligencias correspondiente
con: "La respectiva prueba de dafio mediante la cual sustento la clasificacion de la
informacion materia del presente recurso de revision.", el Sujeto Obligado indic6é que
adjunté la prueba de dafio, relativa al "Expediente nimero R/39/1999" en virtud
de que se encuentra sub judice derivado del Juicio de Amparo promovido por
"Inmobiliaria Trepi" S.A. sin que las remitiera.

En este sentido, es necesario evidenciar que los Sujetos Obligados tienen la carga
de demostrar fundada y motivadamente que la informacién que se solicita
actualiza alguno de los supuestos de reserva contemplados en el articulo 183
de la Ley de la Materia, a través de una prueba de dafio en la que el Sujeto

Obligado justifique el motivo de la reserva.

Es asi, que la Consejeria esta obligada a realizar una prueba de dafio en la que se
fundamente y motive lo siguiente: I. La divulgacion de la informacion representa un
riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; Il.

El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general
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de que se difunda, y Ill. La limitaciébn se adecua al principio de proporcionalidad y

representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

De manera que, de todo lo dicho se desprende que la actuacion del Sujeto Obligado
a todas luces violenté el procedimiento de acceso a la informacion, pues no genera
certeza a quien es recurrente sobre las causas que justifiquen la reserva de la
informacion, lo cual constituye un actuar carente de fundamentacién y motivacion,
en razén de que no basta que los Sujetos Obligados indiquen que existe algun
impedimento para acceder a la informacion, sino que estan obligados a demostrar
gue la naturaleza de lo requerido actualiza la restriccion, a través de la aplicacion de
una prueba de dafio que contenga los requisitos legales respectivos y que sea
remitida en concordancia con el Acuerdo y Acta del Comité de Transparencia

correspondientes.

No pasa desapercibida la incongruencia en las manifestaciones del Sujeto Obligado,
toda vez que, en un primer momento sefiald su imposibilidad para remitir lo
solicitado, en razén de que lo requerido deriva del expediente nimero R/39/1999,
mismo que a la fecha se encuentra en sustanciacion en virtud del Juicio de
Nulidad interpuesto por "INMOBILIARIA TREPI", S.A., en contra de la
resolucion del procedimiento de reversion o revocacion, expediente R/39/99,
ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y su derivado
Juicio de Amparo y, en otro momento indicé que dicho expediente se encuentra sub
judice derivado del Juicio de Amparo promovido por "Inmobiliaria Trepi". Es decir, con
lo manifestado no aclara el estado procesal dentro de expediente en el que se
localiza lo requerido y con ello, no se brinda certeza de que la informacion solicitada

actualice alguna de las causales de la reserva.
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Aunado a la falta de fundamentacién y motivacion por parte del Sujeto Obligado en el
procedimiento de reserva es necesario recordar que la publicacion de las sentencias
que emiten los o6rganos correspondientes es una obligacion de transparencia
contemplada en el 126 de la Ley de Transparencia que establece lo siguiente:

Articulo 126. Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia
comunes, el Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, asi como el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México,
deberan poner a disposicién del publico y mantener actualizada, de forma
impresa para consulta directa y en los respectivos sitios de Internet, de acuerdo
con sus funciones, la siguiente informacion:

XV. Las versiones publicas de las sentencias.

En tal virtud, si bien es cierto el Sujeto Obligado, en el caso que nos ocupa es la
Consejeria Juridica y no algun Tribunal de los sefalados en el articulo 126
previamente citado, cierto es también que, ademas del escrito inicial de 23 de
octubre de 2000, de la demanda de nulidad, promovida por Inmobiliaria Trepi, S.A.
en contra de la resolucion del procedimiento de reversion o revocacion -
Requerimiento 1- la persona solicitante también requirié la sentencia emitida por el
entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Hoy Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México), en juicio de nulidad interpuesto
por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucién del procedimiento de reversion
0 revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccién General Juridica y de
Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la
Ciudad de México), asi como los autos de ejecucion de sentencia.-Requerimiento 2-
. Por lo tanto, por lo que hace a esta ultima documental, se trata de la sentencia
correspondiente, la cual, tal como se desprende del articulo 126 de la Ley de

Transparencia debe ser publicada como obligacion de transparencia comun.
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En tal sentido, en vista de lo anterior y, aunado a que el Sujeto Obligado no acredito
que la naturaleza de la informacidén fuera reservada, ni respeté el procedimiento
correspondiente ni tampoco anexdé la prueba de dafio que debe acompafiar el Acta
del Comité para un debido proceso clasificatorio, o procedente es ordenarle a la
Consejeria Juridica que entregue a la parte recurrente la version publica de la

informacion requerida en el -Requerimiento 2-

En consecuencia, se determina que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado no
fue exhaustiva, ni congruente, careciendo de la debida fundamentacién y motivacion,
en términos de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la
Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se considerardn vélidos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea

considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
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precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los
motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis
Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.*

De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o
que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que
las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién l6gica
con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica cada uno de
los contenidos de informacién requeridos por la particular, a fin de satisfacer la
solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial
de la Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS® Situacidon que no acontecid, toda vez que le

Sujeto Obligado no atendié exhaustivamente a los requerimientos de la solicitud.

Bajo estos parametros, se determina que en el presente caso el Unico agravio
expresado por la parte recurrente es parcialmente fundado y se ordena MODIFICAR

la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

4 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta I, Marzo de 1996. Pagina: 769.
5 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1la./J. 33/2005.
Péagina: 108.
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Todo lo anterior cobra fuerza y sustento juridico al estudio, en virtud de que en
dicho recurso de revision, el Sujeto Obligado otorgbé respuesta entregando
certificados de zonificacion desde la temporalidad solicitada, lo anterior con
fundamento en el criterio determinado por este Pleno de este Organo Garante en
las resoluciones de los recursos de revision INFOCDMX/RR.IP.3395/2024, el cual
se estima oportuno citar como hecho notorio y que fue resuelto en sesién publica
celebrada el diecinueve de septiembre de 2024, lo anterior con fundamento en el
primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México y en el diverso 286 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion supletoria a la Ley de

Transparencia, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO CUARTO
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
CAPITULO UNICO

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundard en derecho y examinara todos y cada
uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la
facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente para
desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto.
[...]
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
CAPITULO I
De la prueba
Reglas generales

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos,
aungue no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia XXII. J/12 emitida por el Poder
Judicial de la Federacion, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA
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UN JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE
TRAMITAN.®

SEXTO. Vista. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, por lo que no ha lugar a dar vista.
lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

Respecto del requerimiento 1 consiste en el escrito inicial de 23 de octubre de 2000,
de la demanda de nulidad, promovida por Inmobiliaria Trepi, S.A. en contra de la
resolucién del procedimiento de reversion o revocacion exigido en la solicitud, el
Sujeto Obligado debera de someter al Comité de Transparencia la clasificacion de la
informacion en la modalidad de confidencial, remitiendo a la parte recurrente el Acta

y el Acuerdo respectivo, el cual debera de estar fundada y motivada.

Asimismo, para el requerimiento 2 consistente en la sentencia emitida por el
entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Hoy Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México), en juicio de nulidad interpuesto
por Inmobiliaria Trepi, S.A., en contra de la resolucién del procedimiento de reversion
0 revocacion, expediente R/39/99, emitida por la Direccién General Juridica y de
Estudios Legislativos del entonces Gobierno del Distrito Federal (Hoy Gobierno de la
Ciudad de México), asi como los autos de ejecucion de sentencia, el Sujeto Obligado

debera de proporcionar a la parte recurrente la correspondiente version publica; asi

6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta V, Enero de 1997. Tesis: XXII. J/12. Pagina: 295
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como el Acta y el Acuerdo del Comité de Transparencia respectivo con base en la

cual elabore la citada version publica.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258 de la
Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado Ponente
copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como la constancia

de notificaciéon de esta.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México:
IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccién 1V, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, se
MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una
nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando

inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos

de la fraccion 111, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20
y el correo electrénico ponencia.enriqguez@infocdmx.org.mx para que comunigue

a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto dard seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo las
actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara

a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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